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1921 metais radytojas, spaudos, visuomenés ir kultaros veikéjas,
dvasininkas Juozas Tumas-Vaizgantas (1869-1933) vaizdZiai konstatavo: Knygos
inteligentui — pirmos rusies reikalas. Tiesiog jo organizmo reikalas, né kiek ne mazesnis
uz valgj, pirtj ir gimnastikg. Nebevalgo, nebeturi noro valgyti, - lietuviui tiek pat reis-
kia, kiek: nebesveikos Sirdies, susirgo. Vadinasi, sustojo viena organizmo funkcija ir visas
Zmogus nyksta. Jei nebevalgai, nebejudi, tai esi nebesveikas; jei nebegalvoji, tai neesi,
nebuvai, ar nebeesi inteligentas. <...> Protas inteligentinis pasidaro per ilgg jo lavini-
mgq, trenavimg; o priemonés tam tikslui — knygos.* Praéjus kiek daugiau nei de$im¢iai
mety, 1933-iaisiais, penkioliktasis XXVII knygos mégéjy draugijos narys isdidziai
prisipazino esas tikras lietuvis, ainis ty senlietuviy, kuriems knygos buvo dalis gyveni-
mo, o ne pramoga.’

Butent toks VaiZgantas, regis, né akimirkai i§ vienos rankos nepaleidZiantis
knygos, i§ kitos - piestuko ar kito rasiklio ir nuolatos susirupines knygy reikalais,
i8kyla prie$ knygotyrininkés dr. Nijolés Lietuvninkaités monografijos Skaitantis
Vaizgantas skaitytojo akis. Jo vaizduote dar labiau Zadina ir stiprina knygos vir-
Seliui autorés ypac¢ taikliai pasirinktas Kajetono Sklériaus paveikslo ,Vaizgantas®
(1924) fragmentas. Si monografija laikytina pirmaja Lietuvos radytojy asmeniniy
biblioteky tyrimy aruode?, tad, suprantama, autorés lauké sudétinga uzduotis,
nors ji apie Vaizganta ir jo biblioteka jau buvo paskelbusi ne vieng straipsnj*. Sudé-
tinga buvo rasyti ne tik todél, kad Vaizgantas — ypa¢ spalvinga asmenybé, jau prie§
tai sulaukusi dviejy monografijy® (atrodyty, ka dar apie jj galima pasakyti?), bet
kad apskritai nelengva nagrinéti karéjo asmenine biblioteka knygotyriniu Zvilgs-
niu, dar siekiant, kad toks bibliotekos tyrimas buty jdomus ir skaitytojams. Ne



veltui toks patyres mokslininkas kaip profesorius Vladas Zukas, kai jo straipsnis
apie anyksténo radytojo Antano Vienuolio-Zukausko asmenine biblioteka dél ne-
zinomy priezas¢iy 1977 m. nebuvo i§spausdintas ,Pergalés® Zurnalo puslapiuose,
guodési: <...> nesuradau, kokiu budu jg [biblioteka — I. L.] apibudinti, j kq daugiau
démesio kreipti.® Kita vertus, pazymeétina, kad nestovéjome ir tuséioje vietoje, — ligi
8iol jau paskelbta jvairiy asmeniniy biblioteky tyrimy (monografijy taip pat), su-
kaupta nemaza radytojy biblioteky tyrimy bazé, turime metodologinio jdirbio bei
patirties. Ypa¢ minétini dar 1975-1989 m. V. Zuko vadovaujamy Vilniaus univer-
siteto studenty rasytojy asmeniniy biblioteky temomis apginti diplominiai darbai.
Jie rengti pagal metodika, perimtg i$ paskelbty rusy rasytojy asmeniniy biblioteky
tyrimy ir parengty katalogy. Paprastai tokio pobudzio diplominiai darbai turéjo
jvadine dalj, kurioje aptariama vienam ar kitam rasytojui priklausiusiy leidiniy s3-
raso sudarymo metodika, pateikiami svarbiausi atitinkamo rasytojo biografiniai
duomenys, tiesiogiai susije su jo asmenine biblioteka, ir analizés rezultatai, gauti
remiantis antroje darbo dalyje sudarytu knygy ir kity spaudiniy, perziaréty de visu,
sarasu — arba visos bibliotekos, arba kokio nors rinkinio, pavyzdziui, autografuoty
knygy, nelygu tyrimo tema. Diplomantai ypa¢ daug démesio skyré parengti issa-
miems leidiniy bibliografiniams apraams, kurie sudaré didzigja diplominiy darby
dalj. N. Lietuvninkaité pasirinko atvirkstinj varianta, t. y. ji dviejuose monografijos
prieduose — Vaizganto memorialinés bibliotekos knygy teminiame sgrase ir Vaizganto
memorialinés bibliotekos periodiniy leidiniy abécéliniame sgrase — pateiké labai glaus-
tus rasytojo ir dvasininko bibliotekoje buvusiy leidiniy bibliografinius aprasus ir

1 VAIZGANTAS. Knygoms apginti... nuo kri-
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tuvos radytojy asmeniniy biblioteky istoriografija.
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Lietuvos metais. Zr.: LIETUVNINKAITE, Nijolé.
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ninky dedikacijos Vaizgantui. Metai, 1994, nr. 8-9,
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gu likimai. I Asmeniné biblioteka — tautos istorinés
atminties dalis. Sudarytojai Genovaité Astrauskiené,
Arvydas Karaska. Panevézys, 1998, p. 17-19; ir kt.
5  MERKELIS, Aleksandras. Juozas Tumas-Vaiz-
gantas. T. 1. Kaunas, 1934. 398 p.; VAITIEKUNIE-
NE, Aldona. VaiZgantas. Vilnius, 1982. 288, [1] p.
6  ZUKAS, Vladas. Dienorastis: 1977 metai [ran-
krastis]. VUB RS, F141-1154, lapai nesunumeruo-
ti: 77.11.7 jrasas.
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démesj sutelkeé i juy apzvalga. Toks autorés sprendimas palaikytinas i§ dalies, bet
apie viska nuo pradziy.

Aptariamos monografijos i$samig struktaros apzvalga ir ypa¢ palanky jvertini-
ma ,Tarp knygy“ Zurnalo puslapiuose pateiké dr. Daiva Narbutiené’. Jos ZodZiais,
knyga pranoksta visus lukescius ir apgailestaujama tik dél vienintelio dalyko - ne-
surastos galimybés bent dalj iliustracijy i§spausdinti spalvotai. Tarp kitko, D. Nar-
butiené buvo ir viena i $ios knygos recenzentiy. Ji, matyt, pabugo Vaizganto dar
1921 m. i8sakyty priekaisty arsiems knygy kritikams ir pakluso jo raginimams
naujai pasirodziusias knygas ver¢iau palikti vertinti paciai visuomenei, uzuot ,to-
kias* ,kritikas*“rasius. Siy eiluciy autore taip pat neabejotinai mano esant privaloma
gerbti $io literataros kritiko rekomendacijas, kaip j [naujas — I. L.] knygas reikia
reaguoti, juolab kad jis pats yra ir aptariamos knygos pagrindinis herojus. Vaizgan-
to zodZiais, recenzijos dalykas, pirmiausia, tuctuojau paskelbti visuomenei naujas li-
teraturos veikalas, kad ji zZinoty ir skubéty naudotis. Paskelbimo bude, jo tone jau bus
ir veikalo jvertinimas, destis, kars¢iau ar SalCiau tu apie jj kalbési, maziau ar daugiau
juo dziaugsies. Recenzentas, imdamas | rankas knygas, is anksto turi but j jas palinkes,
joms palankus, kaip esam, ir kitaip neprivalom buti, palankis artimui, kol jo nedorumg
patirsim aiskiai, nebeabejojamai. Bet kuris leidinys literaturoj yra pliusas, didesnis ar
mazesnis. Taigi kiekvienu leidiniu pirmy pirmiausia reikia pasidziaugti.®* Recenzenté
pritaria Sioms VaiZganto nuostatoms.

Monografija sudaro pratarmé, darbo paskaty, 3altiniy ir tyrimy pristatymas,
dvi pagrindinés dalys, uzsklandos Zodis, $altiniy ir tyrinéjimy sarasas, du jau pir-
ma minétieji priedai, santrauka angly kalba, asmenvardziy rodyklé ir santrumpy
sarasas. N. Lietuvninkaité savo tyrimu sieké pirmgq kartq knygotyriniu aspektu issa-
miai istirti ir apibendrinti bibliofiline ir muziejine Vaizganto veiklg, asmeninés bibliote-
kos, testamentu paliktos Vytauto Didziojo universitetui, kurimo istorijq ir likimg, turinio
konturus, nustatyti jos isliekamgjg verte, priartinti mums kaip skaitytojq mazZiau pazjs-
tamgq Vaizgantq (p. 11). Nors autoré $j siekj jvardija darbo tikslu, akivaizdu, kad tai
veikiau yra darbo uzdaviniai. Tik 91 puslapyje, regis, tarp kitko, autoré ,primena“
skaitytojui, kad visi paveldo kolekcijoje ir dauguma [pabraukta — I. L.] kitose vietose
saugomy leidiniy perziuréti de visu. Persasi i$vada, kad autoré regéjo ir sklaidé ne
visus Vaizgantui priklausiusius leidinius. Vadinasi, juose galéjo likti neuzfiksuoty
svarbiy savininko palikty pédsaky. Sioje vietoje iskart norétysi atkreipti démesj ir
j darbe vartojama terminijos jvairove. Vaizganto asmeniné biblioteka pakaitomis
jvardijama tokiais terminais kaip paveldo kolekcija, bibliotekos paveldas, memorialiné
biblioteka, memorialinés bibliotekos kolekcija, memorialinés bibliotekos leidiniy kolekci-
ja, memorialinés bibliotekos paveldas, memorialinés bibliotekos paveldo kolekcija. Skai-
tytojui iSties sunku suprasti, ar $ie terminai vartojami kaip sinonimai, ar jie turi



skirtingas prasmes. Kartais atrodo, kad ,paveldu® autoré vadina tai, kas $iandien
téra saugoma Kauno technologijos universiteto bibliotekoje.

Pirmoji dalis skiriama VaiZganto bibliofilinei ir muziejinei veiklai aptarti per jo
asmeninés bibliotekos karimo etapy, jos tvarkymo savitumy, skaitytojy ir likimo
analizés prizme. Cia, be kitko, Vaizgantas pristatomas ir kaip lietuviskos spaudos
veikéjas, XXVII knygos mégéjy draugijos narys, archyvaras ir muziejininkas. Sioje
vietoje pazymeétina, kad j akis krinta netikslus knygos turinys, t. y. jame neranda-
me kai kuriy $ioje dalyje iskiriamy poskyriy (,Knygos kultara“ (p. 30-31), , Huma-
nitariniy moksly fakulteto muziejaus fondas ir tvarkymas® (p. 60-62), ,Muziejaus
ikonografinis rinkinys® (p. 66-72), ,Asmeninis Tumo archyvas“ (p. 72-75), o kai
kuriy jy turinyje nurodyti puslapiai nesutampa su nurodytaisiais tekste (,Biblio-
tekos skaitytojai“ (turinyje — p. 30, tekste — p. 31), ,Penkioliktasis XXVII knygos
mégéjy draugijos narys” (turinyje — p. 54, tekste - p. 49), ,Archyvaro ir muziejinin-
ko uzmojai“ (turinyje — p. 60, tekste — p. 54). Recenzentei abejoniy kelia vos pusés
puslapio poskyrio ,,Knygos kultara“ (p. 30-31) igskyrimo prasmeé. Jis, atrodo, vei-
kiau primena prie$ tai buvusio poskyrio ,Bibliotekos tvarkymas® (p. 24-30) api-
bendrinima ar santrauka. Poskyrio ,,Asmeninis Tumo archyvas” pabaigoje (p. 74—
75) autorés pateikiamuose svarstymuose apie Vaizganto memorialinio muziejaus
atkarimo jgyvendinimg 1997-aisiais ir apie jo asmeninés bibliotekos Kauno tech-
nologijos universiteto bibliotekoje tolesnio laikymo prasminguma pasigirsta publi-
cistinio stiliaus gaideliy.

Antroji dalis skirta Vaizganto memorialinés bibliotekos sudétiai atskleisti. Cia
tapomas mums maziau pazjstamo Vaizganto kaip skaitytojo portretas. Knygos
autoré i§skyré jo kaip 1) beletristo, publicisto, literaturos istoriko ir kritiko, 2) fi-
lologo, 3) dailés ir teatro mégéjo bei kritiko, 4) dvasininko ir 5) kultaros, visuome-
nés bei politikos veikéjo skaitymo interesus. Apzvelgdama (tokj terming nuolatos
vartoja ir pati monografijos autoré) Vaizganto turétas knygas ir periodiniy leidiniy
rinkinj, N. Lietuvninkaité, kaip matyti, labai nuosekliai laikési tos pacios déstymo
sekos. Pirmiausia, jei Zinoma, atskleidZiamas vieno ar kito leidinio, buvusio asme-
ninéje bibliotekoje, autoriaus rysys su Vaizgantu. Antra, jei yra, pacituojamas (tik
dél autorei Zinomy priezasciy, deja, ne visada) dedikacinis jrasas. Tre¢ia, pazymi-
ma, ar leidinyje esama savininko palikty skaitymo Zymiy, ir galiausiai iaiSkinamas
leidinio likimas (jei leidinys saugomas ne Kauno technologijos universiteto bibli-
otekoje). Sioje vietoje tenka pasakyti, kad skaitytojui néra lengva islaikyti démesi,
nes tokio vienodo déstymo autoré laikosi visoje antroje dalyje, taigi per daugiau
nei 150 puslapiy. Pazymétina, kad neretai regime ir tik teiginius, kad Vaizgantas

7  NARBUTIENE, Daiva. Knyga apie skaitantj 8  VAIZGANTAS. Knygoms apginti..., p. 82-83.

Vaizganta. Tarp knygy, 2016, birzelis, p. 16-17.
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turéjo vieng ar kitg leidinj arba kad vienais ar kitais metais buvo isleista vieno ar
kito autoriaus knyga, ,pamirstant” paaigkinti skaitytojui, kuo ji aktuali kalbant
apie Vaizganto biblioteka, — suprask, ir taip aidku, kad jis ja turéjes. Cia tepaminé-
sime porg tokiy pavyzdziy: JAV isleista Prospero Mérimée istoriné apysaka Baltra-
miejaus naktis (1909) (p. 138); Sofijos Ciurlionienés sudaryta Lietuviy literataros
istorijos konspekto chrestomatija pasirodé 1918 m. Voroneze (p. 144) ir kt. K3 sie
sakiniai sako skaitytojui? Skaitymga sunkina ir ilgokos pastraipos, kai kuriais atve-
jais besitesiancios net per kelis puslapius (Zr., pavyzdziui, p. 108-110, 112-114,
114-116, 209-211 ir kt.). Sioje vietoje paminétina ir tai, kad autorés sprendimu
knygy ir kity leidiniy antrastés tekste pateikiamos tik originalo kalba, neigver¢iant
juilietuviy kalba. Tiesa, jidi§ kalba parasyto literaturos ir publicistikos rinkinio Lite
antradté jau nezinia kodél ragoma tiek originalo kalba, tiek greta skliaustuose pa-
teikiamas jos vertimas j lietuviy kalbg (p. 135-136). Suabejoti ver¢ia monografijos
autorés sprendimas poskyrj ,Bibliotekos turinio kontary apibadinimas® (p. 256-
258) (jis, beje, neatsispindi knygos turinyje) priskirti skyriui ,Periodiniy leidiniy
rinkinys“. Juk tame poskyryje apibendrinama visa Vaizganto bibliotekos sudéties
apzvalga ir jis veikiau galéty buti monografijos isvady sudedamoji dalis. Skaitytojui
kyla klausimas, kodél autoré, kalbédama apie Vaizganto bibliotekos lentynose be-
sirikiavusias Lietuvos istorijos tematika paragytas knygas (p. 197-206), , Lietuvos
istorijoje” i3skyré poskyrj ,Vytautas Didysis“ (p. 198), kur tepaminimos vos astuo-
nios Vytauto DidZiojo gyvenima ir politine veikla nusvie¢iancios knygos, o toliau,
kaip ir prie$ tai, eina Lietuvos istorijos leidiniy apzvalga.

Antrosios dalies dideliu privalumu recenzenté jvardyty monografijos autorés
Vaizgantui priklausiusiuose leidiniuose suregistruotus dedikacinius jradus. I$ jy
atsiskleidZia ne tik VaiZganto platus ry$iai ir paZintys, bet ir bendros XX a. pirmos
pusés knygos kultarai budingos tendencijos - radytojy dedikaciniy jrady struktura,
formuluotés ir kultara. Jie nukelia skaitytoja j to meto rasytojy ir kity kultuaros
veikéjy bendravimo terpe, leidZia pasijusti jos savotisku dalyviu ir zavétis Zodziy
zaismu. Tik tenka apgailestauti, kad autoré, priémusi sprendimg monografijos
prieduose tepateikti glaustus leidiniy bibliografinius aprasus, juose neZyméjo ty
dedikaciniy jragy (kaip, beje, nefiksavo ir egzemplioriy fizinés bukles, jrigy ir kt.).
Dabar juos terandame tekste, o ir ne visus juos, kaip paaiskéja skaitant, autoré pa-
citavo. Antai pazymima, kad Niemis Tumui dedikavo kelias [pabraukta - I. L.] knygas,
vienas [pabraukta - 1. L.] dovanojimo jrasas skamba taip <...> (p. 147) (o kaip skamba
antrasis?); Lenky kalba jrasytoje dedikacijoje paliudyti nuosirdis autoriaus ir palan-
kaus leidinio recenzento Tumo rysiai (p. 216); Tumui skirtame egzemplioriuje Minclo-
vas jrasé pagarbig dedikacijq rusy kalba (p. 139) (pastarieji du jrasai autorés tekste
nepateikiami). Vadinasi, dalis Vaizgantui dovanotose knygose esamy jrasy liko uz




ios monografijos riby. Recenzenté drjsty nesutikti su knygos autorés gana drasiu
teiginiu, esg VaiZganto asmeniné biblioteka pasizyméjo ir i$ kity tuometiniy rinkiniy
iSsiskyré gausaus burio amZininky dedikacijomis (p. 257). Skaitytojui kyla klausimas,
kuo remdamasi autoré daro tokia i$vada? Kiek rasytojy biblioteky tyrimy turime
i§ aptariamo laikotarpio ir ar jie lygintini? Pavyzdziui, per $iy eilu¢iy autorés ran-
kas yra peréjusios visos rasytojo A. Vienuolio-Zukausko memorialinés bibliotekos
knygos, saugomos Antano Baranausko ir Antano Vienuolio-Zukausko memoriali-
niame muziejuje Anyksciuose (ji radytojo imta formuoti dar nepriklausomoje Lie-
tuvoje ir testa jau sovietiniais laikais). Jose — lygiai taip pat gausu ragytojui palikty
dedikaciniy jrasy.

Nors autoré dar monografijos pratarméje pazymi, kad priedai supazindina su re-
konstruoto asmeninés bibliotekos paveldo, Tumo testamentine valia patekusio j 1934 m.
Vytauto Didziojo universitete atidarytq Vaizganto memorialinj muziejy, knygy ir perio-
diniy leidiniy sgrasais (p. 8), skaitant knyga ir patyrinéjus prieduose pateikiamy
konkreéiy egzemplioriy bibliografinius aprasus, iSkyla tam tikry neaiskumy, pa-
vyzdziui, ar tuose prieduose autoré registravo dingusius, i§sklaidytus arba $iandien
jau kitose atminties institucijose bei privaciose kolekcijose saugomus leidinius.
Musy i§sakytas dvejones esant ne be pagrindo liudija ir monografijos recenzentés
D. Narbutienés minétame Zurnalo , Tarp knygy“ puslapiuose paskelbtame atsiliepi-
me nuskambéjes teiginys: Dviejuose prieduose skelbiami Kauno technologijos univer-
siteto bibliotekoje [pabraukta - 1. L.] dabar saugomos Vaizganto memorialinés bibliote-
kos knygy teminis ir periodiniy leidiniy abécélinis sqrasai.® Visgi patikrinus bent kelis
monografijos autorés tekste paminétus skirtingo likimo sulaukusius leidinius, vi-
sus juos pavyko surasti prieduose. Vadinasi, autoré j sarasus traukeé ir dingusius
ar $iandien skirtingose Lietuvos atminties institucijose ir privaciose kolekcijose
saugomus kadaise Vaizgantui priklausiusius leidinius. Kita vertus, abejoniy islie-
ka. Antai teigiama, kad i§ A. Vienuolio-Zukausko rasty esiatomio iki musy dieny
prazuvo tik ketvirtasis tomas (p. 119). Pirmame priede 1187-3ja pozicija pazyméti
A. Vienuolio-Zukausko rastai uzfiksuoti taip: Kn. 1-3; 5-6 (akivaizdu, kad 4-asis
tomas j sarasa nejtrauktas). Tac¢iau toliau nurodomi nepertraukiami Vaizganto mu-
ziejaus inventoriaus numeriai — VM 943-948 (p. 335) - leisty manyti, kad autoré
jtraukeé visus $esis rasty tomus. Taigi, iki galo taip ir lieka neaigku.

Monografijos autoré teigia, kad sudarydama priedy sarasus tesirémé dviem au-
tentiskais Saltiniais, jos zodziais, Vaizganto muziejaus knygy inventoriumi ir islikusiu
bibliotekos paveldu (p. 9). Naturalu, kad skaitytojui kyla klausimas, kodél autoré
nelaiké sau lygiaveréiu Saltiniu kity trijy i8likusiy Vaizganto bibliotekos leidiniy

9  NARBUTIENE, Daiva. Knyga apie skaitantj
Vaizganta, p. 17.
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inventoriniy sgrady, saugomy Vilniaus universiteto bibliotekos Rankras¢iy skyriu-
je'°, nors jie autorei neabejotinai buvo zinomi ir net komentuojami tekste (p. 12,
19-20, 24-26). Skaitytojui smalsu, ar $iuose skirtingais VaiZganto gyvenimo me-
tais sudarytuose sgraguose suregistruoti jo bibliotekai priklause leidiniai i8liko ir
ar jie pateko j 1934 m. Vytauto DidZiojo universitete atidaryty Vaizganto memo-
rialinj muziejy (jei taip, tai kiek), ar jas randame jtrauktas j Vaizganto muziejaus
knygy inventoriy ir kt. Akivaizdu, kad autoré dirbo su minétaisiais trimis Vaizganto
bibliotekos inventoriniais sarasais, nes tekste randame, pavyzdziui, tokj teiginj:
I8 pirmojo bibliotekos rinkinio iSsaugotos dvi XIX a. baznytinés teisés knygos (p. 218).
Taciau, kaip ji pati paZymi, Sie trys VaiZganto asmeninés bibliotekos katalogai jai te-
suteiké duomeny apie bibliotekos kurimg, jos savininko poziurj j bibliotekos tvarkymg
(p. 12). Tenka tik apgailestauti, kad $ie svarbus $altiniai didesnio autorés susido-
méjimo nesulaukeé.

Recenzentés nejtikino autorés dar monografijos pratarméje pateiktas sprendi-
mas prieduose esamuose VaiZgantui priklausiusiy leidiniy sgraguose nenurodyti
ju dabartiniy saugojimo viety, motyvuojant tuo, kad, pirma, pagrindiné Vaizganto
memorialinés bibliotekos paveldo kolekcija saugoma vienoje vietoje — Kauno technologijos
universiteto bibliotekoje ir, antra, kad aptariant paveldo temine sanklodg ir likimg, at-
skleistos ir kitos saugojimo vietos, jvardyta dauguma dél jvairiy istoriniy aplinkybiy pra-
rasty leidiniy (p. 9). Priminsime, kad ,pagrindine® kolekcijos dalj, remiantis autorés
pateiktais skaiciais, sudaro 1061 saugojimo vienetas (p. 79), o, taip i8eity, ,nepagrin-
dine“ kolekcijos dalj — 328 pavad. leidiniai (p. 82). I§ to aiskéja, kad skaitytojas, noré-
damas suZinoti §iy net 328 pavadinimy leidiniy saugojimo vietas (arba kad ir vieno
konkretaus leidinio saugojimo vietg), bus priverstas perskaityti visg knyga. Supran-
tamas autorés nuo$irdus noras, kad jos monografija buty skaitoma nuo pradzios
ligi pabaigos, bet ar tikrai butina skaitytoja versti skaityti viska, jeigu jj domina tik
konkretaus egzemplioriaus dabartiné saugojimo vieta? Atkreiptinas démesys dar ir
j tai, kad skaitytojas turi pats susiprasti, kad tie leidiniai, apie kuriy likimus autoré
tekste nekalba, numanomai yra saugomi Kauno technologijos universiteto bibliote-
koje. Cia pateiksime pora pavyzdziy. Norédamas suzinoti pirmame priede 938-aja
pozicija pazymétos Maironio Pavasario balsy 5-osios laidos (1920) egzemplioriaus
dabartine saugojimo vieta, skaitytojas, taupydamas laikg ir nenorédamas skaityti
visos knygos, pirmiausia gali bandyti ,laimés ieskoti“ asmenvardziy rodykléje ir pa-
gal ,Maironj“ tikrinti kiekviena puslapj tekste, kol galiausiai 95-ajame puslapyje jis
ras atsakymga, kad dabartinis jo savininkas yra profesorius Domas Kaunas. Ta¢iau
$iy eiludiy autorei panorus suZinoti, kur $iuo metu yra saugomas rasytojo A. Vie-
nuolio-Zukausko rasty $estojo tomo, kuriame idspausdintas romanas Kryzkeliai
(1932), egzempliorius su dedikaciniu jrasu Vaizgantui, pirmame priede pazymeétas



1187-gja pozicija, teko pasukti galva gerokai ilgiau. Mat asmenvardziy rodyklés jai
pasufleruotame 119-ajame puslapyje iSties kalbama apie §j egzemplioriy, taciau
apie jo saugojimo vieta neuZsiminta né vienu zodziu. Tik gerokai jpuséjus skaityti
monografija, suvokta, kad aptariamas egzempliorius visgi grei¢iausiai yra saugomas
Kauno technologijos universiteto bibliotekoje, nes apie jo likimg nekalbama, taigi,
suprask, jis priklauso ,pagrindinei” kolekcijai. I$ to plaukty ir dar viena pastaba.
Kyla klausimas, kodél bibliografiniuose apraguose autoreé pateiké tik Vaizganto me-
morialinio muziejaus, veikusio 1934-1941 m., inventorinius numerius, o dabarti-
niy jy signatary nenurodé. Lygiai taip pat N. Lietuvninkaité nenurodé ir iliustraci-
jose vaizduojamy knygy, rankrad¢iy, nuotrauky ir kity objekty saugojimo viety bei
signatary. Kartais pasigendama nuorody ir j tekste cituojamus ar minimus $altinius
(pavyzdziui, zr. p. 50, 228, 232). PaZymétina ir tai, kad nesuvienodinta nuorody pa-
teikimo tvarka (kartais skaitytojas klaidingai nukreipiamas i§ vienos i$nasos j kita,
pavyzdziui, zr. p. 58, 125 i$nada), esama nemazai netikslumy ir jy bibliografiniuose
aprasuose. Galima pabrézti, kad autoré pateikia nuorodas ne j konkredius $altinius,
o0jjubylas ar net fondus arba ne j Vaizganto rastuose (ar kituose rinkiniuose) esama
konkrety publikuot altinj, o tiesiog j rastus ir t. t. Saltiniy ir tyrinéjimy sarase taip
pat pastebima netikslumy - ,,pabégusios” signatury raidés (pavyzdziui, zr. p. 263,
12 pozicija; p. 264, 32 pozicija), o 270-ajame puslapyje 137-oje pozicijoje vietoje
straipsnio autorés D. Narbutienés pavardés terandame pliuso (,,+“) Zenkla. Atkreip-
tinas démesys, kad konferencijy programos nelaikytinos tyrinéjimais (zr. p. 270,
130 pozicija). Be to, iy eiluc¢iy autorés manymu, monografijos tekstui buty labai
pravarcios ir skaityma palengvinty nuorodos j prieduose suregistruoty konkreciy
aptariamy leidiniy pozicijas.

Baigdama recenzenté pazymeéty, kad ji nepretenduoja j neginéyting jos i§sakyty
teiginiy ir pastaby tiesa. Ji knyga vertino tik i§ smalsaus skaitytojo pozicijy. giq
mety kovo 19 dieng Juozo Tumo-Vaizganto memorialiniame bute-muziejuje Kau-
ne vykusios tradicinés Juozapiniy $ventés metu, kur buvo pristatytas ir N. Lietuv-
ninkaités Skaitantis Vaizgantas, nuskambéjo muziejaus vedéjo Alfo Pakéno pakili
frazeé: Knyga i$ tikryjy jspudinga: kaip Vaizgantas pasakyty — ,,stora kaip gerai nupenéta
kalédiné Zgsis“** Tad ir palikime tos nupenétos kalédinés zgsies skonj individualiai
jvertinti kiekvienam skaitytojui.
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