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J.TRINKUNAS
RELIGIJOS SPECIFIKOS KLAUSIMAS

(Pastabos apie senovés lietuviy religijos kilme)

Senosios lietuviy religijos klausimas tebelieka hipoteziy ir spélio-
jimy sferoje, nors, atrodo, Saltiniy ir fakty surinkta nemazai!. D. Sau-
kos zodziais tariant, ,ilgiausiai iSsilaikiusi vieSajame Europos tauty gy-
venime lietuviy pagonybé pasiekia mus tik blausiais SeSéliais, i§ kuriy
iki Siol nejstengiama atstatyti ka nors panaSaus j vientisg religine sis-
tema" 2. Pastaraisiais metais pasirodg straipsniai ir stambesni darbai daz-
niausiai- nuSviecia tik atskiras lietuviy mitologijos ir 'senosios religijos
sritis. Iki Siol yra neaiSkis musy senosios mitologijos, religijos ir tau-
tosakos tarpusavio santykiai. Archeologiniai,. raSytiniai, tautosakiniai ir
kiti istoriniai Saltiniai — tai tik faktai, kurie gali biiti vienaip ar kitaip
interpretuojami. Siuo atveju mums kaip tik ripi interpretavimo klausi-
mas. Tyrinéjant, sengja lietuviy religija, daznai biina neaiSku, kokius
faktus laikyti religiniais, kokius mitologiniais, kokia juy prigimtis ir vie-
ta istoriniame procese. Atsakymo j $iuos klausimus galima ieSkoti, tik
apibrézus svarbiausius kriterijus, pagal kuriuos i§ senosios pasaulézii-
ros isskiriami religijos, mitologijos ir kity visuomeninés samonés formy
reiskiniai.

Nusvieciant religijos esme, jos specifika, didelés reikSmés turi se-
niausiy religijos apraiSky analizé. Kaip tik todél religijos tyrinétojai
tieck daug démesio skiria pirmyksStei religijai. Kita vertus, ankstyvosios
religijos tyrimas negali biiti sékmingas, jeigu religiniai pirmyksc¢io zmo-
gaus pasauléziliros poZymiai aiSkiai neatskiriami nuo nereliginiy. Dar
ir dabar nemaza dalis religijos tyrinétojuy pirmykste pasaulézilira nepa-
gr;stax laiko religine 3. Bet vis labiau pradeda jsigaléti poziiris, kad pir-
mykste]e ‘visuomenéje ilga laika truko bereliginis laikotarpis, kada vies-
patavo sinkretiSka mitologiné pasauléziira. Siai pasauléziiirai budingas

ot Z Ivmskzs, Senovés lietuviy religijos bibliografija, Kaunas, 1938, W, Mannhardt,
Tetto-Preussische: Gotterlehre, Riga, 1936.
'~ _2 D. Sauka, Tautosakos savitumas ir verté, V., 1970, p. 37.

s B. Cerniene, Pumykstes pasauléziiiros tyrinéjimo metodologinés problemos (Pirmyks-
&y valadiniy tyrimas pazinimo istorijos pozitiriu), Filosofijos moksly kandidato laipsnio
disertacija, V., 1971.
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nediferencijuotumas; vélesniy pasauléziuros formy joje galima 1asti tik
uzuomazgas. Joje uztinkami ir religinés pasauléziiros elementai, turin-
tys tendencijg pléstis i santykinai savarankiSkq, specifine visuomeninés
samones forma. Tokj procesa skatino visuomenés konfliktai su gamta ir
visuomeneés prieStaravimai, iSkylantieji jos vystymosi eigoje.

Pasaulio religijy tyrinéjimy rezultatai leidZia iSskirti tuos bendrus
bruozus, kurie religijotyroje vadinami ,religijos minimumu” (E. Teilo-
ro terminas?). Kartu tas ,minimumas” padeda atskirti religinius pir-
mykstés pasauléziuros elementus nuo nereliginiy. Suprantama, ir pats
.Ieligijos minimumas" turi savo istorijg ir prieSistore. Beveik visi ,re-
ligijos minimumo" apibréZimai pripazjsta, kad svarbiausias religijos da-
lykas yra tikéjimas antgamtiSkumu, kuriam savo ruoztu labai daznai su-
teikiamas Siuolaikinis turinys, t. y. manoma, jog ,antgamtiSska” yra visa
tai, kas S$iy dieny pozidriu prieStarauja gamtos désniams. Sitoks po-
ziuris paprastai sukelia painiava, tyrinéjant pirmykstes religijas. Kai ku-
rie mokslininkai (pavyzdziui, K. K. Platonovas®) visai teisingai prime-
na, jog pirmykstis Zmogus negaléjo turéti abstrakcios ,antgamtiskumo"
savokos. TacCiau jie nepagristai siiilo atmesti patj ,antgamtiSkumo” ter-
ming. Kitas terminas, reiSkiantis ,religijos minimumga“, yra ,Sventu-
mas"” arba ,sacrum". Jis dazniausiai vartojamas Vakary mokslinéje
literatiiroje. PrieS puse Simtmecio jj pasiilé vokieciy religijotyrininkas
Rudolfas Oto . Galima sakyti. kad tai psichologinis terminas. Jis isreis-
kia patyrima to, kas nepaprasta, kas kelia siaubg ir kartu stebina, trau-
kia j save. R. Oto neslépé savo iracionalistinio antiistoriSko metodolo-
ginio nusistatymo. Jo nuomone, per §j patyrimg randamas rySys su
transcendentine, dieviska (,numinosum”, — R. Oto terminas) realybe.
oPrieSingai visokiam evoliucionizmui ir sensualizmui,— tai reikia tvir-
tai pabrézti—,sacrum” yra gryna kategorija a priori” 7,— rasé jis. Pana-
Sus antiistorizmas bei ifacionalizmas bidingas daugeliui pagrindiniy
Vakary burzuazinés religijotyros mokykly. ,,Sacrum" turinio apraSymas
gali buti jdomus tik tuo, kad jis neblogai apibudina religinio patyrimo
psichologijg. ,Sacrum"” rodo tg psichologine biiseng, kuri susijusi su
pasaulio sudvejinimu, kaip lemiamu religijos atsiradimo ir wvystymosi
momentu. J. Keleris jvadiniame straipsnyje i apzvalgine religijy istori-
ja raSo: ,Istoriné jvairiy religijy analizé rodo, kad bendras ir esminis
visy religijy elementas yra santykis su ,sacrum” (su tuo, kas Sventa)

4 3. Taiirop, TlepBoGeITHast KyAbTypa, M., 1939.

5 K. K. Naaronos, Ilcuxonrorns peaurny, M., 1967, cTp. 84.
6 R. Otto, Sweto$¢, Warszawa, 1968.

7 Ten pat, p. 146.
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<...> Religija visada reiskia santykj su ,kazkuo kitu", bet j klausima,
kas yra tas ,kazkas kitas", kiekviena religija atsako skirtingu bidu" 8.

Jau pats terminas ,antgamtiSkas" suponuoja pasaulio sudvejinimg
i gamtiskg ir antgamtiskg. Labiausiai problematiSkas yra pasaulio su-
dvejinimo mechanizmas ir to sudvejinimo priezastys. Siy problemy
sprendimas turi paaiskinti religijos kilme ir jos specifika. :

Daugelis tarybiniy religijos tyrinétojuy apsiriboja konstatavimu, jog
~antgamtiSkumo"” idéjos ir apskritai religijos atsiradimo priezastis —
zmogaus bejégiSkumas jj slegianciy gamtos ir visuomenés jégu atzvil-
giu. Pavyzdziui, J. Borunkovas aiSkina: ,,...dél menko gamybiniy jé-
gu iSsivystymo praktinis poveikis toms jégoms (slegianCioms Zzmogy,—
J. T.) nedaveé rezultaty, t.y. ju nebuvo jmanoma naturaliu budu pajung-
ti Zmogui, ir jos buvo laikomos antgamtinémis” arba tokiomis, kurioms
.nhegalioja materialaus pasaulio désningumai” °. Toks aiSkinimas yra ne-
pakankamas. Cia neatsizvelgiama j sudétingg pirmyksStés pasauléZiiiros
gnoseologiniy ir socialiniy momenty sgveikg. Reikia atsiminti, kad bere-
liginéje epochoje ir pradinéje Homo sapiens formavimosi stadijoje Zmo-
gus objektyviai buvo Zymiai bejégiskesnis jam priesisky jegy atzvil-
- giu. Tuo tarpu religijos, kaip savarankiSkos visuomeninés sgmonés
formos, atsiradimas, atrodo, yra susijes su zymiai vélesniais laikais. Pa-
vyzdziui, DZ. Freizeris I° magijos nelaiké religija. Vis daZniau keliama
mintis, jog fetiSizmas, magija ir totemizmas egzistavo dar bereliginiame
laikotarpyje !!. Be abejo, $iy-pirmykstés pasauléZiiiros apraisky, kurios
‘'mums zinomais laikais sutinkamos jvairiy religijy sistemose, kilmés rei-
kia ieSkoti nereliginéje pirmyksStéje mitologinéje pasauléZiiroje.

Kuo gi skyrési pirmyksté mitologiné pasauléziiira nuo religinés? Sa-
lygojama zemo, nediferencijuoto gamybiniy jégu ir socialinés organi-
zacijos lygio, mitologiné pasauléZiira buvo taip pat nediferencijuota,
sinkretiné. Dominavo antropomorfinis pazinimo bidas: gamtos objek-
tams ir reiSkiniams zmogus priskyré savo paties savybes. Toks pasaulé-
‘vaizdis yra nekomplikuotas, nesuskaidytas, néra nesuprantamy reiskiniy,
-pasaulyje veikia Zmogui pazjstamos antropomorfinio pobudZio jégos.
‘Manoma, kad jau pirmykstéje pasauléziiroje buves miglotas désnin-
‘gumo suvokimas (me savokal) 2. Tik jusdamas tam tikrus gamtos dés-
‘ningumus, Zmogus galéjo ‘plésti savo tikslingg prakting veikla.

- 8 Zarys dziejow religii, Warszawa, 1968, str. 11—12,
9 JO. @. Bopynxos, CTpyKTypa peAHTHO3HOIO cO3AAHEMS, M., 1971, crp. 36.
10 Ax. ®pssep, 3onr0Tast BeTBb, M., 1928.
1 A, A Cyxos, ®anrocodckre mpo6AeMHl IPOHCXORACHHS permrud, M., 1967.
2 A Tege, Tereauc ¢EAOCOGCKOro 3HaHMS H HCTOPHIHOCTH KaTEropHH ¢rr0codCcROrO
38KOHa, AHccepramus AOKTopa ¢mrocodcxrux Hayk, (Asropedepar), Ilpara, 1969, CTp. 12.
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Kas vieSpatavo pirmyksciy Zmoniy galvose: maisto idéja ar seksuali-
nis potraukis? Vieni autoriai jrodinéja, kad pirmyksti zmogy kamavo
maisto troskimas, kiti mano, jog i§ esmés jj valdé seksualinés jégos. Ga-
lima sutikti, kad Sie veiksniai turéjo didelés reikSmés zmogaus vysty-
muisi, bet ne lemiamos. Nesigilindami j Sias problemas, turime pazyméti,
kad pirmykstéje pasauléziiiroje yra labai ryski idéja, jungianti Siuos du
krasStutinius aiSkinimus,— vaisingumo idéja. Tai rodo paleolito ir neolito
epochy grafinés simbolikos analizé '3. Magiskos simbolikos pagalba zmo-
gus stengési aktyviai jsijungti j gamtos procesus ir juos pasukti sau pa-
lankia kryptimi. Seniausios vaisingumo idéjos, realizuojamos magiSkais
veiksmais, nebuvo susijusios su religija. Magija, kaip organiSka mitolo-
ginés pasauléziuros dalis, nelaikytina pirmykstés religijos forma: ji yra
glaudziai susijusi su pirmyksciu deterministiniu galvojimo budu. Griezta
mety laiky kaita ir su ja susijes pasikartojantis zemeés vaisiy atsiradimas
buvo viena i§ svarbiausiy deterministinio magisko galvojimo susidarymo
priezasciy.

Pirmykscio zmogaus pastangos uztikrinti savo egzistencijg palaipsniui
didino jo nepriklausyma nuo gamtos stichijy. Jo santykius su gamta émeé
salygoti iSaugusi kultira. Vis didesné gamtos sritis émeé patirti zmogaus
jtaka. Sita Zmogy supancio pasaulio sritis palaipsniui virto jo Zzmogiskuo-
ju pasauliu, jo ,,gamta”. Tuo tarpu ta pasaulio dalis, kuri liko zmogui
nepavaldi, darési jam vis labiau prieSiSka, nesuvokiama. Jos atzvilgiu
zmogus pajuto savo bejégiSkumja. Vadinasi, zmogaus samonéje pasaulis
skilo i jam pavaldy, todél suprantamg, ir nepavaldy — nesuprantams.
Bet, tik sukaupusi didelj praktinj patyrimg, pasiekusi aukstesnj socia-
linés organizacijos lygj, Zmoniy bendruomené galéjo sukurti pasaulio
dualizmo idéja. Religija atsiranda tada, kai pasaulis padalinamas j du
skirtingus pasaulius, kurie iS esmés skiriasi savo pobudziu. Jeigu mums,
ziurintiems mokslo akimis, antgamtinis pasaulis yra religinés fantazijos
kurinys, tai pirmykSc¢iam Zmogui antgamtinis pasaulis egzistavo tiek pat
1ealiai, kaip ir gamtinis. Religiniy vaizdiniy formavimosi Saltiniu tapo
senasis mitologinis, antropomorfinis mastymo budas. Tikrové buvo misti-
fikuojama ir dél abstraktaus ZzmogiSkojo mastymo pobudzio. Jei pirmyks-
tis mastymas savokas daznai tapatino su ju atspindimais objektais, tai
religinis galvojimas pripazino antgamtinj pasaulj nusakanc¢iy sgvoky
realumg. Fantazijos momentas, slypintis paprascCiausioje savokoje, Ccia
ypa¢ hipertrofuojamas .

PirmyksStei pasauléziurai bidingas ne tik sinkretiSkumas, wvaizdinis
konkretumas, zemas abstraktumo laipsnis, bet ir rySkus emocingumas.

13 A, Leroi—Gourhan, Religie prehistoriczne, Warszawa, 1966, str. 126.
4 V. I. Leninas, Ratai, t. 38, p. 358.



RELIGUOS SPECIFIKOS KLAUSIMAS 29

Emocinis nusiteikimas padéjo atsirasti antgamtiSkumo idéjai. Mitologinéje
samonéje besiformuojanti antgamtiSkumo idéja, kaip teisingai pastebi
G. Francovas, pirmiausia reiskési emocine forma !5. Remdamasis K. Markso
nuomone apie prekinj fetiSizmg, G. Francovas vysto hipoteze apie anks-
tyviausia religijos forma — fetiSizmg, kur, jo manymu, aiSkiausiai paste-
bima pirmykscio antgamtiSkumo uzuomazga, pasireiSkianti tuo, jog rea-
‘liems daiktams ir reiSkiniams priskiriamos antjutiminés savybés. Sis pro-
cesas susijes su emociniu bei jutiminiu daikty ir reiSkiniy suvokimu,
sglygojanciu ,,sacrum” idéjos atsiradima.

Antgamtiniai vaizdiniai dar nenusako religijos specifikos. Labai svar-
bus religijos komponentas yra kultas. Anot V. Nikitino, ,religija — tai
kulto forma realizuojamas jsitikinimas tuo, kad tikrai egzistuoja antgam-
tiSkumas" !6, Kultas yra svarbiausias pozymis, kuris skiria religija nuo
filosofinio idealizmo. TreCiu esminiu religijos aspektu laikoma religiné
organizacija, religiné bendruomené !'’. Né vienam i$§ $iy aspekty. neteik-
tina pirmenybé. Norint geriau suprasti kulto reikdme, reikia prisiminti,
kad pirmykscio zmogaus pasauléziiros formavimuisi lemiamos reikSmés
turéjo jo praktiné veikla. TaCiau praktika visada buvo papildoma racio-
naliomis ziniomis ir fantazija, kuri jéjo j mitologinés pasauléziiiros sudétij.
Be to, pacig praktikg sudaré ne tik racionalis, bet ir iracionaliis veiksmai.
Gamtos reiskiniy reguliaraus pasikartojimo suvokimas formavo ne tik
pozityvias Zmogaus Zinias, bet ir tikéjimg, kad pageidaujamy rezultaty
galima sulaukti ir i§ veiksmy, imituojan¢iy Zmogaus praktine veiklg '®.
Todél tikslingi, racionalis veiksmai bidavo palydimi simboliniy, parazi-
tiniy veiksmy, iS kuriy palaipsniui iSsivysté maginé praktika, padéjusi
atsirasti tikéjimui antgamtiSkumu. Sie veiksmai buvo praktikuojami tik
dél to, kad zmogus tam tikrose reikSmingose gyvenimo ir praktikos si-
tuacijose jautési bejégis, kad jis neturéjo realiy priemoniy savo tikslui
pasiekti. Savo veikale apie Zmonijos kilme J. Semionovas raso: ,,Objek-
tyvu skirtumg, kuris buvo tarp realiy veiksmy, tikrai turéjusiy jtakos
zmoniy veiklos rezultatams, ir tarp simboliniy veiksmy, kurie neturéjo
jiems jokios jtakos, Zzmogus suvoké kaip skirtumg tarp veiksmy, kurie
veiklos rezultatus apsprendé natiraliu bidu, aiSkiu ir suprantamu zmo-
gui, ir veiksmy, kurie paveikdavo rezultatus nesuprantamu, paslaptingu
- budu. Jvyko Zmogiskojo paZinimo susidvejinimas: be Ziniy apie realius

1S I. I1. ®panuos, Hayusenx arensm, M., 1972, crp. 188. .

16 B, H., Huxurun, O ABYX OCHOBHEIX 3HaleHHSIX TePMMHa «peAWrdsi».— OGmecTBeHHast
JXIRHb B peamrms, Bpmn. 1, A., 1972, crp. 52.

17 T. Margul, Zycie religijne jako pldstawowa kategoria religioznawstwa,— ,Studia
filozofiozne", Warszawa, 1973, Nr. 2, str. 153.

18 A, Tege, TeHesnc ¢mrocodcROro 3HAHAS H HCTOPHYHOCTH KaTerophu (PHAOCOGCROro
- 33KO0Ha, CTp. 12.
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rysius, realias jtakas atsirado tikéjimas, kad egzistuoja kokybiSkai skir-
tingi nuo pirmyjuy, paslaptingi, nesuprantami rysiai, paslaptingos, nesu-
prantamos jtakos"!®. Remdamiesi marksizmo teiginiu apie praktikos
vaidmenj pazinimo procese, galime tvirtinti, kad iliuzinis mgstymas for-
mavosi saveikoje su iliuzine praktika. IS magiSkos iliuzinés praktikos
besiformuojas kultas padéjo atsirasti religijos uzuomazgoms. Kultas paais-
kina religijos vaidmenj pirmyksciy zmoniy kasdieninio gyvenimo prakti-
koje: kulto veiksmy pagalba Zmogus mégino uzmegzti rySj su antgam-
tiniu pasauliu, paveikti jji sau palankia linkme. Nors kultas yra labai
svarbi sudétiné religijos dalis, taciau jame iSlicka maginis pradas, kurio
esmé yra ta, kad Zmogus stengiasi jvykiy eiga palenkti savo valiai, ne-
paisydamas juy tariamo sgarySio su antgamtiniu pasauliu. Vadinasi, iliuzi-
né praktika — tai tik racionalios praktikos pratesimas j antgamtinj pasaulj,
nezidrint to, kad kultas daZniausiai iSreiSkia ir nuolankumg, nusizemi-
' nimg, baime, t. y., neziarint, kad religijoje paprastai dominuoja emoci-
niai motyvai.

Religijai biidinga ne tik pasaulio aiSkinimo, bet ir kompensaciné
funkcija. Abi Sios funkcijos glaudziai susijusios. Religijoje zmogus iesko-
jo biidy, kaip jveikti savo bejégiskumg nesuvokiamy ir nejveikiamy gam-
tos bei visuomenés reiskiniy atzvilgiu. Iliuzinémis priemonémis zmogus
neutralizavo baimés jausmg, kompensavo savo bejégiSkumg. Taciau toks
kompensavimas pats buvo iliuzinis, nes pacioje religinéje praktikoje
transformuotu bidu iSliko«ir netgi suintensyvéjo baimé ir bejégiSkumas,
tik Siuo atveju antgamtiniy jégy atzvilgiu.

Kaip formavosi pirmieji religiniai vaizdiniai? Prisiminkime F. Engelso
duota klasikinj religijos apibrézima: ,,...Kiekviena religija yra ne kas
kita, kaip fantastinis atspindys Zmoniy galvose ty iSoriniy jégy, kurios
vieSpatauja jiems kasdieniniame jy gyvenime,— atspindys, kuriame Zze-
miskosios jégos jgauna nezemiskyjy forma"” ?. Galima manyti, jog anks-
tyvieji specifiniai religiniai wvaizdiniai skyrési nuo senyjy mitologiniy
vaizdiniy. Antgamtiniy jégy vaizdiniai buvo miglotesni ir chaotiSkesni,
jie kélé baimeés ir paslaptingumo jausma. Religiné samoné formavosi, su-
.religindama mitologine pasauléziiirg, suteikdama religinj turinj mitologi-
niams vaizdiniams. Religiniy vaizdiniy formavimasis praeina sudétinga
racionaliy ir iracionaliy momenty sgveikos procesg 2!

Religijos pradmenys formavosi, sgveikaudami su kitais pirmykstés
pasauléziiros elementais. Analizuodami religijos specifika, mes atsiribo-
jame nuo Kkity visuomeninés samonés formy, taciau i§ tikryjuy religija

19 JO, H. Cemenos, Kak BO3HHKAO deAroBedecTso, M., 1966, crp. 359.
20 K. Marksas ir F. Engelsas apie religija, p. 122.
21 A, @. Noces, AutudRas MHQOAOTHS B ee HCTOPHYECKOM pas3puTuu, M., 1957.
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niekada nebuvo izoliuota. Kaip jau pastebéjome, religija palaipsniui su-
religino net kai kuriucs mitologijos vaizdinius. Dél to pirmyksté religija
kartais neskiriama nuo mitologijos. Nustatyti griezta ribg tarp mitologi-
jos ir religijos galima tik teoriSkai. Visuomeninés samonés formy dife-
rencijavimasis pasieké apCiuopiamg mastg tik pirmykstés bendruomenés
irimo epochoje, kai pradéjo ryskéti turtiné nelygybé, kai émé iSsiskirti
fizinis ir protinis darbas. K. Marksas rasé: ,Darbo pasidalijimas pasidaro
tikru pasidalijimu tik nuo to momento, kai atsiranda materialinio ir dva-
sinio darbo pasidalijimas. Nuo to momento samoné gali i§ tikruyju isi-
vaizduoti, kad ji yra kazkas kita, negu esamosios praktikos jsisgmonini-
mas, kad ji gali i§ tikryju kazkas buti, nebiidama kazZkas tikro,— nuo to
momento samoné sugeba emancipuotis nuo pasaulio ir pradéti sudarinéti
g8rynaja" teorija, teologija, filosofija, morale ir t. t" 22, Tuo laikotarpiu
vis didesne reikSme jgauna samoninga dvasiné veikla. Vis labiau iSsiski-
ria su religija susijes tam tikry zmoniy, t. y. dvasininky, luomas. Jis pra-
deda aktyviai formuoti religija, pritaikydamas ja vieSpataujancios diduo-
menés interesams. IrstanCios bendruomeninés santvarkos religija pamazu
pradéjo virsti klasinés visuomenés religija. Cia ji atliko naujas sociali-
nes funkcijas, iSreikSdama Zmogaus bejégiSkuma prie§ aklas visuomenés
jégas. AntgamtiSkumo turinys darési vis abstraktesnis. Religija buvo sa-
moningai formuojama kaip veiksminga neekonominés prievartos priemoné.

Kaip datuoti senosios lietuviy religijos pradzia? Reikty nusikelti i pra-
baltiskq laikotarpj, kada vieSpatavo mitologiné pasauléziira. Tris religijos
sudétines dalis — tikéjimg antgamtiSkumu, kulta, religine bendruome-
ne — lengviau galima apciuopti tik irstanCios pirmykstés bendruome-
nés ir besiformuojancios klasinés visuomenés stadijoje. Istorikai pirmyks-
tés bendruomenés irimo reiSkinius aptinka jau misy eros pradzioje 2%
Galima manyti, kad nuo to laiko vis labiau jsigali religinis mastymo bi-
das, ir religiné praktika, mitologija jgauna religinj pobudj, atsiranda pir-
mieji dvasininkai — Zyniai. Konkreciy istoriniy ziniy apie tq senosios bal-
ty religijos laikotarpj mes beveik neturime. Tik archeologija Siek tiek
nuSviecia laidojimo paprocius. Daugiau ziniy apie sengja lietuviy religi-
ja ir mitologija atsiranda tik nuo XIII—XIV a., kai ima sparciai formuo-
tis feodaliniai santykiai ir feodaliné Lietuvos valstybé. To meto lietuviy
religija jau turéjo klasinei visuomenei bidingos religijos bruozy. Senojo-
je religijoje reikia skirti du sluoksnius: oficialigja kunigaiksciy religija
su zymiomis naujovémis (tai buvo Zyniy —,,pirmyjy ideology" — veiklos

2 K. Marksas ir F. Engelsss apie religija, p. 61—62
2 Lietuvos TSR istorija, t. I, V., 1957, p. 21.
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rezultatas) ir liaudies religija. [vedus krikScionybe, visy pirma zlugo ofi-
cialusis kunigaiksciy religijos kultas. Liaudies masése senoji religija is-
silaiké dar kelis Simtmecius. Ji gerokai skyrési nuo kunigaiksciy religi-
jos. Tas skirtumas, matyt, jau egzistavo prie§ krikScionybés jvedima.
Liaudies religijoje buvo daug daugiau senosios mitologijos ir pirmykstés
pasaulézitiros liekany. Nors folkloristai per paskutinj Simtmetj uzfiksavo
nemaza senosios mitologijos ir religijos fakty, sprendziant iS feodalizmo
laiky lietuviy dievy panteono 24, iki XIX a. liaudyje isliko tik maza die-
vy vardy dalis.

Kuriuos i§ Siy fakty laikyti religiniais, o kuriuos mitologiniais? Daug
ziniy apie ,,pagoniSkq” lietuviy ir prisy religija pateikia XVI—XVII am-
Ziaus kronikininkai ir raSytojai. Tuo metu Lietuvoje vieSpatavo kriksc¢io-
nybé, todél minétus faktus galima buty priskirti to meto liaudies tikéji-
mams ir mitologijai. Taciau archeologija ir kiti istoriniai Saltiniai rodo tuo
metu egzistavus ir slapta kultg °. Tai leidZa tvirtinti, kad tuo laikotarpiu
dar gyvavo senosios religijos liekanos. Palaipsniui stipréjant kriksc¢iony-
bés jtakai, liaudyje jsigaléjo religinis sinkretizmas (krikS¢ionybés ir se-
nyjy tikéjimy samplaika), i§ kurio sengjq religija galima atsekti tik pagal
tikéjimus. Musy laikus pasiekusioje tautosakoje dar Zymis senosios pa-
sauléziliros atgarsiai — mitologinés sakmeés, tikéjimai. Dabartiniai tyriné-
jimo metodai padeda nustatyti ty sakmiy ir tikéjimy atsiradimo priezastis
ir amziy. Budinga, kad Sios tautosakos riSys miusy laikais atlieka jau tik
estetine funkcija %.

Zymus tarybinis filologas V. Toporovas, apzvelgdamas senosios balty
religijos ir mitologijos tyrinéjimy biikle, konstatavo: , pakankamai pilno
ir patikimo balty mitologijos paveikslo sukiirimas dar prieSaky" %, Su-
kurti tokj paveiksla bus galima tik kompleksiniy tyrinéjimy budu, t. y.
socialinés-ekonominés analizés pagrindu derinant etnografijos, archeolo-
gijos, kalbotyros ir kity istoriniy discipliny faktus.

# B. H. TonopoB, 3ameTkx mo GaATmiicKoit Mudororun.— BaaTo-cAaBSHCKHIT COGOPHUK,
M., 1972, cTp. 293.

2 V. Urbanaviéius, Mitologiniy akmeny tyrinéjimai 1970—1971 m.— Archeologiniai ir
etnografiniai tyrinéjimai Lietuvoje 1970 ir 1971 metais, V., 1972, p. 77—84.

26 N. Velius, Mitinés lietuviy liaudies sakmiy bitybes, Filologijos moksly kandidato
laipsnio disertacija, V., 1968, p. 34.

2 B. H. Tonopos, 3aMeTKud 10 GaATHICKOM MHPOAOTHH.— BaATO-cAaBSHCKHMI CGOpPHHK,

<Tp. 289.
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