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Ivadas

Zlugus komunistiniams reZimams, kapi-
talizmas ir liberali demokratija triumfavo. Se-
nosios ideologinés kovos buvo pamirstos, nes
tiek kairieji, tiek desinieji neoliberalig ekono-
mika postulavo kaip nei$vengiama. Politiniai
debatai, apsiribojantys ekonomikos keliamy

lokaliy, problemy valdymu, eliminavo pacia
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politing dimensija, taip sukeldami tapatybés
krize kairiosiose politinése partijose, o kairio-
sios politinés krypties teoretikus priversdami
permastyti klausimus: ka reiskia politika kaip
kolektyvinis veiksmas, kas yra kairiosios poli-
tikos subjektas ir ar jmanomas radikalus ega-
litarinis politinis pokytis?

Alaino Badiou! ir Jacqueso Ranciére’o?

politinés teorijos yra isskirtinis bandymas

Alainas Badiou (g. 1937) — viena iskiliausiy $iuolaikiniy Prancazijos filosofijos ir politikos moksly

figuiry. Dabartinis Louis-Le-Grand licéjaus profesorius, po 1968 m. studenty protesty kartu su
Gilles'iu Deleuze’u, Micheliu Foucault ir Jeanu-Francois Lyotard’u jkires Paryziaus VIII univer-
siteto Filosofijos fakulteta. A. Badiou visada buvo ne tik politikos teoretikas, bet ir aktyvus jvairiy
kairiyjy politiniy judéjimy dalyvis. Jo moksliniuose darbuose susipina estetikos, matematikos,
politings teorijos ir ontologijos disciplinos, o daugiausia démesio kreipiama | tiesos, jvykio ir
subjekto problemas. A. Badiou politiné mintis yra patyrusi Louiso Althusserio marksizmo (kuris
vélesniuose A. Badiou darbuose arsiai kritikuojamas) ir Jacques'o Lacano psichoanalizés jtaka. Jo
zinomiausi darbai yra Being and Event (1988) ir Logics of Worlds: Being and Event Vol. 2 (20006).
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Jacques Ranciere (g. 1940) — prancizy filosofas, kultaros kritikas, Paryziaus VIII universiteto

Filosofijos fakulteto profesorius emeritas. Kartu su L. Althusseriu ir kitais parasé kanoning struk-
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spresti $ias problemas, atmetant treciojo kelio
ideologing niveliacija, postmoderny subjekto
i$skaidyma, mokslinj pozityvizma ar bet ko-
kia transcendentiniais argumentais (Dievo
ar zmogaus koncepcijomis) paremta teorija.
Jie yra kritinés tradicijos, kuria inspiruoja
B. Spinoza, J.-J. Rousseau, G. W. E Hegelis
ir K. Marxas ir kuri pabrézia emancipacija bei
kova, prie$ priespauda, atstovai. Né vienas i$
$iy autoriy nepriklauso kokiai nors vienai fi-
losofinei mokyklai, ju teorijos yra skirtingos
ir kai kuriais atvejais visiskai nesuderinamos.
Juos vienijantis ir iSskiriantis i§ kity bruozas
yra bekompromisis universalaus ir radikalaus
politinio pokycio, vedancio prie egalitarinés
visuomenés, kuris remiasi aktyviai veikian¢iu
subjektu, deklaravimas.

Pastaraisiais desimtmediais abiejy auto-
riy teorijos sparciai populiaréja uz Pranca-
zijos riby. I$ naujo perbraizomos filosofijos,
politikos ir meno ribos leidzia naujai kon-
ceptualizuoti ne tik kairiaja politing teorija,
bet ir politinj veiksma apskritai. Pasak Sla-
vojaus Zizeko: ,Kairiosios dezorientacijos
laikais Ranciere’'o kiaryba pasitlo vieng i$
nedaugelio nuosekliy konceptualizaciju, lei-
dZianéiy testi politinj pasipriesinima“ (Zizek
n. d.). Panasy apibtdinima galima pritaikyti

ir Alainui Badiou. Nepaisant augancio po-
puliarumo, skirtingai nuo to paties S. Zize-
ko, abiejy autoriy, kiryba dar néra i$versta
i lietuviy kalba, o mokslinéje literataroje ji
nagrinéjama probég$mais. Savo disertacijose
Zygimantas Pavilionis nagrinéja A. Badiou
metapolitikos koncepcija (Pavilionis 2013),
o Vaidotas Valantiejus — komunizmo hipo-
tezg (Valantiejus 2014). J. Ranci¢re’o meno
ir politikos dimensijy santykj savo straips-
nyje tyrinéja Audroné Zukauskait¢ (Zu-
kauskaite 2011). Taigi $iy autoriy teoriju
plétojimas Lietuvoje dar néra iSsemtas, o
bandymas pateikti juy politiniy pokyc¢iy kon-
ceptualizacijas galéty padéti suvokti esamus
ir potencialius Lietuvos politinius poky¢ius.

A. Badiou politiné teorija paremta jvykio
koncepcija, kurioje jvykis suprantamas kaip
radikalus politinis pokytis. J. Ranciere’o teo-
rijoje politika yra tiesiogiai susijusi su mar-
ginaliy grupiu, kuriy balsas néra girdimas,
intervencija, nukreipta prie§ egzistuojantj
status quo. Abi Sias teorijas sieja emancipuo-
jancio politinio poky¢io akcentavimas, kuris
remiasi radikaliai egalitarine prielaida. Pla-
¢iaja prasme abi Sios teorijos yra marksisti-
nés® — jose griztama prie idéjos, kad bet kuri
tikrai svarbi intelektualiné pozicija turi bati

taralistinio marksizmo knyga Reading Capital (1968), tadiau véliau nuo $ios srovés atsiribojo ir
ja kritikavo. Jo moksliniai darbai padaré jtaka istorijos, filosofijos, politinés teorijos, literataros ir
meno istorijos disciplinoms. Jo Zymiausi politinés teorijos darbai, kuriuose nagrinéjama nesuta-
rimo (angl. disagreement) politine koncepcija, yra Disagreement: Politics and Philosophy (1998) it
Dissensus: On Politics and Aesthetics (2010).

Abudu autoriai atmeta dominuojanéias Siuolaikinés kairiosios politikos kryptis, kurios, priimda-
mos kapitalizma, akcentuoja kulttiriniy, religiniu, seksualiniy ir kity skirtybiy pripazinima. Kartu
jie nepriklauso nei dekonstrukcionizmo, nei lingvistinio posikio postmarksistinéms mokykloms.
Jei galima autorius priskirti tam tikrai politinés teorijos kryp¢iai, tai buty prancuziskas post-
maoizmas (susijes su ankstesniu dalyvavimu maoistiniuose judéjimuose), jungiantis griezta struk-
tiralistinio marksizmo (& /z Althusser) ir politinés filosofijos kritika, taciau vis dar teigiantis ar
netgi kiek idealizuojantis universalaus subjekto galimybe.
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susijusi su realia intervencija j materialy, pa-
saulj tam, kad jj keisty egalitarine kryptimi.
Tokia praxis teorija nagrinéja ne tik idéja,
kaip intelektas veikia materialy pasaulj, bet
apima ir materialaus pasaulio jtaka teori-
jai, taip konstruodama dialektinj teorijos ir
praktikos santykj.

Abiejy autoriy politikos teorijos yra filo-
sofinés ar bent jau smarkiai paveiktos filoso-
fijos. A. Badiou gina filosofijos vaidmenj tiek
nusvieciant politikos lauka, tiek semiantis i$
jo ikvépimo. J. Ranciére’o politinés teorijos
pradinis taskas yra antikiniy autoriy inspi-
ruota filosofiné refleksija. IS vienos pusés,
tokia filosofiné ju teoriju prigimtis leidzia
atskleisti radikaliai nauja, nepaslépta po
technokratiniais svarstymais, politinj pro-
jekta. IS kitos pusés, démesys abstrakcijoms
ir teorinis mastymas, bandant vesti ji j mate-
rialujj pasaulj, daznai pasirodo pernelyg nu-
toles nuo realios politinés situacijos ir todél
nepritaikomas. Siame straipsnyje biitent ir
bus bandoma atskleisti abiejy, teorijy vidi-
n¢ logika bei galimybes jas pritaikyti $iuo-
laikinio pasaulio ir Lietuvos politikos lauko
pazinimui.

Straipsnis yra padalytas | tris dalis. Pir-
mosios dvi skirtos A. Badiou politinei teo-
rijai: i§ pradziy paaiskinamos joje naudoja-
mos pagrindinés koncepcijos, véliau, jomis
naudojantis, apibidinamos politinés trans-
formacijos salygos. Treciasis skyrius skirtas
J. Ranciére’o politinio pokycio koncepcijai
ir jos santykiui su dabartine postdemokra-
tine realybe. Toks neproporcingas turinio
paskirstymas argumentuojamas tuo, kad

A. Badiou konceptualus zodynas yra gerokai
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sudétingesnis, todeél reikalauja atskiro i$plés-

tinio paaiskinimo.

1. Tiesos, jvykio ir subjekto
koncepcijos Alaino Badiou politinéje
teorijoje

A. Badiou politinéje teorijoje pati poli-
tikos idéja yra glaudZiai susijusi su lygybe, o
jo filosofiné mintis visada remiasi egalitarine
prielaida. A. Badiou teorijos centre gludi jvy-
kio koncepcija, kuri i$ esmés yra tapati revo-
liucijai pla¢iaja prasme. Filosofo tyrinéjamas
momentinis pokytis ir §j pokytj sukelianciy
ivykiy pasekmés yra universalios ir glau-
dziai orientuotos i subjekta. Tokie revoliu-
ciniai jvykiai gali atsirasti tik mokslo, meno,
meilés ir politikos sferose. Zmonés tik-
raisiais subjektais tampa tik tada, kai veikia
tikédami jvykiu. Taigi A. Badiou teorija yra
fundamentaliai politing, ji tyrinéja subjekto
ar subjekty tikéjima jvykiu, kuris gali tapti
transformatyvaus proceso dalimi (Hewlett
2007; 25).

Nejmanoma buaty iSsamiai paaiskinti
A. Badiou politinés teorijos bendrais bruo-
zais, neapibréziant viso jo filosofinio pro-
jekto. Filosofija A. Badiou teorijoje turi du
pagrindinius glaudziai tarpusavyje susijusius
tikslus. Pirmasis yra idéjos, kad pazinimas
ir savirealizacija yra pasiekiami vykdant in-
tervencija | pasaulj, plétojimas. Antrasis yra
griezta vertybiy sistemy ir minties tradiciju,
kuriose bandoma neigti esminiy, poky¢iy vi-
suomengéje galimybes, pasisakant uz dalinius
ar laipsniskus pakitimus, kritika. Pagrindiné
filosofijos uzduotis yra pasitilyti intervenci-

jos principa.
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Mano pozicija yra sulauzyti $ias minties kons-
trukeijas, surasti kitokj filosofinj stiliu, kuris ne-
apsiriboty interpretacija, logine gramatine anali-
ze ar kalbos Zaidimais, — tai yra i§ naujo atrasti
pamatinj ir aiSky stiliu, pavyzdziui, tokj kaip
Dekarto mokykloje. (Badiou 2003; 50)

Toks stilius turéty apimti keturias $iuolai-
kin¢je filosofijoje arsiai gincijamas dimensi-
jas: revoliucija, logika, universalumg ir rizi-
ka. Mintis apie revoliucijq yra neigiama, nes
Vakary demokratijos ir taip deklaruoja savo
laisve, priesingai likusiam ,pavergtam® pa-
sauliui. Kartu, kadangi viskas yra i$reiskiama
per ekonomikos prizme, o ekonominés lais-
vés jau yra pasiektos, yra paneigiamas revo-
liucijos reikalingumas. Logikos dimensija yra
susijusi su vyraujanciu nelogisku komunika-
ciniu rezimu, kuris susideda i§ nesusijusiy
ir nenuosekliy teiginiu, vaizdy ir jvaizdziy
perteikimo — masinés komunikacijos kaip
spektaklio, neturinc¢io atminties. Tokiame
pasaulyje néra vietos logikai. Dél pasaulio
fragmentacijos ir specializacijos Zmonéms
sunku pamatyti tai, kas bty universalu — va-
lidu visokiam mastymui. Galiausiai, kadangi
zmonés vis daugiau démesio kreipia | sau-
gumo uztikrinima, rizikos dimensija negali
vystytis — misy, Zinomybés ir saugumo tros-
kimas uzkerta kelig nezinomybei ir nenuspé-
jamumui (Hewlett 2007; 29).

Filosofija, kuri deklaruoja metafizikos
pabaiga ir koncentruojasi j kalbos Zaidimus,
satspindi  kylantj pavojy tiek mastymui,
tiek filosofijai konkreciai“, nes ji neleidzia
tyrinéti anksc¢iau minéty dimensiju. Nusi-
sukdama nuo mastymo apie tiesa, kai nagri-
néjamas prasmiy, daugiamatiskumas, filoso-

fija tampa paprasciausiu tirazavimo objektu,
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ysusiejanciu praeities destrukcijg ir tuséias
ateities viltis“ (Badiou 2003; 47). Filosofija
turi nutraukti sasajas su istoriskumu ir ,,ge-
nealoginiu imperatyvu’, ji turi iSreik$ti save
be nuorodos | savo istorijg, autonomiskai
save legitimuodama, kaip tai buvo padaryta
Descartes’o ar Spinozos filosofinése sistemo-
se (Badiou 2008; 57-58). Nepaisant esmin-
go filosofijos vaidmens, jos vitaliskumas Ba-
diou teorijoje tiesiogiai priklauso nuo kity
sri¢iy plétros.
Faktas, kad filosofija pati negamina tiesos, yra
tiesiogiai susijgs su tiesos rezimais, kurie ir yra
salygos, butinos filosofijai. <...> Turi egzistuoti
tiesos tam, kad egzistuoty filosofija; todél, kad
filosofija turi nagrinéti ir mastyti tiesos jvykiu,
kurie ja salygoja, bendro galimumo (angl. com-

possibilizy) rezimu. (Badiou 1990; 8)

Taigi jvykiai, atsitinkantys mokslo, meno,
meilés ir politikos srityse, leidzia filosofijai
atsinaujinti. Esmingai su filosofijai priskiria-
momis ambicijomis yra susijusi #esos koncep-

cija.

1.1. Tiesos koncepcija

A. Badiou teorijoje tiesos koncepcija néra
nei pozityvistiné — Zinojimas savyje nelemia
tiesos, nei postmoderni — deklaruojanti tie-
sos daugialypuma. Tiesa atsiranda tik tam
tikromis aplinkybémis, dalyvaujant trims
neatskiriamiems vieno proceso elementams:
jvykiui, juykio subjektui ir subjekto tikéjimui
jvykiu. Tiesa atsiranda, kai subjektas ar su-
bjektai deklaruoja tikéjima jvykiu, ir tik tai
darydami jie patys tampa subjektais. Taigi
tiesa néra kur nors paslépta ir atskleidziama

besimokant. Ji yra individualiai arba kolek-
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tyviai sukuriama. Tiesos ir jvykio sutapima
(kuris yra isskirtinis ir retas) A. Badiou pa-
grindzia teigdamas, kad:
<...> kiekviena tiesa kyla i§ jvykio. Palicku §j
teiginj aksiomatinés stadijos, nes teiginys, kad
kazka galima israsti (o kiekviena tiesa yra iSradi-
mas), kai nieko nejvyko, yra bergzdzias. Tai mus

sugrazinty prie idealistinés iSradimo koncepci-
jos. (Badiou 2005¢; 11)

Tiesa gali atsirasti tik politikos, meilés,
meno ir mokslo srityse. [prasciausiq pavyzdj
galima pateikti i§ meilés sferos. Du individai
atsitikcinai susitinka ir jsimyli. Jie atsiduoda
vienas kitam remdamiesi susitikimu (jvykiu)
ir licka jam iStikimi. Sie individai dazniausiai
negali iki galo suprasti ar gebéti paaiskinti ki-
tiems savo patiriamos traukos ir atsidavimo.
Pacios veiksmy eigos paaiskinimas yra sunkiai
imanomas, atsizvelgiant | informacija, kuria
jie turéjo pries tai apie save ir vienas kita. Ti-
kéjimas jvykiu jiems gali trukti visa gyvenima
arba kur kas trumpiau, tac¢iau susitike ir jsi-
myléje individai pradeda tiesos ir savirealizaci-
jos procesa. Jie tampa jo subjektais vieninteliu
imanomu badu — tikedami jvykiu.

Nejmanoma jrodyti jokia pozityvistine
ar empirine prasme, kad jvykis jvyko, nes
tiesos procesas, susijes su jvykiu, egzistuoja
tik dél aktyvaus subjektu, deklaruojanciy
jo egzistavimg ir svarba, tikéjimo. Vadinasi,
tiesa pirmiausia yra jsitikinimo, interven-
cijos ir veiksmo sritis. Tai procesas, kuris
vienintelis leidZia mums realizuotis kaip
subjektams. Ji atsiranda retai. Kiekviena
tiesos manifestacija yra unikali, o jos svarba
yra universali. Filosofijos paskirtis yra buti

jrankiu, kuriuo pasiekiamos pasaulyje atsi-
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randancios tiesos (Hewlett 2007; 35). Poli-
tikos teorijoje tokia tiesos koncepcija leidzia
isivaizduoti radikalius pokycius arba realius
ivykius, kuriy realizacija priklauso nuo jais

tikin¢iy asmeny energijos.

1.2. Jvykio ir subjekto koncepcijos

A. Badiou jvykio koncepcija siekia atgaivinti
emancipacine politika. Si koncepcija teigia,
kad radikalas poky¢iai yra jmanomi ir nenu-
spéjami. Tiesos ir jvykio jungtis perkerta to-
talizuojandia ir statiskq Zinojimo strukeiira.
Ivykis yra atsitiktinis ir nepaaiskinamas atsi-
radimas, perzengiantis viska, kas yra Zinoma
toje situacijoje, — identiteto konfliktus, ideo-
logines kovas, pinigy ar asmeny srautus ir
t. t. [vykis negali bati generuotas ar kylantis
i§ situacijos, taciau Sis situacijos perzengimas
nereiskia, kad jis atsiranda i§ kazko anapusi-
nio. Cia néra jokios transcendencijos. Ivykis
susieja save su situacijos tustuma (angl. void
of the situation), taip atskleisdamas jos jgim-
ta nenuosekluma (Badiou 2011; xii). Ivykio
atsitiktinumas reiskia, kad jo negalima nu-
matyti, atsiivelgiant | situacija, — ,situacijos
struktara mums nesuteikia nieko daugiau,
iSskyrus pakartojima; kiekvienas jvykis yra
beprecedentis ir netikétas (Badiou 2008;
122). Tik jvykis leidZia teigti, kad gali atsi-
rasti tikrasis buvimo naujumas. Kildinimas
i$ jvykio, kuris uztikrina tikraja inovacija,
yra kirimas ex nibilo, perzengiantis testinu-
mo ir batinybeés tvarkas. Jvykio metu yra su-
siduriama su situacine tu$tuma — situacijos
aspektu, kurio visi$kai netenkina status quo
palaikymas. [prastai dominuojanti ideologi-

ja paslepia §j aspekta, taciau jis islieka ir jvy-
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kiui vykstant, staigiai ir drasti$kai pasirodo
socialinéje scenoje.

Situacijos tvarka arba dominuojanti ide-
ologija pavercia atskirtas visuomenés dalis
nematomomis. Kartu su $iomis dalimis ji
paslepia ir visuomenei budinga nesude-
rinamg daugialypumg (angl. inconsistent
multiplicity). Si dalis gali bet kada sutrikdyti
situacija. Klasikinis tokio jvykio pavyzdys
baty Paryziaus komuna. Darbininkija, kaip
politiné jéga, buvo nematoma ar nelaikoma
politiniu subjektu iki paties jvykio, tadiau,
nepaisant to, revoliucija jvyko. Galima su-
prasti tuo metu egzistavusius galios santy-
kius tarp klasiu, turto pasiskirstyma, uZsie-
nio jégy jtaka ir t. t., bet, pasak A. Badiou,
kad ir kiek baty sukaupta Ziniy, mes nega-
lésime teisingai suprasti ir paaiskinti jvykio.
Revoliucijg grei¢iau jau reikéty traktuoti
kaip situacijos, kurioje ji jvyko, papildyma
ir jvykj, kurio tiesa buvo sukurta Zmoniy
tikéjimu juo (tiek jvykio metu, tiek po jo)
(Badiou 20115 257-274).

Kiekviena atskirta visuomenés dalis bet
kuriuo metu gali tapti revoliuciniu subjektu
todél, kad jos atskyrimas arba nematomumas
kartu neleidzia jos visiskai valdyti. Situacijos
tvarka visada yra arbitrali — paremta sprendi-
mais, o ne objektyvia tvarka, todél jos ideolo-
ginis tinkamumas visada gali bat atmestas.
Ivykiui vykstant, nesuderinamas daugialypu-
mas, kuris jprastai slepiasi po konkrecia so-
cialine tvarka, yra pamatomas per subjektus.
Tik jvykio metu nematomos visuomenés da-
lys tampa matomos. Tokios naujos reprezen-
tacijos atskleidzia tiesas, subjektus ir galiau-

siai naujas socialines sistemas.
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Ivyki apibudina trukio sukairimas do-
minuojancioje tvarkoje. Ivykis deklaruoja
kitokio pasaulio galimybe. Tokio dominuo-
jancio valdzios diskurso sugriovimas teoris-
kai nebutinai reiskia revoliucija, taciau pats
A. Badiou pateikia i$imtinai revoliucinius
pavyzdzius. Modernioje Lietuvos istorijo-
je geriausiai tokj jvykj apibudinty 1988—
1991 m. Dainuojanti revoliucija arba Saja-
dzio veikla. Soviety Sajungos ideologija iki
pacios revoliucijos aktyvisty, siekianciy ne-
priklausomybés, niekada nelaiké vidiniu si-
tuacijoje veikianc¢iu politiniu subjektu. Ats-
kiri individai buvo traktuojami arba kaip tu-
rincios psichologiniy problemy visuomenés
anomalijos, arba kaip kokiy nors uzsienio
intervenciniy, jégu agentai. Taigi ideologija
slepé sovietinés Lietuvos visuomenés situa-
cine tu$tumg ir nenuosekluma. Remiantis
A. Badiou teorija, revoliucija nebuvo jokiy
ekonominiy Soviety Sajungos sunkumy au-
tomatiné iSraiska. Ji (kaip tiesos manifesta-
cija) jvyko dél subjekro (Sajudzio aktyvistu)
tikéjimo jvykiu (nepriklausomybe). Be siy
dedamujy Dainuojanti revoliucija galéjo ir
nejvykti, nepaisant jokiy objektyviy Soviety
Sajungos ekonominio ar politinio vystymosi
kriziy.

Ivykis gali bati tik daugialypis, bet pa-
dioje situacijoje jis nereiSkia nieko. Jeigu
viskas, kas egzistuoja ar priklauso situacijai,
yra apskaiciuota, tai jvykis yra kazkas, kas i$-
vengia apskai¢iavimo. Jvykis yra efemeriska
situacijos nesuderinamumo reprezentacija;
kazkas, ko negalima atpazinti kaip vieneto
situacijoje. Nors jis ir nurodo tikraja situaci-

jos butj, dél tos pacios priezasties jis situaci-
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joje nieko nereiskia. I§ situacijos vidaus jvy-
kio egzistavimo nejmanoma jrodyti, galima
tik jj teigti. Ivykis yra kazkas, kas egzistuoja
(arba egzistavo) tik tiek, kiek jkvepia subjek-
tus dél jo aukotis (Hallward 2003; 115).
Ivykis neturi jokio apibrézto pagrindo — jis
yra priimamas arba atmetamas, atskleidzia
tiesa arba ne. Vis délto Oliveris Felthamas
A. Badiou knygos Being and Event pratar-
méje i$skiria keturias ypatybes, kurios yra
budingos visiems jvykiams:

1) jvykiai yra radikaliai atsitiktiniai;

2) jie jvyksta konkreciose vietose, jvyki-

néje vietoje (pranc. site evenementiel),
0 ne uz situacijos riby;

3) nejmanoma pasakyti, ar jvykis pri-

klauso situacijai. I$ situacijos pozii-
rio taSko nejmanoma pasakyti, ar
jvykis yra situacijos efektas, ar kokia
nors anomalija;
4) jvyki identifikuoti galima tik reflek-
syviai, kai pasirenkama ji identifi-
kuoti. Refleksyvi struktara zlugdo
bandymus analizuoti ir atnaujinti
ivyki, ypac i$ iSorés.

A. Badiou nesutinka su idéja, kad mes
galime suprasti pasaul] naudodamiesi em-
piriniais jrodymais. Todél, susidarus su jvy-
kiais, fakeai, Zinios ar situacijos struktara yra
nesvarbas. Galima daryti i$vada, kad mes
turétume laukti jvykio atsiradimo ir veikti
tikédami juo. Zinoma, A. Badiou teigia, kad
yra pakankamai praeities jvykiu, kuriems
galima buti atsidavusiems, taciau tokios fi-
losofijos logika vis vien islieka paradoksaliai
reaktyvi. Atsitinka kazkas, ko nejmanoma

paaiskinti esamomis aplinkybémis ir tampa
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ivykiu dél individy atsidavimo tam atsitiki-
mui (Hewlett 2007; 44).

Transformacija A. Badiou politikos te-
orijoje jvyksta dél individy tikéjimo tam
tikru jvykiu — todél, kad jie islaiko tikéjima
bet kokiomis aplinkybémis, susidurdami su
kritika, pajuoka, marginalizacija ar net rea-
liomis bausmémis. Dél savo tikéjimo tam
tikru reikalu arba jvykiu individai gali visam
laikui pakeisti tg sritj, dél kurios yra kovoja-
ma. Taip jie sukuria galimybe ir jteisina kaz-
ka, kas anks¢iau buvo nejmanoma arba ne-
teiséta. Aktyvizmas ir atsidavimas, vadinasi,
yra kertiniai A. Badiou sistemos elementai.
Norint ka nors suprasti, reikalinga tiek ,ak-
tyvistiné®, tiek intelektuali intervencija. Tai-
gi subjektas nesutapatinamas su tokiomis
bendrybémis kaip filosofiné mintis ar isto-
rija. PavyzdZiui, niekas néra subjektas vien
tik budamas istorinio proceso dalimi ar dél
to, kad yra mastanti esybé. Subjektyvumas
(subjektiskumas) atsiranda bunant tiesos
proceso dalimi, Siuo atveju politinio jvykio
dalimi. Todél subjektas yra toks pat svarbus
kaip ir pats jvykis. Buvimas subjektu yra
iSskirtinis, o ne jprastinis kasdienybés reis-
kinys. Kiekvienas Zmogus i$ prigimties néra
subjektas, taciau kiekvienas gali juo tapti,
atsiduodamas tam tikram reikalui kaip tie-
sos proceso dalis, kur subjektai, tiesos ir jvy-
kiai sukuria vienas kita (Hewlett 2007; 54).

2. Poky¢iy logika A. Badiou
politinéje teorijoje

A. Badiou politinés teorijos pagrindinis
uzmanymas yra siekis parodyti, kaip, pasi-

telkiant subjektyvias intervencijas, pasaulis
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gali bati transformuojamas. Transformaci-
jos koncepcijos iStakos gludi praeity dvieju
$imtmediy politinése teorijose, kuriose buvo
bandoma pagristi istorinius pokycius arba
suvokti santykj tarp jvykio ir istorijos. Tra-
diciSkai toks santykis buvo atskleidziamas
per potencialo, kurj istorijos raidoje Zmoni-
ja vienokiu ar kitokiu budu jgauna, prizme.
Vadinasi, radikalus pokytis yra tam tikry
svajoniu, idealy ar vil¢iy, kurios jau gladi
pacioje situacijoje, nors nebutinai yra sa-
moningai suprantamos, realizacija. Kalbant
specifiskai apie politinius poky¢ius, tai yra
samoningas istoriniy galimybiy jgyvendini-
mas. Sia poky¢iy teorija galima iliustruoti
klasikine K. Marxo teze:

Né viena visuomeniné formacija nezlunga
anksciau, negu iSsivysto visos gamybinés jégos,
kurioms ji duoda pakankamai erdvés, ir nauji
aukstesni gamybiniai santykiai niekuomet ne-
atsiranda anksc¢iau negu subresta materialings
ju gyvavimo salygos pacios senosios visuome-
nés gelmeése. (Marksas, Engelsas 1949 (1859);
303-304)

Taigi nauja, Siuo atveju komunisting,
visuomené atsiranda i§ seno (antagonizmo
burzuazinéje visuomenéje) konflikto poten-
cialo. Tokiai politiniy poky¢iy paradigmai
reikalingos trys pagrindinés salygos: 1) eg-
zistuojanti konfliktiné situacija; 2) jau eg-
zistuojanti Siame pasaulyje svajoné ar viltis,
kuri vis dar i$vengia racionalumo gniauzty
tiek, kiek galima sakyti, kad tai téra svajoné;
3) samoningas veiksmas arba veiksmas, ku-
riuo tampama samoningu, kuris yra batinas
tam, kad svajoné tapty realybe.

Sio teorinio modelio keblumai aidkéja
paklausus: apie ka gi reikia svajoti? Teoriju
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apie potencialg paradigmos krize atskleidzia
skirtumas tarp dviejy skirtingu pozitriy —
poziario, kad politika yra koncentruota jau
egzistuojanciy ekonominiy priestary iSrais-
ka, ir pozitrio, kad politika eina pirmiau
ekonomikos. Remiantis antruoju pozidriu,
samoningas veiksmas nebéra tai, kas jgyven-
dina svajonés potencialg ar pateikia proble-
mos, kuri Zmonijai jau yra kilusi, tadiau ji
to nesuvokia, sprendima. PrieSingai, pati
svajoné pirmiausia ir atskleidZia spraga tarp
buvimo ir symoningumo. Tik svajoné arba
tam tikra fikcija leidzia atskirti Zinojimg ir
tiesg (Bosteels 2011; 230).

A. Badiou koncepcijoje politika pir-
miausia ir yra fikcija. Santykis tarp tiesos ir
fikcijos yra esmingas, norint suvokti artiku-
liacijos tarp istorijos ir politikos pokycius.
Griztant prie ankstesniy koncepciju, jvykio
metu nereprezentuojama visuomenés dalis
tampa reprezentuojama, nes si neturéjo jo-
kio atpazjstamo identiteto ar atributo ,,seno-
joje“ situacijoje; naujumas — i§ jvykio atsi-
randanti tiesa — negludi kaip pasléptas senos
situacijos potencialas. Kyla klausimas, kaip
susieti naujumo atsiradimg ir situacija, jeigu
mes negalime pasikliauti pasléptu potencia-
lu, ir kaip nenukrypti i kitg krastutinuma,
nutraukiant bet kokius rysius tarp aplinky-
biy ir jvykio. Sickdamas jveikti $ias Zinoji-
mo ir tiesos, buvimo ir jvykio, istorijos ir
politikos artikuliacijy problemas, A. Badiou
pasitelkia tris pagrindines nejmanomumo,
vietos ir neegzistavimo koncepcijas. A. Ba-
diou teigia, kad nebéra (o, galbat, niekada ir
nebuvo) jokiy struktdriniy ar istoriniy ga-

rantiju, lemianéiy politiniy jvykiy atsiradi-
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ma. Tokios garantijos pacios turi bati sukur-
tos. Kitaip sakant, politinis konfliktas negali
buti nuspétas remiantis apie visuomeng arba
ekonomika surinktais duomenimis — ,,Isto-
rija neegzistuoja, <...> egzistuoja tik istori-
niai laikotarpiai arba istorizacijos“ (Badiou
2009; 92). Politika yra menas, o ne mokslas,
nes néra jokiy objektyviy garantiju, gristy
klasiniais ar kokiais kitais prie$taravimais,
kad atsiras politinis antagonizmas. PrieSin-
gai, visi antagonizmai yra meninés (objek-
tyviais kriterijais neparemtos) intervencijos,
kuriomis subjektas reaguoja i jvykio nenu-
spéjamuma. Toks ,nemoksliskumas®, Zino-
ma, nereiskia, kad vieninteliai like pasirinki-

mai yra voliuntarizmas arba pasyvumas.

2.1. Politika kaip neimanomumo menas

A. Badiou poziurj | politika galima api-
budinti kaip ,,nejmanomybés jmanomuma
(angl. possibility of the impossible). Politika
tokiu atveju yra menas, padarantis nejma-
nomg jmanoma. Politika yra menas, o ne
mokslas, pirmiausia, dél nenuspéjamy in-
tervenciju, kuriy negarantuoja jokia objek-
tyvi istorijos raida. ,Nejmanomumas yra
subjekto, o ne vietos kategorija; jvykio, o ne
struktiros. Butent tai ir suteikia politikai jos
esme (Bosteels 2011; 238). Pokyciu logika
nebéra paslépta siurrealistiniame sapne, ku-
riam likimo lemta issipildyti, ar pasléptame
potenciale, kuris jau yra uzkoduotas dabar-
tiniame pasaulyje. Politinés intervencijos
tikslas yra dvejopas:

1) nekreipti démesio j deklaracijas, kad

tai, kas vyksta, yra nejmanoma, tam,
kad isgirstum, kas vyksta;
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2) remiantis jvykiu, pateikti pasialy-
ma, kuris jgalinty jmanomybe, kuria
dominuojanti struktiira neigia. Joks
konkrecios situacijos elementy issi-
déstymas negarantuoja peréjimo is
nejmanomo j jimanoma.

Abudu sie politinés intervencijos tikslai
buvo jgyvendinti ir Sajudzio atveju. Soviety
Sajungos ideology nuomone, nepriklauso-
ma Lietuva negaléjo iSgyventi kaip neinte-
grali Soviety Sajungos dalis. Tai iliustravo
tick Soviety Sajungos lyderiy retorika, tiek
1990 m. ekonominé blokada. Vadinasi, Sa-
judzio aktyvisty tikéjimas jvykiu nejmano-
ma (vyraujancios ideologijos nuomone) pa-
verté jmanomu, nors ir nebuvo remiamasi
jokiais objektyviais ekonominiais kriterijais,
o vien tik abstrak¢iu tikéjimu laisve.

Tokia intervencija ne tik yra visiskai at-
sitiktiné, nepatenkanti | mokslinio objekty-
vumo sritj, bet ir reikalauja, kad subjektas
buty linkes rizikuoti. Naujumas néra teleo-
loginis tendencijos realizavimas, taciau pati
tendencija atsiranda tik kaip retroaktyvus
subjekto intervencijos efektas. Be interven-
cijos tendencija niekada nebus automatiskai
realizuota (Bosteels 2011; 239).

Tai yra pagrindinis A. Badiou argumen-
tas, nukreiptas prie§ senajj poky¢iy modelj,
paremta potencialo realizacija. Pasak A. Ba-
diou, norint autentiskai suvokti jvykj, rei-
kia ne tik pakeisti potencialumo kategorija
i nejmanomybés kategorija, bet ir pastaroji
netgi néra matoma konkredioje situacijoje,
iSskyrus kaip atgalinis subjekto efektas. Ne-
sant subjekto intervencijos, néra jokios isto-

rinés nejmanomybés, tik jprastiné struktira
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su jos apribojimais. Tai reiskia, kad tiesa su-
kuria naujas galimybes, o ne paprasciausiai
realizuoja paslépta potenciala. Taip pat ji su-
kuria pacia nejmanomybe kaip retroakeyvy
subjekto efekea (Badiou 2005; 93).

Norint suvokti poky¢iy logika A. Badiou
politinéje teorijoje, reikia atsizvelgti i S$iuos
keturis pagrindinius principus:

1) Siuolaikiné politika yra anks¢iau ne-
girdeéty ar netgi absurdiska pasialymy
teikimas;
politika néra tam tikro tikslo sickimas,
bet intervencija vykdancio subjekto
veiksmas;
politinés intervencijos yra susietos su
egzistuojancia situacija per $iai situa-
cijai simptomiskai badingas nejmano-
mybes;
nejmanomybé yra suvokiama kaip
retroaktyvus tos pacios subjektyvios
intervencijos efektas, kuriam ji ir su-
teikia minimalia atramg (angl. ancho-
rage), neleidziantia nukrypti j akla
avantilirizma.

Pirmieji du principai nukreipti pries
istorinio potencialo koncepcija, o paskuti-
niais dviem siekiama atsiriboti nuo politinio

avantiirizmo.

2.2, Jvykiné vieta ir tustuma

Ivykis visada yra jvykis specifinéje si-
tuacijoje. Tokig situacijg A. Badiou vadina
ivykio vieta. [vykis yra savaime apibréZiamas
kaip susijes su vieta ar tasku, kuriame yra su-
koncentruotas situacijos istoriskumas. Kiek-
vienas jvykis turi vieta, kurig galima iSskirti
istoringje situacijoje (Badiou 2005b; 178).
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Tai nereiskia, kad jvykis jau egzistuoja pa-
sléptame situacijos potenciale ir laukia savo
aktualizavimo. Tik intervencija, retroakty-
viai lojali jvykiui, visu pirma, ir apibadina
vieta kaip jvyki.
Nesutarimas dél egzistavimo vietos (pavyzdziui,
darbininky klasés, meniniy tendenciju ar moks-
linés aklavietés), kurioje yra butinas jvykis, yra
deterministinés minties pavyzdys. Vieta téra jvy-
kio buvimo salyga. <...> Visada yra jmanoma,
kad joks jvykis nejvyks. Tiksliau sakant, vieta yra
jvykiné tik tiek, kiek ji retroakeyviai tinka jvy-
kiui atsirasti. (Badiou 2005b; 179)

Buatent dél to, kad jvykis visada susijes
su speciﬁne situacija ir simptomine vieta, jis
néra nei transcendentinis (néra ,vir§“ situ-
acijos), nei imanentinis (néra potencialiai
slypintis situacijoje). Pasak A. Badiou, ,,vie-
ta yra anomalus daugis (angl. multiple): tai
yra toks daugis, kurio joks elementas néra
atspindétas situacijoje” (2005b; 175).

Batent $i jvykiné vieta garantuoja tiesos
procediros specifiskuma. Tai yra vieta situa-
cijos viduje, kuri ja ir transformuoja. Dél to,
kad yra $i vieta, jvykis gali bati lokalizuotas
specifiniame situacijos taske. Pavyzdziui, Kris-
taus prisikélimo jvykio specifiné vieta buvo
jo mirtingumas ir konkreciai mirtis — prisi-
keélimas buvo lokalizuotas mirties elemente.
Prisikélimo jvykis negaléjo buti paprasciausia
mirties kaip tokios pasekmé, ta¢iau priesin-
gai — jo zmogisko mirtingumo priémimas uz-
tikrino tai, kad jvykis jvyko (arba buvo lemtas
zmonijai) (Hallward 2003; 117).

Kaip minéta, jvykis atskleidZia situacijos
tuStuma, o tiesa visada prasideda nuo Sios
tustumos jvardijimo. [vykiné vieta pati sa-

vaime néra tustuma, bet situacijos elemen-
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tas, kuris yra lokalizuotas tustumos pari-
byje ir dél to priklauso situacijai. Tustuma
bet kokioje Zzmogiskoje situacijoje yra, pa-
vyzdziui, grynasis Zmogiskumas, neturin-
tis jokios nuorodos | jokius hierarchinius,
kompetencijy ar skirtumuy kriterijus. Mes
negalime nieko Zinoti apie tokj gryna zmo-
giskuma, nors jis pagal apibrézimg ir yra
kiekvieno zmogaus dalis. Ka mes galime Zi-
noti apie individus, priklauso nuo savybiu,
kurias apima situacija, pavyzdziui, issilavini-
mas, pomégiai ar darbas. [prastinis Zmoniy
skirstymas remiantis Siomis savybémis daz-
niausiai vykdomas valstybés ir yra susijes su
jvairiomis Ziniomis. Tac¢iau kiekvienoje situ-
acijoje tam tikros zmoniy grupés, kurios yra
vertinamos pagal dominuojancius kriterijus,
ivengia tokio skirstymo. Jos neturi nieko
bendro, iSskyrus tai, kad jos yra su kitomis
situacijos grupémis. Kaip tokios grupés pa-
vyzdj galima pateikti nelegalius emigrantus
Prancuzijoje — jie priklauso situacijai, bet
kaip anomalija jie yra ne pranctzai Pran-
cuizijos situacijoje. Ivykiné vieta, taigi, yra
situacijos elementas, kuris yra nagrinéjamas
i$ vidinés situacijos perspektyvos, bet neturi
jokiy savy savybiy ar elementy (bendry ele-
menty su situacija). Kaip kolektyviné gru-
pé Sis elementas priklauso situacijai, taciau
situacija negali jokiais prasmingais budais
individualizuoti konkreciy $io elemento na-
riy. PavyzdZiui, antisemitiskai struktaruotos
situacijos nariai negali prasmingai matyti in-
dividualiy Zydu. Ka jie gali matyti, yra tik
neapibrézta perskyra normaliame visuome-
nés gyvenime — gyvi ariju savybiy neturéji-
mo pavyzdziai (Hallward 2003; 119-120).
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Ivykiné vieta yra vieta, kurioje gali pra-
sidéti radikalios inovacijos. Radikalumas
reiskia, kad i$ situacijos vidaus negalima $iy
inovacijy nei interpretuoti, nei klasifikuoti.
Kiekviena tiesa, vadinasi, prasideda nuo situ-
acijos tasko, kuriame visi socialiai ir politiskai
atpazjstami skirtumai yra visiskai nepastebi-
mi, kur, remiantis situacijos pripaZjstamais
kriterijais, beveik niekas negali egzistuoti.

Lietuvos situacija 1988 m. buvo jvyki-
né vieta, nes, kaip parodé istorija, ji buvo
tinkama nepriklausomybei pasiekti. Sovie-
ty Sajungos realybe apibudino situaciné
tustuma, o jvykis prasidéjo nuo nepriklau-
somybés siekio arba tiesos jvardijimo. Toks
siekis buvo radikalus, nes soviety ideologija
negaléjo jo interpretuoti naudodama savo
vidines kategorijas. Sajudzio aktyvistai aki-
vaizdziai priklausé situacijai ir buvo sovieti-
nés visuomenés dalis, ta¢iau nepateko j jokj
sovietinj skirstymgq ir negaléjo buti jame in-
dividualizuojami. Jie buvo traktuojami kaip
antisovietiniai elementai, t. y. i§ vidinés So-
viety Sajungos perspektyvos; su sovietine vi-
suomene jie neturéjo jokiy bendry (isskyrus
grynai negatyvy — anti-) elementuy.

2.3. Neegzistavimas ir intervencija

Neegzistavimo koncepcija A. Badiou
teorijoje atlieka dvi pagrindines funkcijas. Ji
veikia kaip bet kokio atsiradimo atsitiktinu-
mo rodiklis:

Kickvienas objcktas yra nei$vengiamai pazymé-
tas fakto, kad, atsiradgs $iame pasaulyje, jis taip
pat galéjo ir neatsirasti. <...> Tikras neegzistavi-
mo taskas yra egzistavime, kuris matuoja objek-
to atsiradimo pasaulyje laipsnj, kuriame mes
galime jzvelgti fakta, kad objektas kaip visuma
galéjo ir neegzistuoti. (Badiou 2009; 175)
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Neegzistavimo koncepcija neapsiribo-
ja visy objekty atsitiktinumo atskleidimu.
Realaus pokycio lygiu, kaip loginés atsiradi-
mo strukediros priesingybeé, ji leidzia atskir-
ti ,silpnus® ir ,stiprius® savitumus, kur tik
pastarieji yra tikrieji jvykiai. Tik tikras jvykis
gali nukelti (vok. Aufhebung) neegzistavi-
ma | maksimaly egzistavima. Kaip pavyzdj
galima pateikti Paryziaus komuna, kurioje
darbininky politinis bavis buvo perkeltas is
pries-tai-neegzistuojancio buvio kategorijos
i maksimalig egzistencija.

Intervencijos terminas reiskia tiek drasa
jvardyti jvykj (patvirtinti jo implikacija),
tiek ryzta jgyvendinti $ia implikacija. Inter-
vencija yra i$skirtinai ,taip arba ne“ klausi-
mas — arba ji jvyko, arba nejvyko. Tai yra
susije i§imtinai su jvykio egzistavimu, o ne
su jo prasme ar interpretacija. Si interven-
cijos kategorija atskleidzia, ka A. Badiou
laiko tikruoju politiniu jvykiu®. Tai kazkas
specifisko, trumpalaikio ir momentinio.
Dazniausiai tai kolektyviné, egalitariné ir
emancipaciné revoliucija. Politiné tiesa visa-
da atsiskleidzia neramumuose ir netvarkoje,
o politinis mastymas visada reiskia domi-
nuojancios tvarkos pertrakj. Tai ne tik retas
ir momentinis, bet ir efemeriskas jvykis. Tai,
ka A. Badiou vadina politiniu jvykiu, galima
stebéti tik kaip keletg trumpy epizodu, kol
isivyrauja nauja tvarka.

Kaip neegzistuojancio objekto perkélima
i maksimalig egzistencija galima traktuoti
ir Lietuvos nepriklausomybés sickj 1988—
1990 m. Jos siekimo arba jvykio metu buvo
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ne tik ryZtingai jvardyta implikacija, bet ir
atsisakyta tuo metu sitlyty daliniy poky-
¢iy, tokiy kaip didesné autonomija Soviety
Sajungos sudétyje. Nepriklausomybés isko-
vojimo kaip jvykio traktavimas yra visiskai
nepriklausomas nuo tolesnés jos jtakos Lie-
tuvos tautai prasmeés ir priezasciy interpreta-
cijos. Dainuojanti revoliucija kaip politinis
jvykis yra tik trumpas epizodas, pasibaigian-
tis jsivyraujant naujai stabiliai liberalios de-
mokratijos tvarkai.

Apibendrinus — tikra politika jgauna jvy-
kio forma. Jis atsiranda ex nibilo, jos egzis-
tavimas priklauso nuo Zmoniuy, kurie tam-
pa subjektais veikdami ir tikedami jvykiu.
Tokia politika turi universalia reiksme. Kai
A. Badiou apraso politinj jvykij kaip kolekty-
vinj, tai nereiskia, kad paprasciausiai veikia
daug zmoniu, kurie turi tuos pacius tikslus.
Terminas ,kolektyvinis“ yra politinis, o ne
matematinis. Politinis jvykis yra kolektyvi-
nis, nes jis yra politinis ir turi universalia
reik§me, skirtingai nuo trijy kity tiesos pro-
cediry. Matematikui reikia tik vieno kito
zmogaus, kuris sutikty su jo matematinio
iSradimo validumu, meilei reikalingi tik du
atsidave Zmonés, o menininkui nereikia nie-
ko (minimaliai), i$skyrus jj patj, kad veikty
atsidaves meniniam jvykiui. Politiné tiesos
procediira yra specifing, nes ji yra bendra ne
tik rezultate, bet ir savo subjekty kompozi-
cijoje (Hewlett 2007; 52).

A. Badiou subjekto koncepcija susidu-
ria su problema. Net jei ir pripazjstama,
kad subjektiskumas atsiranda tarp individu,

Politikai galima priskirti ir vélesnj tikéjima jvykiu.
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kurie tiki jvykiu, subjektas tik i§ dalies yra
subjektas, nes jis tik reaguoja, tadiau nesu-
kelia jvykiy. A. Badiou subjektyvumas yra
visi$kai retrospektyvus. Prie$ jvykj subjektas
dar neegzistuoja kaip subjektas. Jis arba jie
sukuria jvykj arba save kaip subjekta tik jam
jau jvykus. Emancipacinés politikos pozia-
riu yra gana keista, kad aktyvisto vaidmuo
yra retrospektyvus ir priklauso nuo tikéji-
mo, o ne susideda i$ (revoliuciniy) veiksmy
planavimo ir jgyvendinimo. Taip politinis
aktyvizmas tampa iSimtinai gynybinio ir
lokalaus pobudzio, o jo reik$mé istoriniame
kontekste yra minimali.

Kita problema yra susijusi su tiesos pro-
cediromis. Ar tikrai politinés revoliucijos,
pakeiciancios iStisus ekonominius, sociali-
nius, politinius ir kultarinius visuomenés
struktaros kodus, gali bati apibadinamos
tokiais paciais terminais kaip dvieju indi-
vidy jsimyléjimas ir ilgalaikis atsidavimas
vienas kitam? Ar politinés revoliucijos tikrai
vyksta pagal ta pacia logika, kaip mokslo ar
meno inovacijos?

Pasak A. Badiou, politika néra tai, kaip
siuolaikiné valstybé yra susijusi su pilietine
visuomene ir tikrai néra valstybés reikaly
tvarkymas, kuris i$ tikruju téra bandymas
neutralizuoti politika ir sukurti dirbtinj
konsensusa, naikinantj pacia politikos esme.
A. Badiou koncepcijoje viskas, kas susij¢ su
status quo palaikymu — parlamentiné politi-
ka, profesinés sajungos ir t. t., — néra tikroji
politika. Politika tampa politika tik tada, kai
ji yra egalitariné ir emancipaciné bei jgyja
staigaus pertrukio pavidala status quo situ-

acijoje. Létos ideologinés kovos ar mazos
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materialinés pergalés néra politika. Politikos
esmé yra kolektyviné emancipacija (Badiou
2009b; 59-69).

A. Badiou demokratijos koncepcija yra
gana dviprasmiska. I§ vienos pusés, jis be-
veik sulygina demokratijg su komunizmu.
»2Komunizmas yra aistra lygybei, netoleran-
cija priespaudai ir noras, kad valstybé isnyk-
ty. Ontologinés demokratijos ir komuniz-
mo koncepcijos yra suprantamos vienodai
(Badiou 2010; 229). Taigi demokratija at-
siranda tik retkarciais, pavyzdziui, Rusijoje
i$ karto po Spalio revoliucijos. Kadangi ko-
munizmas $iuolaikiniame pasaulyje vargu ar
aptinkamas, A. Badiou demokratija tampa
sunkiai jsivaizduojama materialine prasme
ir faktiskai neturi sasajy su kasdieniu poli-
tiniu aktyvizmu. Parlamentiné liberali de-
mobkratija A. Badiou teorijoje turi grieztai
neigiamg reiskinio, su kuriuo reikia kovo-
ti, konotacija. ,Norint mastyti apie pasaulj
fundamentaliai, reikia pereiti nuo kapitaliz-
mo kritikos prie demokratijos kritikos“ (Ba-
diou 2012; 44-45).

Politika yra tapati lygybei, kuri, savo
ruoztu, referuoja j bendra valia. Kaip atsida-
vimo jvykiui procedara politika negali bati
nei deleguota, nei reprezentuota. Siuo atve-
ju politika yra glaudziai susijusi su jvykio ir
tiesos koncepcijomis, todél yra ne taip svar-
bu, kad daugelis turéty tas pacdias idéjas ar
tuo labiau tomis idéjomis ka nors jtikinty,
kiek buti teisiam abstrakéia $io ZodZio pras-
me. Revoliucija kyla dél nedidelio Zmoniy
skaiciaus atsidavimo jvykiui, o jtikinty Zmo-
niy skai¢ius néra svarbus. Kyla klausimas,

ar jmanoma socialistiné (ar bet kokia kita)
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esminga pertvarka be didziosios visuomenés
dalies paramos? Kova uz zodzio laisve, uni-
versalias balsavimo teises, galiausiai didesne
ekonoming lygybe, kaip mazesnius ar di-
desnius liberalios demokratijos laiméjimus,
A. Badiou koncepcijoje yra ignoruojama.
Susidaro jspudis, kad tokia, saviizoliacing,
politiné pozicija turi daugiau moraliniy nei
politiniy konotacijy (Hewlett 2007; 71).
Tokia koncepcija panéséja | antidemokra-
ting, o ne skatinandia didesn¢ demokratija.
Kadangi liberali demokratija (A. Badiou
koncepcijoje) yra faktiskai vienintel¢ jma-
noma demokratija, ji tampa kritikuotina dél
kapitalistinio status quo uztikrinimo.

3. Kalbos ir liberalios demokratijos
santykis Jacques’o Ranciére’o
politikos teorijoje

Politinés  transformacijos  galimybeés
J. Ranciére’o teorijoje yra glaudZiai susiju-
sios su politinio subjekto kalbinémis galimy-
bémis. Kalba, kurios savoka ]. Ranciére’as
vartoja tiek metaforiskai, tiek tiesiogiai, yra
visy jo politiniu, istoriniy, estetiniy ir litera-
tariniy moksliniy darby bendras pagrindas.
Svarbu pabrézti, kad, nors kalbinis aktas ir
yra svarbus J. Ranciére’o teorijoje, jis jokiu
badu nepriklauso vadinamajai , lingvistinio
posiikio® struktaralisty ir poststruktaralisty
mokyklai, nors i§ jos ir ,,pasiskolina“ diskur-
so savoka (Hewlett 2007; 96). J. Ranciére’o
politiné kalbos koncepcija yra neatsiejama
nuo liberalios demokratijos kritikos. Libera-
lizmo esminés tezés, pabréziancios individy
teises, lygybe pries jstatymus ir formaliai
vienodas galimybes, yra auks¢iau bet kokio
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susijusio su rinkimais / politinio svarstymo.
Tai uztikrina individy, ZaidZianciy pagal
vienodas taisykles, lygias galimybes siekti
jiems priimtiny tiksly. J. Ranciére’o many-
mu, toks pozitris j demokratija ir lygybe yra
klaidingas. Jis nesutinka, kad fundamentali
politiné lygybé gali buti jgyvendinta nepai-
sant akivaizdaus turto, statuso ir jtakos pa-
siskirstymo netolygumo. Esama giluminiy
struktariniy baduy, kuriais marginalios gru-
pés islaikomos marginalios. J. Ranciere’as
Siuos budus pirmiausia sieja su kalba. Nere-
voliuciniais laikais marginaliy grupiy balsai
ne tik néra girdimi, bet ir i§ viso nelaikomi
kalba.
Tokia kalbos reiksmé politikai atsklei-
dziama pateikiant nuorodg j Aristotelj:
Kodél Zmogus yra pilietiskas gyviinas labiau nei
kokia bité ar bandos gyvulys, akivaizdu: kaip
sakéme, gamta nieko nedaro be tikslo, o kalba
vienintelis i§ gyviny turi Zmogus. Zinoma, bal-
sas iSreiskia skausma bei malonuma, todél jj turi
ir kiti gyviinai, nes juy prigimdis jau tiek iSsivyste,
kad jie jaucia skausma bei malonuma, ir tai vieni
kitiems perteikia. Ta¢iau kalba yra skirta reiksti

tam, kas naudinga ir kas zalinga, taigi tam, kas
teisinga ir kas neteisinga. (Aristotelis 1253a)

Zmogus yra politinis gyvinas, kurj gali-
ma atpazinti i$ to, kad jis turi Jogos. Taip pat
»pilietj absoliucia prasme i§ visy pozymiy
labiausiai apibrézia dalyvavimas teisme ir
valdyme® (Aristotelis 1275a). Antrg prielai-
da idvesti i§ pirmos yra gana paprasta, kaip
ir surasti abipusj rysj, kuris sieja politika ir
demokratijg bei Zmoniy kalbinius sugebéji-
mus. Aristotelis daro perskyra tarp tu, kurie
ivalde kalb¢jimo mena, ir tu, kurie kalbg tik
supranta (vergu). Tradiciskai tokiy margina-
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liy grupiy kaip vergai, moterys, darbininkai
kalba buvo girdima kaip ,,verksmai, isterija,
pyktis“, taip nesuteikiant jiems politinio gy-
vino, gebancio kalbéti, privilegiju (Ranciere
2004; 5). Panasiy pavyzdziy galima lengvai
surasti ir dabartiniais laikais. Taigi diskur-
so prasmé kinta atsizvelgiant tiek j grupés
ar asmens statusa, tiek j kitas kontekstines
savybes.

Siuolaikinéje Lietuvos istorijoje kaip
tokios marginalios grupés pavyzdj galima
pasitelkti Drasiaus Kedzio istorijos Garlia-
voje suburtus zmones. IS medijy ar politiky
retorikos akivaizdu, kad Sios grupés keliami
reikalavimai nebuvo laikomi politiskai pri-
imtina kalba: ,<...> politiniai marginalai
ir radikalai, kurie stengiasi pasinaudoti bet
kokiais socialiniais neramumais ir kurstyti
protesto nuotaikas® (www. 15min.lr 2010).
Galima jsivaizduoti J. Ranciere’o koncepcija
paremty sociologinj tyrima, kurio pagrinda
sudaryty prielaida, kad bendras $io judéjimo
dalyvius siejantis veiksnys biitent ir buvo jy
nusivylimo politine ar teismy sistema ko-
munikacinis ignoravimas, o patys jvykiai te-
buvo katalizatorius, i$laisvings jau esancios,
taciau neturincios kalbos privilegiju grupés
energija.

Marginalioms grupéms sukilus ir ban-
dant jtvirtinti savo legitimuma, pirmiausia
tai reiskia teis¢ buti iSgirstam. Kartu tie,
kurie uzima dominuojandias pozicijas status
quo salygomis, negali atpazinti radikaliy ir
revoliuciniy teiginiy. Batent Sios situacijos,
pasak J. Ranciére’o, nesupranta vadinamieji
konsensuso politikos propaguotojai — ,jie
daro prielaida, kad zmonés kalba konteks-
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te, kuriame jie visiskai vienas kitg supranta“
Kaip konsensuso politikos teoretikas pir-
miausia yra kritikuojamas Jiirgenas Haber-

masas ir jo komunikacijos teorija.

J. Habermaso schemoje tiek diskusijos dalyviai,
tiek objekeai, apie kuriuos jie kalba, yra i§ anks-
to apibrézti. Mano nuomone, politiné diskusija
imanoma tik tada, kai néra iSankstinio susitari-
mo ne tik dél debaty objekto, bet ir dél paciy
kalbétoju statuso. Sj fenomeng a$ vadinu nesu-
tarimu. (Panagia, Ranciére 2000; 116)

Politiné diskusija J. Ranciere’o teorijoje
niekada néra paprasciausias dialogas ar racio-
nalts debatai tarp konkuruojanciu, bet lygia-
vertiskai atstovaujamy interesy. Tai kova, kad
dalyviy balsai baty iSgirsti ir pripazinti legi-
timiais. Cia ir vél galima pasitelkti klasikinj
pavyzdj, kai plebéjai, susirinke ant Aventino
kalvos, reikalavo sutarties su patricijais. Siy
atsisakymas buvo pagrjstas tuo, kad tai nej-
manoma, nes, norint sudaryti sutartj, reikia
duoti Zodj. Kadangi plebéjai neturi zmogis-
kos kalbos, jie negali duoti to, ko jie netu-
ri. Norint suprasti, ka plebéjai sako, reikia
i§ pradziy pripazint, kad jie apskritai kalba.
Tam reikia sukurti nauja supratimo pasaulj,
atskleidziantj, kad plebéjai turi bendry rei-
kaly su laisvaisiais Zmonémis ir turi balsa,
leidziantj tartis ir gincytis dél bendry reikaly
(Ranciere 2004; 5). Taigi tai yra tiek paciy
pokalbio objektu, tiek kalban¢iy subjekty su-
pratimo disonansas arba nesutarimas.

J. Ranci¢re’o politing mintj i§ dalies
galima traktuoti kaip galios prigimties ty-
rinéjima. J. Ranci¢re’'o teorijoje galia yra
visuomenés nekvestionuojamai priimtina

logika. Dabartiniais laikais ji tolygi libera-
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lizmo logikai, kurioje balsas nesuteikiamas’

jvairioms moderniujy plebéjy grupéms. Ga-
lingieji ne tik samoningai ir akivaizdziai pri-
meta marginalams, ka reikia ir ko nereikia
daryti, jie taip pat nustato komunikacijos
taisykles, dél kuriy marginaly reikalavimai
ne tik negali buti suprasti, bet daznai ir is

viso suformuluoti.

4. Apibreéziant politika:

konsensusas ar nesutarimas?

Konsensuso koncepcija yra daugumos
moderniy liberalios demokratijos teorijy
pagrindas. Siose teorijose konsensusas vei-
kia kaip mechanizmas, padedantis sude-
rinti skirtingas nuomones pliuralistinéje
visuomenéje. Teoriskai jvairios institucinés
sistemos, kurios traktuoja visus visuome-
nés narius vienodai, nors ir kokios buty ju
pazitros, taip sprendzia konfliktus ir uzti-
krina visuomenés stabiluma. Tokiy teoriju
kontekste konsensusas yra pozityvus ir siek-
tinas reiSkinys. Ta¢iau realybéje konsensuali
demokratija su savimi atnes$¢ daugelj radi-
kaliai priesingy efektu. ,Ne tik daugelis is
Soviety Sajungos priespaudos issivadavusiy
rezimy nugrimzdo | etninius ir religinius

konfliktus, bet ir daugelyje senuju konsen-
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sualiy demokratiniy valstybiy paplito rasis-
tiniai ir ksenofobiniai judéjimai“ (Ranciére
2004; 4). Toks fenomenas dazniausiai buvo
aiskinamas kaip i$imtis, kaip laikinas nukry-
pimas arba kaip radikalios praeities lickana,
kuria konsensuali demokratija anksciau ar
veliau sugebés iSspresti.

J. Ranciere’'o nuomone, priesingai, tai
yra logiskas konsensuso padarinys, kurj
sukélé ne kokios nors konkrecios ekono-
minés ar socialinés priezastys, bet politikos
ir demokratijos iStrynimas Siuolaikinése
visuomenése. Kaip prieSingg konsensuso
idéjai J. Ranciere’as sialo apibrézti politika
apskritai ir demokratija konkreciai per ne-
sutarima (angl. disagreement). Nesutarimas
remiasi esmine jo sialoma perskyra, dalijan-
¢ia konvencing politikos koncepcija | valdu-
mag (angl. police)® ir tikraja politika. Istekliy
paskirstymo ir perskirstymo sritis valstybéje
visada apima ir tam tikra atskirties elemen-
ta, kai tam tikra visuomenés dalis nebiina
jtraukiama. Valdumo esmé ir yra principas,
kuris paskirsto, nustato ir priskiria tai, kas
yra matoma ir kas yra jtraukiama j pacia pa-
skirstymo sritj. Tuo pa¢iu metu tie, kuriems
néra suteikiamas matomumas, yra pasalina-

mi ir i§ paties paskirstymo mechanizmo.

Tai, zinoma, nereiskia, kad yra kazkokia cenziira. Papras¢iausiai marginaliy socialiniy grupiy bal-

sas yra ignoruojamas arba geriausiu atveju priskiriamas radikaliam populizmui, taip diskriminuo-
jant ji kaip neteiséta ,civilizuotame® politiniame lauke.

Nors terminas ,valdumas® (pranc. /z police) tiesiogiai | lietuviy kalba baty ver¢iamas kaip po-

licija, $iame kontekste vartojamas kaip socialinés, svietimo ar kokios nors kitos sferos politikos
atitikmuo ir reiskia institucijy, kurios reprodukuoja socialing hierarchija, veikla. Lietuvisko atitik-
mens — politika — nuspresta atsisakyti, norint pabrezti skirtuma tarp valdumo ir politikos (pranc.
la politique), reiskiancios ontologing visuomenei budinga antagonizmo dimensija — tikraja politi-

ka (Ranciere 1999; 21-42).
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Politika savo tikraja forma ardo ir nu-
stelbia valdumo tvarka per intervencija,
kuri teigia radikalia lygybe. Taigi politikos
esmé yra nesutarimas tarp sutvarkytos ne-
lygybés ir netvarkingos lygybés. Tinkamas
politikos supratimas apima politikos esteti-
n¢ puse, kurig atskleidzia anksciau buvusiy
nematomy ir negirdimy grupiy vykdoma
politiné intervencija. Normaliomis saly-
gomis valdumas apibrézia, kas yra ar néra
suvokiama ir girdima. Jis apibrézia Zmoniy
grupiy socialines funkcijas, ju politing hie-
rarchija (arba, apibendrinus, socialing ir
politing sistema). Nors J. Ranciere’as arsiai
kritikuoja L. Althusserj, $ia koncepcija ga-
lima sieti su pastarojo ideologijos teorija,
kad status quo palaiko ideologiniai valsty-
bés aparatai, o Sio status quo periengimas
pirmiausia ir priklauso nuo kovos su jais
(Hewlett 2007; 103).

J. Ranciére’o politinés teorijos pagrinda
sudaro jsitikinimas, kad paprasty Zmoniy
masés turi teise vaidinti kitoki vaidmeni
visuomenéje nei jos vaidino iki $iol. Tikroji
politika yra, kai jvyksta liaudies sukilimas,
reikalaujantis lygybeés, kuris sutrikdo stazus
quo. Politika egzistuoja ten, kur visuomenés
dalis yra sutrikdoma kitos visuomenés da-
lies, kuri néra pripazjstama kaip tokia. Toks
tiesioginis i$Stkis status quo pats jgyja radi-

kalios lygybés forma.

DPolitika egzistuoja, kai visuomenés daliy vi-
suma yra sutrikdoma tos dalies, kuri nepripa-
Zjstama dalimi, pareiskimo. Ji prasideda, kai
visy lygybeé su visais yra deklaruojama kaip teisé
zmoniy, kurie neturi ko teigti, iSskyrus savo ko-
lektyvinj identiSkuma visumai. (Ranciére 1999;
169)
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J. Ranci¢re’'o teorijoje vienintelis ba-
das atsirasti tikrajai politikai yra sutrikdyti
valdumo logika. Politika ne tik egzistuoja
kaip ,deviacija nuo jprastinés daikty tvar-
kos®, bet ir pati jos esmé yra nesutarimas.
Taigi J. Ranciére’o teorijos pritaikymas yra
gana efemeriskas. Tikroji politika atsiranda
tik jtampos tarp atskiry visuomenés daliy
metu, o stabilioje politinéje sistemoje ji ne-
egzistuoja. Politinis subjektas yra apibrézia-
mas per ,dalyvavimg prieStaravimuose®, o
pati politika yra ,paradoksalus veiksmas®.
Politiskai aktyvus subjektas jo teorijoje pri-
mena tai, ka K. Marxas vadino ,revoliucine
prakeika® (Ranciere 2001; 2).

J. Ranciére'o idéju jgyvendinimas yra
problemiskas daugeliu aspekty. Pirma, labai
apribotas yra pacios politikos apibrézimas.
Jis neleidzia interpretuoti kasdieniy politi-
niy pakitimy ir charakteristiky, tokiy kaip
vykstanti parlamentiné politika ar tam tikri
profesiniy sajungy veiksmai. I$ kitos pusés,
$i apibréZima nepatenka ir smulkesnés arba
dalinés kovos dél galios, galin¢ios véliau per-
augti | jegas, sukeliancias radikalius poky¢ius.
Vadinasi, sociologai ar politologai, nagriné-
jantys galios santykius, nagrinéja ne politika,
o valduma. Dél to, kad ,politika néra galios
zaidimas®, sunku yra apibrézti, kas vyksta pa-
saulyje laikotarpiais tarp esminiy status quo
sutrikdymy (Ranciére 2001; 3). J. Ranciére’as
neneigia, kad galima nagrinéti ir ta patj val-
duma, tadiau nepateikia jokiy gairiu, kaip
vertinti teigiamus ar neigiamus mazesnius jo
pokycius politiniame visuomenés gyvenime.

Antra, palickamas neatsakytas klausi-

mas, ar gali egzistuoti stabili egalitariskesné
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visuomené. Kadangi politika egzistuoja tik
tada, kai ,,natirali“ tvarka yra pertraukiama,
tai tokia politika ir pati niekaip negali buti
stabili. Lieka neatsakyta j klausima, kaip pe-
reinama nuo vieno i$skirtinio politinio jvy-
kio prie kito. Radikali politika, nesialanti
jokios pozityvios stabilumo vizijos, pasmer-
kia pati save apibrézimo metu.

Grjztant prie marginalios Garliavos gru-
pés pavyzdzio galima pazymeéti, kad, jvykus
jos politiniam legitimavimui — jsikairus po-
litinei partijai ,,Drasos kelias“ — jos politi-
né dimensija buvo neutralizuota. Ji tapo
dominuojancios politinés sistemos dalimi.
Siuo konkrediu atveju ir J. Ranciére’o teori-
joje apskritai atsiranda paradoksas, kuriame
marginali grupé kaip politinis subjektas eg-
zistuoja tik aktyvioje maiSto fazéje, kol jos
reikalavimai ar balsas néra jteisinami.

Galiausiai pats lygybés apibrézimas yra
labiau teorijos atspirties taskas nei tikslas.

Lygyb¢ néra tikslas, kurj vyriausybés ar visuo-
menés gali sekmingai pasiekei. Paskelbti lygybe
tikslu, vadinasi, perduoti ja lygybés pedago-
gams, kurie plés jos apibrézima tol, kol jos bus i§
viso atsisakyta. Lygybé yra prielaida, pirminé ak-
sioma, arba ji yra niekas. (Ranciere 1999; 223)

Toks pozitris paradoksaliai diktuoja tam
tikra pasyvuma. Jeigu lygybé yra atspirties
taskas, o ne tikslas, tai kova dél geresnio gy-
venimo iSreiskiama grei¢iau kaip tam tikra
samoningumo biklé, o ne realas veiksmai.
Toks poziaris potencialiai demotyvuoja
Zmones, kurie nori imtis realiy veiksmu. Lie-
ka neaisku, ar J. Ranciére’as kuria prakring,
| pazanga orientuota emancipacing teorija,

ar tam tikrais estetiniais terminais apibréz-
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ta utopija, kuri gal ir gali jkvépti praktinius
veiksmus, tadiau pati ju neapibreézia.

J. Ranciére’o politikos koncepcija yra
politiné, o ne politiné ekonominé. Kartu ji
neturi nieko bendro su istoriniu materializ-
mu. Ji remiasi tikrosios politikos ir valdu-
mo atskyrimu ir politine intervencijos, kaip
kalbinio akto, koncepcija. Vykdydamos $ig
intervencija, marginalios individy grupés
iSreiskia savo teises bati suprastoms tokiu
badu, kuris néra jmanomas stabilios politi-
nés situacijos laikais. Salygos tokiam supra-
timui yra sukuriamos keliant maista, kai yra
pasickiama teis¢ bati iSgirstiems ir supras-
tiems. ]. Ranciére’o teorija yra artima A. Ba-
diou, nes subjektas turi tikéti savo veiksmais
(teiginiais) ir taip sukurti revoliucinius kri-
terijus, kurie ir lemia jy teisinguma. Skir-
tingai nuo K. Marxo teiginio, kad zmonés
patys kuria savo istorija, J. Ranciére’o kon-
cepcijoje Zmonés kuria savo istorija tik tam
tikromis specifinémis aplinkybémis. Svar-
biausia yra maiStaujantis subjektas, o ne de-

terminuojancios materialios salygos.

5. Demokratija ir postdemokratija

J. Ranciere’o teorijoje tikroji demokra-
tija prilyginama anksc¢iau aptartai tikrajai
politikai. Demokratija niekuo néra susijusi
su vyriausybe, kitomis institucijomis ar bet
kokia stabilia visuomenine organizacija. Ji
pasireiskia tik momentine konfrontacija su
esamomis valdumo strukciromis. Demo-
kratija yra transformuojanti jéga, kur demos
(wtie, kurie neturi nieko, neturi jokiy spe-
cialiy savybiu, leidZiandiy jiems naudotis
galia“) karybingai sutrikdo status quo tam,
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kad sukurty erdve polemikai ir nesutarimui.
Tokia demokratijos koncepcija yra kritiska
priesingybé liberalios demokratijos realybei.
Aktyvus vaidmuo, priskiriamas pilie¢iams,
yra prieSingas minimaliam dalyvavimui
rinkimuose ar uztikrinant savo pamatines
teises. Atstovaujamoji demokratija yra vals-
tybés funkcionavimo reZimas, besiremiantis
privilegijuoty ,nataraliy® elity ir ilgameciy
emancipaciniy kovy kompromisu. Atsto-
vaujamosios demokratijos tikslas yra valdyti
be Zmoniy arba bent jau be skirtingoms ide-
ologijoms atstovaujanciy asmenuy, o tai reis-
kia valdyti be politikos (Ranciere 2006; 75).

Dabartiné demokratija yra postdemo-
kratija, kuri skelbia konsensuso politika, o
tai yra depolitizuotas valdymas, kurio pa-
grindinis tikslas yra atitolinti paprastus zmo-
nes nuo politiniy spendimuy. Pats konsensuso
demokratijos apibrézimas yra prieStaringas
terminas, nes demokratija pirmiausia reis-
kia nesutarima. Viena i§ pagrindiniy tokios
postdemokratijos savybiy yra vadinamosios
pliuralistinés nuomonés, o tiksliau, visuo-
menés apklausy, kuriy klausimai i$ anksto
suformuluoti, rezultatas. Kitas praktiskai
visy vyriausybiy retorikoje dél per didelés
priklausomybés nuo tarptautiniy jsiparei-
gojimy, pasitaikantis poZymis yra tariamas
vykdomos ekonominés politikos alternaty-
vy nebuvimas.

J. Ranci¢re’o teigimu, reikia permasty-
ti, kaip yra kuriama politika, apibréziant
nesutarima taip, kad Sis procesas konfron-
tuoty, su esamu valdumo status quo, tadiau
pats nekurty naujy valdumo formuy. To-

kia demokratijos koncepcija susiduria su
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identiSkomis problemomis, budingomis ir
J. Ranciére’o politikos teorijai. Joje néra jo-
kiy gairiu, leidZianciy apibrézti, kaip tikra
demokratiné visuomené turéty bati organi-
zuojama. Jeigu demos yra aktyvus politikos
dalyvis tik tada, kai neturi nieko, ar jis nedis-
kvalifikuoty saves i$ politinio gyvenimo vos
igaves tikry privilegiju, dél kuriy ir kovoja.
Jei politikos koncepcija priklauso nuo mar-
ginalaus demos vaidmens, tai kaip jmanoma
isivaizduoti pozityvy Siy grupiy vaidmenj
stabilioje demokratinéje visuomenéje?

6. Palyginimai ir apibendrinimai

A. Badiou ir J. Ranci¢re’o teorijos turi
daug bendry bruozy. Pirmiausia, valdumo
koncepcija galima susieti su A. Badiou situ-
acijos tvarkos koncepcija. Situacijos tvarka
(J. Ranciére’o valdumas) bando uzkirsti ke-
lig jvykiui ir neigia jo galimybe. Taip pat tiek
A. Badiou, tiek J. Ranciére’as mano, kad
politinis veiksmas jmanomas tik kai asmuo
ar asmeny, grupés tiki jvykiu, kartu ji suku-
ria ir pavadina. Tik tada, kai yra kuriamas
$is subjektyvumas, yra kuriama ir politika.
Jie abu sutinka, kad politika yra lingvistiné
radikalios lygybés israiska, o egalitarizmo
deklaracija pati savaime yra politikos aprais-
ka. Galiausiai, jie abu sutinka, kad politika
atskleidzia anks¢iau buvusius nematomus
situacijos ypatumus ir tik individu veiksmai
legitimuoja bei sukuria jvykj.

A. Badiou, pasitelkdamas tikéjimo jvy-
kiu, kuris iSlieka jau pasibaiges, koncepcija,
iSsprendzia pagrinding J. Ranciere’o proble-
ma — kaip veikti pasibaigus paciai revoliuci-

nei situacijai. I$ kitos pusés, A. Badiou netu-
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ri jokios prie$ jvykj vykstancios aplinkybiy
genezés koncepcijos, o J. Ranciere’as $ig pro-
blema sprendzia pasitelkdamas nesutarimo
koncepcija, kuri salygoja pertrukj ir leidzia
atsirasti tikrajai politikai. Abiejose teorijose
tikroji politika nejmanoma be Zmogiskojo
subjekto — be politinio aktyvizmo néra jokio
politinio jvykio. J. Ranciére’o teorijoje arkhe
logikos’ pertriikis generuoja politinj subjek-
tyvuma ir tikrajg politika. Abiem autoriams
zmonés tampa subjektais tada, kai sukyla ir
veikia, tikédami naujai kuriamomis taisy-
klémis ir aplinkybémis (revoliucine logika).

A. Badiou universalisting, i jvykj ir sub-
jekto intervencija orientuota politiné teorija
yra radikali alternatyva daugeliui $iuolaiki-
niy, ypa¢ postmoderniu, politikos teoriju. Ji
neigia juy deklaruojama metanaratyvy pabai-
ga, reliatyvizma ir marginaly politinio akty-
vizmo vaidmenj. A. Badiou politinés teorijos
pagrindas yra radikalus ir pazangus pokytis,
kuris yra pateikiamas kaip alternatyva parla-
mentinés demokratijos kuriamoms pasirin-
kimo ir pokycio iliuzijoms. A. Badiou siilo
tokia politikos rekonceptualizacija, kurioje
svarbiausia subjekto vaidmenj atlikty mar-
ginalios grupés, neturincios savo vietos ide-
ologingje situacijos struktiroje. A. Badiou
politika ja tampa tik tada, kai ji yra egali-
tariné ir emancipaciné bei jgauna staigaus
pertrakio esamoje szatus quo situacijoje for-
ma. Nuolatiné ,léta“ ideologiné kova arba

neesminés materialinés pergalés nelaikomos
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politiniais veiksmais. Toks poziuris, kai pa-
grindinis démesys kreipiamas | revoliucinj
veiksma, yra pozityvi, optimistiné ir pro-
vokuojanti alternatyva tiek liberalioms, tiek
revizionistinéms kairiosios politinés teorijos
tendencijoms. Kartu yra ignoruojamas visas
kasdieniy politiniy problemuy ciklas, api-
mantis tokius klausimus kaip kapitalizmo
ir liberalios demokratijos santykis, politiniy
partijy ir tarpvalstybiniy dariniu, kaip antai
ES, jtaka. Toks holistinio pozitrio trikumas
gali apsiriboti paprasciausiu tikéjimu ar no-
réjimu, o ne realiais veiksmais.
Fundamentali A. Badiou politinés teori-
jos problema yra orientacija j radikalius ma-
terialaus pasaulio pokycius, taip pat esminé
priklausomybé nuo savo pacios ontologijos
esencializmo. Pavyzdziui, subjekto vaidmuo
politinio jvykio atzvilgiu yra paradoksaliai
pasyvus tol, kol nejvyksta pats jvykis. Jam
ivykus, subjekto subjekto vaidmuo tampa
lemiamas. Taip pat neaiskus santykis tarp
ivykiu, vykstanciy skirtingose srityse. Ar yra
koks nors santykis tarp politinés ir meninés
revoliucijos? Nors A. Badiou lieka istikimas
marksistiniams emancipacijos ir egalitarizmo
idealams, atmesdamas bet kokj aplinkybémis
(kad ir ne deterministinémis) grista paciy po-
ky¢iy pagrindima, subjektui nesuteikia jokiy
veikimo gairiy. Jo pozitriu, tikroji politika
néra susijusi su nuolatinémis galios kovomis.
Ji atsiranda staiga. Ir taip pat staiga, reakcin-

gu jégu veikiama, gali ir i$nykdi. [vykis ne tik

Arkhe (senovés graiky kalboje reiskia ,pradéti, buti kilusiam i$“) logika reiskia tam tikra veikimo

dispozicija, kuri yra jgyvendinama tam tikrai veikiamujy dispozicijai. Si logika kuria priclaida,
kad determinuotas tam tikry grupiy pranasumas yra iskeliamas pries lygiavertiskai determinuota
zemesne kity grupiy padétj. Politinis subjektas, kad atsirastu, turi $ig logika sulauzyti.
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atsiranda i$ niekur (kalbant apie materialias
salygas), bet ir batinai yra emancipacinis ir
egalitarinis. Tokia politikos samprata visiskai
atmeta bet kokiy lokaliy, politiniy bendroviy
veikla, i$skyrus grynai negatyvia dominuo-
jancios politinés sistemos kritika. Taigi, bet
kokia veikla, kuri yra ne radikaliai revoliuci-
né, praranda prasme.

J. Ranciére’'o radikali ir emancipaciné
politiné teorija, pabrézianti dalyvavimo svar-
ba, yra is$ukis vyraujancioms liberalizmo
ar liberalios demokratijos koncepcijoms.
J. Ranciere’o teorinés sistemos pagrindas yra
marginalus Zmogus ar zmoniy grupés, taip
pat jo, kaip politinio subjekto, legitimumas.
Vadinasi, kritikuojama politikos profesiona-
lizacija ir elitizmas, vedantis prie politinio
lauko depolitizavimo, pasitelkiant iSimtinai
technokratinj valdyma. J. Ranci¢re’o teorija
yra naudinga atskleidZiant, kaip margina-
lioms grupéms uzkertamas kelias | savireali-
zacija, pasitelkiant praktikas ir struktaras to,
ka J. Ranciére’as vadina valdumu. Skirtingai
nuo demokratijos koncepcijos liberalioje te-
orijoje, J. Ranci¢re’'ui demokratija yra tiek
aktyvi, tick paremta aktyvizmu. Marginalios
grupés cia aktyviai konfrontuoja su politiniu
elitu ne tam, kad baty pasiektas naujas kon-
sensusas, bet priesingai, kad buty legitimuota
kitokia politikos vizija, kurioje neparlamen-
tinés praktikos vaidina svarbiausia vaidmen;.
J. Ranciére’o politiné teorija bent jau netie-
siogiai skatina polemika ir tyrimus jvairiy
socialiniy moksly (politologijos, sociologijos,
ekonomikos), kurie esamg politing tvarka
priima kaip konstanta, todél kiekviena gauta

i$vada tik jtvirtina Sios tvarkos legitimuma.
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J. Ranciere’o teorija susiduria su dauge-
liu problemy. Pirmiausia, jis nepasialo jo-
kios ilgalaikés radikalios ir egalitarinés poli-
tikos vizijos. Jo marginaly sukilimas neturi
jokio empiriskai apibrézto veikéjo, kuris,
pasiekes savo tikslg — buti legitimiu politi-
niu subjektu, — automatiskai nesunaikinty
saves, tapdamas dominuojancios politinés
sistemos dalimi. Jo politikos apibrézimas
yra toks siauras, kad, pasibaigus momenti-
niam maiStui, i§ karto prarandama ir poli-
tiné dimensija. Tas pats tinka ir demokrati-
jos koncepcijai, kuri yra tikrosios politikos
idealizuota sickiamybé. J. Ranci¢re’o politi-
néje teorijoje pabréziama estetikos ir kalbos
svarba politinius poky¢ius identifikuoja ne
su materialiniy kondicijy pakitimais, o su
tam tikrais ideologiniais poky¢iais, kurie,
pasibaigus aktyviai maisto fazei, nei$vengia-
mai grizta prie materialinio (marksistiniais
terminais — bazés) status quo, pakei¢iama tik
buvusi marginaliy ir nemarginaliy grupiy
konfigliracija. Jo teorija yra i$imties arba ne-
stabilumo teorija, nepateikianti jokiy visuo-
menés politinio tvarumo vizijy.

Tiek A. Badiou, tiek J. Ranciére’o poli-
tiniy teorijy tikslas yra padéti suprasti mus
supantj pasaulj ir atskleisti politiniy pokyciy
potenciala. Nepaisant visy trikumu, kairia-
jai politinei teorijai jos atveria naujas galimy-
bes svarstant reik$mingy socialiniy politiniy
transformacijy jmanomumg. A. Badiou teo-
rija savo retrospektyviai ir fundamentaliai
issiskiriancia tikro jvykio apibréztimi Siek
tiek riboja jo koncepcijy pritaikymo lauka,
tac¢iau revoliuciniy subjektu, tikinciy jvykiu
ir atliekanciy politines intervencijas, galima
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atrasti ne tik didziujy politiniy kataklizmy
laikotarpiu. Pats A. Badiou sitlo pasitelkt
jo teorija nagrinéjant Araby pavasario jvy-
kius (Badiou 2013), todél galima daryti
prielaida, kad bent i§ dalies tokia j subjekta,
o ne | ji formuojandias ekonomines ir po-
litines aplinkybes orientuota interpretacija
leidzia paaiskinti ir netoli Lietuvos, poso-
vietinéje erdvéje, vykstancias spalvotasias re-
voliucijas. J. Ranciere’o teorija, savo ruoztu,
gali padéti atskleisti naujg poziirio j $iuolai-
kinius politinius judéjimus®, kurie dél savo
marginalaus statuso visuomenéje daznai net
néra traktuojami kaip politiniai, taska. Ak-
centuojant marginaly kova dél ju retorikos
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POLITICAL CHANGE IN THE THEORIES OF ALAIN BADIOU AND JACQUES RANCIERE

This article discusses the conceptualizations of political transformation, proposed in the political
theories of Alain Badiou and Jacques Ranciére. These authors criticize the disappearance of ideologi-
cal differences in modern liberal democratic states. As their subject, they choose the marginal parts of
society, which can make a rupture in an existing status quo by acting collectively and rebelliously. Both

authors propose theories of praxis, in which thoughts have an influence on the material world and, on
the opposite, the material world having influence on theory. This article examines the transformational

logic of these political concepts and tries to reveal

their main limitations.
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