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Anotacija. Straipsnyje nagrinéjama jgimtos audito rizikos esminiai bruoZai ir jos vieta bendroje audito riziky
sistemoje. Nustatyti veiksniai, turintys jtakos jgimtai audito rizikai ir iSryskinta jy jvertinimo svarba. Pasialyta
igimtos audito rizikos kiekybinio vertinimo metodika. Metodikq sudaro keturios pakopos - skai¢iavimy etapai:
pirmame etape atrenkami veiksniai, turintys jtakos audito jgimtai rizikai, antrajame — atliekamas veiksniy jver-
tinimas, treciajame — nustatomas maksimalios jgimtos audito rizikos dydis ir ketvirtajame nustatomas faktinis
igimtos audito rizikos lygis. Si metodika gali bati naudojamas $alia kity audito rizikos vertinimo bidy ir mode-
liy, kaip priemoné kuo tiksliau jvertinti jgimtq audito rizikq ir jos veiksnius.

Raktiniai ZodzZiai: audito rizika, jgimta audito rizika, kiekybinio vertinimo metodika.

JEL klasifikacija: C81, M41, M42.C81, M41, M42
1. ]vadas

Auditas priskiriamas prie veiklos sri¢iy, kurioms btidinga nei§vengiama rizika. Audito
rizika — tai, kad auditorius gali pateikti neteisinga iSvada apie finansinéje atskaitomybéje
esancius reikSmingus informacijos iskraipymus. Auditorius turi nuspresti, kiek jis pri-
siima rizikos, kad jo pateikta iSvada yra teisinga ir parodo tikra imonés finansing bukle
ir veiklos rezultatus. Kiekvienas auditorius turi kruopsciai iSanalizuoti veiksnius, daran-
¢ius itaka audito rizikai, ir pats nustatyti priimtinos rizikos dydi. Nuo teisingo priimtino
audito rizikos dydzio nustatymo priklauso audito apimtis, nuoseklumas, jrodymuy rinki-
mas, darbo dokumenty rengimas, testy ir procediiry skai¢ius bei pobtdis.

Bendra audito rizika sudaro igimta, kontrolés ir neaptikimo rizika. Siy riziky sampra-
ta, esminiai bruozai, tarpusavio ry$iai, vertinimo klausimai iSnagrinéti daugelio uzsienio
(Johnstone, Gramling, Rittenberg, 2014; Beattie, Fearnley, Brandt, 2004; Gray, Manson,
2008; Arens, Loebbecke, 1997; Arens, Elder, Beasley, 2006; Chen, Huang, Shih, 2006;
Dusenbury, Reimers, Wheeler, 2000; Knechel, 2001; Kotchetova, Kozloski, Messier
2006; Whittington, Pany, 2006; berukoBa, Pacramxanosa, 2003; MenbHuk, bpoBkuna,
2006 ; Cyiin, 2006 ir kt.) ir Lietuvos (Kabasinskas, Toliatien¢, 1997; Daujotaité, 2006;
Jankiinaité, 2007; Janktinaité, Kanapickiené, Gipiené, 2005; Lakis, 2007; Mackevicius,
2005,2009; Rupeikiené, 2005 ir kt.) autoriy darbuose. Taciau $iy autoriy darbuose ne-
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pakankamai démesio skiriama jgimtos rizikos veiksniy jvertinimui. Iki §iol literattiroje
nebuvo visiskai nagrinéta jgimtos audito rizikos objektyviy ir subjektyviy veiksniy kie-
kybinio ivertinimo problema.
Tyrimo objektas — igimtos audito rizikos vertinimas.
Tyrimo tikslas — iSnagrinéti jgimtos audito rizikos veiksnius bei suformuoti jgimtos
audito rizikos kiekybinio vertinimo modulj.
Tyrimo uzdaviniai. Tyrimo tikslui pasiekti buvo iskelti Sie uzdaviniai:
1) iSnagrinéti jgimtos audito rizikos esminius bruozus ir jos vieta bendroje audito ri-
ziky sistemoje;
2) nustatyti veiksnius, turincius itakos igimtai audito rizikai ir iSrySkinti ju {vertinimo
svarba;
3) parengti jgimtos audito rizikos kiekybinio vertinimo metodika.
Tyrimo Saltiniai: uzsienio ir Lietuvos autoriy mokslinés publikacijos.
Tyrimo metodai — mokslinés literatiiros analizés, informacijos grupavimo, lyginimo,
detalizavimo ir apibendrinimo.

2. |]gimtos rizikos esminiai bruozai ir jos vieta
bendroje audito riziky sistemoje

Audito rizikos jvertinimas yra vienas i§ svarbiausiy audito proceso elementy. Daugelis
autoriy (Arens, Elder, Beasley, 2006; Knechel, 2001; Whittington, Pany, 2006; Kaba-
Sinskas, Toliatiené, 1997; Lakis, 2007; Rupeikiené, 2005; Jankiinaité, 2007; Mackevi-
¢ius, 2001 ir kt.) atkreipia démes; i tai, kad audito rizika atsiranda tada, kai auditorius
gali pareiksti neteisinga nuomong apie imongs finansines ataskaitas, jei audito metu ne-
bus pastebétos finansinése ataskaitose esancios reikSmingos klaidos ar iSkraipymai — taip
iSryskinta auditoriaus kalté dél pateiktos netinkamos auditoriaus iSvados. Taigi akivaizdi
audito rizikos jvertinimo biitinybé.

Audito rizikos gali biiti labai jvairios, taciau dazniausiai mokslingje literattiroje ir
tarptautiniuose audito reglamentuose iSskiriamos igimta, kontrolés ir neaptikimo rizika.
Juy esmé aprasyta ne tik uzsienio, bet ir lietuviy autoriy (Daujotaité, 2006; Lakis, 2007;
Mackevicius, 2001, 2009 Kanapickiené¢, HolSanskien¢, Janktnaité, 2005ir kt.) darbuose.
Igimta rizika — tai rizika, kad klaidy gali biiti kiekvienoje finansinéje ataskaitoje, neat-
sizvelgiant { imonés veiklos sudétinguma, tikiniy operacijy skaiciy, pobudj ir jvairove.
Si rizika apima ne tik buhalterinés apskaitos, bet visos imonés ekonominés informacijos
sistemose pasitaikancias klaidas. Taciau labiau igimta rizika siejama su saskaity likuciy
ir tikiniy operaciju pavaizdavimu dokumentuose ir apskaitos registruose teisingumu bei
su finansiniy ataskaity sudarymo teisingumu. Kontrolés rizika — tai rizika, kai jmonés
vidaus kontrolés sistema laiku neaptiks, neistaisys ar neuzkirs kelio galimiems informa-
cijos iSkraipymams saskaity liku¢iuose ar tikiniy operacijuy grupése, kurie gali biiti reiks-
mingi patys savaime arba kartu su kitais iskraipymais. Kontrolés rizikos lygis labiausiai
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priklauso nuo jmonés vidaus kontrolés sistemos efektyvumo: kuo blogiau sutvarkyta
vidaus kontrolés sistema, tuo kontrolés rizika didesné. Neaptikimo rizika yra tokia rizi-
ka, kai auditoriaus atlickami finansinés informacijos patikimumo testai neaptiks saskaity
likuciuose ar tikiniy operacijuy grupése iskraipymuy, kurie gali biiti reikSmingi pavieniui
arba kartu su iSkraipymais kity saskaity likuciuose ar tikiniy operacijy grupése. Neapti-
kimo rizika daugiausiai priklauso nuo auditoriaus profesinés kompetencijos ir patirties.
[gimta rizika glaudZiai susijusi su kontrolés ir neaptikimo rizikomis ir turi didelg itaka
bendrai audito rizikai. [gimtos rizikos vieta bendroje audito riziky sistemoje rodo 1 pa-
veikslas.

-
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1 PAV. Jgimtos audito rizikos vieta ir rysiai su kitomis audito rizikos rasimis

Saltinis: sukurta autoriy.

Kaip matyti i§ 1 paveikslo, matematiSkai bendra audito rizika galima iSreiksti tokia
formule:

BR =][RxKRxNR,

kurioje: BR — bendra rizika;
IR — jgimta rizika;
KR — kontrolés rizika;
NR — neaptikimo rizika.
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IS Sios formulés atitinkamai apskaic¢iuojami igimtos, kontrolés ir neaptikimo riziky
dydziai. Tarp visy audito riziky yra tiesiné priklausomybé. Auditorius pirmiausia nustato
jam priimting bendros audito rizikos dydi. Dazniausiai $is skaicius svyruoja nuo 4% iki
6%. Tai reiskia, kad auditorius yra 94 — 96% tikras, jog jo iSvada dél finansinés atskai-
tomybés yra teisinga. Kadangi igimta, kontrolés ir neaptikimo rizikos yra tikimybinés,
atskiri, vienas nuo kito nepriklausomi jvykiai, tai zinant einamojo audito sickiamybes —
padéti (r, auditoriui priimtinos bendros audito rizikos dydi bei igimtos, kontrolés ir ne-
aptikimo riziky dydzius) bei buvusia ankstesnio audito padéti (e), indeksy metodu kie-
kvienu konkreciu atveju auditorius gali nustatyti bei sekti:

1) ankstesnio audito padéties ir einamojo audito siekiamybiy (auditoriui priimtinos
bendros audito rizikos) atotrtki:

IRr x KRr x NRr —[Re x KRe x NRe;

2) ankstesnio audito padéties ir einamojo audito siekiamybiy atotriiki, formuojama
IR poky¢iu:

(IRr — IRe)x KRr x NRr;

3) ankstesnio audito padéties ir einamojo audito siekiamybiy atotriiki, formuojama
KR poky¢iu:

IRe x (KRr - KRe)x NRr;

4) ankstesnio audito padéties ir einamojo audito siekiamybiy atotriiki, formuojama
NR poky¢iu:

[Re x KRe x (NRr —NRe).

Auditorius turi ypac atsizvelgti i igimtos ir kontrolés rizikos tarpusavio rysj, tenden-
cijas, sekti imonés vadovybés veiksmus reguliuojant ias rizikas. Zinotina, kad imonés
vadovybé, sickdama sumazinti igimta rizika, tobulina buhalterinés apskaitos ir vidaus
kontrolés sistema (tuo paciu ji sumazina ir kontrolés rizika). [gimtos, taip pat ir kontro-
1és rizikos dydzio nustatymas tiesiogiai veikia tolesng audito eiga, jo terminus, apimti,
naudojamus testus ir procediiras ir kt. Jeigu nustatoma didelé jgimta ir kontrolés rizika,
tai auditorius turi numatyti daugiau ir ivairesniy audito procediry , tam kad neaptikimo
rizika bty kuo mazesné. Auditorius turi visada stengtis tiksliau nustatyti jgimtos rizikos
dydi, jo tendencijas, kuo objektyviau jvertinti konkreciy veiksniy itaka jai.

3. Veiksniai, turintys jtakos jgimtai audito rizikai
ir jy jvertinimo svarba

R.Jankiinaite, tyrusi audito rizikos veiksnius nustaté, kad audito rizikos vertinimui turi
itakos ir bendrieji audito principai: pakankamas uztikrinimas ir profesinis sprendimas,
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sudaro prielaidas audito rizikai pasireiksti; profesinis skepticizmas, audito standartai ir
etikos principai yra jos mazinimo salygos, o taikant kitus audito principus, tokius, kaip
audito jrodymai ir reikSmingumas, galima audito rizikos dydj kontroliuoti ir paveikti
taip, kad $is buity priimtino dydzio (Janktinaité, 2007, p. 51.). R.Jankiinaité pasitilé vi-
sas salygas, lemiancias audito rizikos pasireiskima skirstyti i susidarancias: 1) imonés
—kliento iSorinéje aplinkoje — veikla ekonomiskai nestabiliuose regionuose, besikeician-
¢iy rinky veikiama veikla, didelis reguliavimo laipsnis, skolinimosi suvarZymai ir kt.,
2) imonés — kliento vidaus aplinkoje — nauju produkty ir verslo rasies plétra, dideli isigi-
jimai, vadovybés saziningumo ir/arba kompetencijos trikumas, vidaus kontrolés netobu-
lumas, didelis nejprasty arba nesistemingy operaciju kiekis, tinkamo apskaitos personalo
trikumas arba dazna kaita ir kt., 3) audito veikloje — audito standarty nesilaikymas,
auditoriaus ir kity darbuotoju kompetencijos stoka, laiko trikumas, iSlaidy taupymas,
nepakankama atlickamo darbo priezifira ir kt. (Janktnaité, 2007, p. 51). J.Mackevicius
nagrinéjg¢s veiksnius, darancius jtaka jgimtai, kontrolés ir neaptikimo rizikoms. Jis siiile,
kad auditorius, nustatydamas jgimtos rizikos lygi, ja vertinty dviem atzvilgiais: 1) sas-
kaity likuciy ir ikiniy operacijy pavaizdavimo dokumentuose teisingumo ir 2) finansiniy
ataskaity sudarymo teisingumo. Auditorius ypatinga démesi turi kreipti { Sias remian-
tis praktikoje susiformavusias taisykles ir désningumus: 1) jgimta audito rizika didesné
naujose isteigtose imonése; 2) igimta rizika mazesn¢, kur naudojamos gerai zinomos
technologijos; 3) igimta rizika didesné tose verslo srityse, kuriose yra didelis turto judé-
jimas; 4) igimta rizika mazéja darant auditg kelis kartus i$ eilés toje pacioje imongje; 5)
igimta rizika mazesné, kai jmon¢ valdo ne vienas ar du asmenys, bet grupé savininkuy;
6) igimta rizika didesné¢ atliekant tas operacijas, kurioms reikia sudétingy kalkuliacijos
skaiciavimy, ivertinimy ir jkainojimy. Nustatant kontrolés rizikos masta auditoriams rei-
kéty visus veiksnius vertinti dviem aspektais:

1) pagal vadovybés pozitiri i kontrolg;

2) pagal vidaus audito tarnybos veikla. (Mackevicius, 2005, p. 121.).

Taigi galima daryti dvi iSvadas: 1) jeigu igimta ir kontrolés rizika maZza, auditorius
gali leisti, kad neaptikimo rizika bty didelé, ir atlikti maziau audito testy ir procediiry
taupydamas darba ir laika; 2) jeigu, atvirksciai, jgimta ir kontrolés rizika — didelé, audi-
torius turi atlikti tiek audito testy ir procediiry, kad neaptikimo rizika biity maza. Be to,
Siuo atveju auditorius turi nuspresti, ar audito testais ir procediromis jmanoma sumazinti
neaptikimo rizika iki priimtino lygio.

Svarbia moksling reikSme turi R.Janktnaités, R.Kanapickienés ir G.Gipienés atlik-
tas audito rizikos modeliy naudojimo aplinkybiy tyrimas. Jos iSanalizavo literatiiroje
pateikiamus jvairiy autoriy audito rizikos modelius, i$skyré ju pranasumus ir trikumus
ir nustaté, kad néra universalaus modelio, kuris palengvinty auditoriaus darbg jvertinant
audito rizika. Autorés pasiiilé patobulinta audito rizikos modeli. Jame aiskiai iSskiriama,
kas gali lemti rizikos dydj, t.y. imonés — kliento ir audito jmonés veiksniai. Be to, audito
rizika lemia ne tik jgimta, kontrolés ir neaptikimo rizikos, bet ir auditoriaus nepriklauso-
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mybés rizika, imonés — kliento verslo rizika. Rizika dél audito jmonés veiksmy supran-
tama kaip neaptikimo ir nepriklausomybés riziky derinys, nes pateikti teisingg nuomong
dél imonés — kliento finansinés atskaitomybés gali tik kompetentingas ir nepriklausomas
auditorius. (Janktnaité, Kanapickiené, Gipiené, 2005, p. 76).

Igimta rizika priklauso nuo daugelio veiksniy. [vairiis autoriai nurodo skirtinga veiks-
niy skaiéiy ir ju ivardijima. Daznai apibréziant jgimtos rizikos veiksnius sureik§minama
iSkraipymy susidarymo vieta: finansinés ataskaitos, saskaity likuciai, Gikiniy operaciju
grupés ir pan. Nurodant priezastis, dél kuriy §i rizika atsiranda, i§skiriamos imonés cha-
rakteristikos, supanti aplinka, apskaitos sistemos netobulumas ir kt. Daznai literatiiroje
sutinkama nuomong, kad néra galimybiy ivertinti tikraji jgimtos rizikos lygj ir kad jos
vertinimas daznai subjektyvus. [gimta rizika lemia ir audituojamos imonés aplinkos sa-
lygos. Atsizvelgiant i tai, auditorius turéty siekti visapusiSsko imonés iSoré€s ir vidaus
aplinkos bei atskiry finansiniy ataskaity elementy ir su jais susijusiy tvirtinimy pobii-
dzio supratimo, kuris yra pagrindinis auditoriaus informacijos $altinis, vertinant jgim-
tos rizikos lygi. Skirti jgimtai rizikai mazai démesio pavojinga, nes esant reikalui tokj
sprendima biity sunku argumentuotai pagristi. Siekiant tiksliau jvertinti jgimtos rizikos
veiksnius juos tikslinga suskirstyti i dvi grupes:

1) iSorés veiksniai ( ekonominés-politinés, reguliavimo, konkurencinés salygos, ku-
rios egzistuoja nepriklausomai nuo audituojamos imonés, o ju pokyciai gali itakoti
imonés veikla);

2) vidaus veiksniai (strateginés, valdymo ir vidaus kontrolés, veiklos ir apskaitos sa-
lygos, kurios gali biiti nesunkiai kontroliuojamos audituojamos imonés vadovy-
bés, atsizvelgiant | uzsibréztus tikslus ar pasikeitusias iSorés aplinkos salygas).

Vertinant vidaus ir iSorés veiksnius ypac svarbia reikSme turi auditoriaus kompeten-
cijos (profesiniy ir socialiniy kompetencijy visuma, apsprendzianti audito atlikima ir
jo kokybg) (zr. 2 pav.). Todél svarbu ivertinti ir paties auditoriaus kompetencija. Atsi-
zvelgus 1 tai, galime iSskirti iSorés ir vidaus veiksniy, kuriuos vadinsime objektyviais,
poveikj igimtai audito rizikai (reikSmingy iSkraipymuy galimybe¢) bei audito salygy —
kompetencijy poveiki igimtai audito rizikai (neaptikimo galimybé). Taigi jgimta audito
rizika yra n veiksniy funkcija:

SV =£(x;,Q),

¢ia: SV —jgimta audito rizika (sintetiné charakteristika);
X; — igimtos rizikos veiksniai (indikatoriy rinkinys, i=1,2,..,n, n — indikatoriy skai-
¢ius);
Q — svoriy matrica (leidzia atsizvelgti i veiksniy svarba vertinimuose. Svoriai nu-
statomi ekspertiniais vertinimais atsizvelgus | imonés — kliento bei audito jmonés
ypatybes. Siuos vertinimus gali atlikti audito jmoné, auditorius ir pan.).
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Visus veiksnius, turinéius jtakos igimtai rizikai reikia tirti ankstyvais audito etapais.

Ypac formuojant audito strategija, sudarant audito plang ir programas. Kai kurie autoriai

(Garskiené, 1997; Jankiinaité, Kanapickiené, Gipiené, 2005; Kanapickiené, HolSanskie-

né, Janktnaité, 2005 ir kt.) pateikia audito rizikos kiekybinio vertinimo kelius, paremtus

statistikos metody naudojimu. ISskiriamos ir §ios apraSomosios statistikos: matematiné

viltis (vidurkis, Zinant rizikos komponenty galimus nuostolius ir ju tikimybes, apskai-
¢iuojamas bendras rizikos lygis), standartinis nuokrypis (didesné skaitiné reikSme rodo
didesni galimy rezultaty intervala ir, tuo paciu, rizikingesnius sprendimo variantus) ir
variacijos koeficientas (kuo didesné variacijos koeficiento skaitiné reik§mé, tuo didesné
rizika). Parodoma, kad audito rizika ir neapibréZtumas yra susije:

1) nepilna informacija formuoja neapibréztuma ir yra audito rizikos prielaida;

2) nepilna informacija apima ir atsitikting komponente, kuri gali biiti ir yra subjekty-

vumo pasireiskimu;

— Veiksniai
Veiksniy

v

Veiksniy
grupés pobudis
Y
l o ckonominés-politinés salygos; i
0 ekppqmm_e veikla, }(urlf)Je Vellfla imong; Objektyviis
o teisinis veiklos, atsiskaitomybés reguliavimas;
ISorés o konkurenciniy salygy reglamentavimas;
veiksniai | o padétis atitinkamy produkty, paslaugy rinkoje;
o informaciniy technologijy raida ir kiti veiksniai Subjektyviis
A A
Vi_daus. ) 0 [monés organizaciné struktiira ir jos reputacija;
veiksniai o finansiné biklé, veiklos rezultatai, taikoma apskaitos [
politika ir organizavimas;
o finansinés atskaitomybeés sudarymo tvarka;
o vidaus kontrolés sistema ir kiti veiksniai

kompetencijos

t

Auditoriaus 4—>| Veiksniy vertinimas

profesiniai jgiidziai;

sutarties salygu, teisiniy jpareigojimy laikymasis;
komunikabilumas, savaranki§kumas;

analitinis mastymas, lankstumas;

S oo o0

kompetencijos

atskleidimo™ lukeséiai ir kitos psichologinés — etinés

2 PAV. Veiksniuy, turin¢iy jtakos jgimtai audito rizikai ir jy vertinimas

Saltinis: sukurta autoriy.
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3) neapibréztumas lydimas informacijos tritkumu - nezinomybe, kuri gali biiti kom-
pensuojamas taikant euristinius metodus.

Igimta audito rizika - atsitiktiné galimybé - jvykis, kurio matu yra tikimybé. Tikimy-
bés Zinojimas reiskia ir rizikos galimybés bei to masto zinojima. Audito rizikos kompo-
nenéiy poziiiriu §i galimybé skirtinga. Siame straipsnyje sitiloma originali, iki §iol audito
teorijoje ir praktikoje nenaudotas igimtos audito rizikos veiksniy kiekybinio vertinimo
metodika.

4. Rekomenduojama jgimtos audito rizikos veiksniy
kiekybinio vertinimo metodika

2 paveiksle pateikti veiksniai, turintys jtakos jgimtai audito rizikai ir ju vertinimas pra-
plecia klasikinio audito rizikos modelio galimybes. Paveikslo turinys orientuotas { igim-
tos audito rizikos veiksniy kiekybinio vertinimo metodikos sudaryma. 3 paveiksle pa-
teikta audito jgimtos rizikos veiksniy kiekybinio vertinimo modulio struktiira.

Igimtos audito rizikos veiksniy kiekybinio vertinimo etapai

Y
Pirmas. Veiksniy atrinkimas ]

Numatomi veiksniai -indikatoriai, sudaromas jy racionalus
sarasas, renkami duomenys

Y

Antras. Veiksniy jvertinimas __| Atliekamas veiksniy — indikatoriy kokybinis ir kiekybinis
ivertinimas

Trecias. Maksimalaus veiksniy —
indikatoriy vertinimo nustatymas —

v

Ketvirtas. Faktinio audito jgimtos Skai¢iuojama audito jgimtos rizikos faktiné sintetiné
rizikos lygio nustatymas | charakteristika ir ji lyginama su maksimaliu vertinimu,
nustatomas rizikos lygis

Apskai¢iuojamas maksimalus veiksniy — indikatoriy
vertinimas —audito jgimtos rizikos maksimalus dydis

3 PAV. Jgimtos audito rizikos veiksniy kiekybinio vertinimo metodikos struktira

Saltinis: sukurta autoriy.

Pagal 3 paveiksla, jgimtos audito rizikos veiksniy vertinimo ir sintetinés charakteristi-
kos gavimo metodika yra keturiy skai¢iavimy etapy darinys. Sudétingiausias ketvirtasis
etapas, nes jis yra organiska pirmujy skai¢iavimy etapy tasa. Cia padéti sunkina ne tik
tai, kad padétis statistiska, bet ir tai, kad jgimtos audito rizikos veiksniai - indikatoriai
yra kokybiniy rodikliy klasés. Galimi ivair@s ju vertinimy atvejai:
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1) teigiamas vertinimas: ,,padidéjo®, ,,pageréjo”, ,,padidés®, ,,gera”, ,,per didelé* ir
pan.;

2) neutralus vertinimas: ,,nepasikeité, ,,pakankamas®, ,,nepasikeis*, ,,patenkinama“
ir pan.;

3) neigiamas vertinimas: ,,sumazéjo”, ,,pablogéjo®, ,,sumazés, ,,per maza“, ,,nepa-
kankamas®, ,,bloga“ ir pan.

Nustatant jgimtos audito rizikos sinteting charakteristika reikia nustatyti rodikliy ko-
kybiniy vertinimy skale, bei skalés poziciju kiekybini atitikmeni. Sioje situacijoje gali
padéti 1 lenteléje pateikta 2 paveiksle nurodyty veiksniy - indikatoriy kokybinio ir kie-
kybinio vertinimo skalé.

1 LENTELE. Jgimtos audito rizikos veiksniy vertinimo skalé

Veiks!'\iq Veiksniai ngyl?inis v.eljtinimas Gyt
grupés ir jo kiekybinis atitikmuo koefi-
Isorés Pasikeité (+) [Balas |Nepasikeité (-) |Balas cientas
veiksniai N .
« Ekonominés-politinés salygos (+) 1 () 0 0,01
+ Ekonominé veikla, kurioje veikia jmoné (+) 1 (-) 0 0,01
- Teisinis veiklos, atsiskaitomybés regulia- (+) 1 (-) 0 0,03
vimas
+ Konkurenciniy salygy reglamentavimas (+) 1 () 0 0,03
- Padétis atitinkamy produkty, paslaugy (+) 1 (-) 0 0,20
rinkoje
« Informaciniy technologijy raida ir kiti (+) 1 (-) 0 0,02
veiksniai
Vidaus
veiksniai |. Organizaciné struktdra, reputacija Pasikeité (+) |1 Nepasikeité (-) |0 0,10

« Finansiné buklé, veiklos rezultatai, taikoma
apskaitos politika ir organizavimas

A |Nesudétingos ukinés operacijos; turtas |Padétis gera |1

néra jautrus neteisétam praradimui;

skaiciavimai nesudétingi; finansinés 0,30

atskaitomybés sudarymo tvarka ir

vidaus kontrolés sistema nepasikeité

B Nesudétingos Ukinés operacijos; Padétis 3
turtas jautrus neteisétam praradimui; |patenkinama
skaiciavimai sudétingi; finansinés 0,30

atskaitomybés sudarymo tvarka ir
vidaus kontrolés sistema nepasikeité
C  |ltin sudétingos, painios Gkinés oper-  |Padétis bloga
acijos; turtas itin jautrus neteisétam
praradimui; skaic¢iavimai sudétingi;

w

finansinés atskaitomybés sudarymo 0.30
tvarka ir vidaus kontrolés sistema
nepasikeité
Finansinés atskaitomybés sudarymo tvarka |Pasikeité (+) |1 Nepasikeité (-) |0 0,04
Vidaus kontrolés sistema ir kiti veiksniai Pasikeite (+) |1 Nepasikeité (-) |0 0,06
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N . Kokybinis vertinimas svorio
Veiksniy vertinimas L L koefi-
ir jo kiekybinis atitikmuo .
cientas
Auditoriaus Profesiniai jgtdziai Pakankami |0 Nepakankami |1 0,10
kompetencijos Sutarties salygy, teisiniy jpareigojimy |Pakankamas |0 Nepakanka- |1 0,05
laikymasis mas
Komunikabilumas, savarankiskumas |Pakankamas |0 Nepakanka- |1 0,02
mas
Analitinis mastymas, lankstumas Pakankamas |0 Nepakanka- |1 0,02
mas
LAtskleidimo” [akesciai ir kitos Pakankamos |0 Nepakanka- |1 0,01
psichologinés - etinés kompetencijos mos

Saltinis: sukurta autoriy.

1 lentelés duomenys yra pagrindu igimtos audito rizikos veiksniy vertinimui ir sin-
tetinés charakteristikos apskaiiavimui bei igimtos audito rizikos lygio nustatymui. Si
charakteristika — ketvirtoji metodikos pakopa — skai¢iavimy etapas yra pirmajame, antra-
jame ir treCiajame etapuose vykdomy procediry apibendrinimas, kuriy turinys yra toks:

* Pirmajame etape formuojamas veiksniy - indikatoriy saraSas (Xij, 1—1,2,...n;
n- indikatoriy skaicius; j — 1,2,...m; m — indikatoriy grupiu skai¢ius). Sio saraso
formavimui gali buti pasitelkiami ekspertiniai vertinimai, kitokie metodai. 2 pa-
veiksle pateikiamas galimas veiksniy, turin¢iy jtakos jgimtai audito rizikai saraso
variantas;

* antrajame etape atliekamas igimtos audito rizikos veiksniy — indikatoriy vertini-
mas 2 paveikslo tvarka. Naudojant 1 lentelés duomenis Siems indikatoriams su-
teikiamas kokybinis vertinimas (lxij ) ir ji atitinkantis kiekybinis vertinimas (2xij .
Nustatomas indikatoriaus reikSmingumas (Q, , jo galimi variantai, nustatyti eks-
pertiniais ar pan. vertinimais pateikiami 1 lenteléje. Sio skai¢iavimy etapo pagrin-
diné paskirtis suteikti skai¢iavimams didesni apibréztuma ir objektyvuma);

» treCiajame etape apskai¢iuojamas maksimalus veiksniy — indikatoriy vertinimas —
igimtos audito rizikos maksimalus dydis balais (R max) naudojant $ia formulg:

R max = _Z.(zxiiji).

L)
Sis dydis gali biiti normuojamas veiksniy — indikatoriy skai¢iumi:
.2( 2xi*Q; )
_LJ

Rmax" == |
n

¢ia R max® — normuotas igimtos audito rizikos maksimalus dydis balais. (Skai¢iavimy
etapas néra biitinas, nes juo atsizvelgiama tik { veiksniy - indikatoriy skaiciy).

Auditorius jgimtos audito rizikos sintetinés charakteristikos apskai¢iavimui gali pasi-
naudoti Sia formule:
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RF= Z(szij XQi),
15]

kurioje RF — jgimtos audito rizikos faktiné sintetiné charakteristika, balai;
F2Xij — igimtos audito rizikos veiksnio — indikatoriaus faktinis kiekybinis ver-

tinimas, balai

Galima igimtos audito rizikos sintetiné charakteristika balais gali bliti normuojama
veiksniy — indikatoriy skai¢iumi (pana$iai jgimtos audito rizikos maksimalaus dydzio
skai¢iavimuose, Sis skai¢iavimy etapas taip pat néra biitinas, nes juo atsizvelgiama tik
1 veiksniy - indikatoriy skaiciy). Tokia, normuota charakteristika (RF") apskaiciuojama
taip:

Z_(szij XQi)

RF'=2L

n

Zinant igimtos audito rizikos fakting sinteting charakteristika ir igimtos audito rizikos

maksimaly dydi, galima paskai¢iuoti ju santykio koeficienta (K):

F2
(o)
B RF o ij Q1
R max Z.(injXQi)
l’J

Apskaiciuotas santykio koeficientas yra tikimybinis dydis, kuris gali biiti vertinimas
pasitelkus 2 lentelés duomenis.

2 LENTELE. Jgimtos audito rizikos santykio koeficiento vertinimas

Koeficiento skaitinés reikémeés (%) [gi'mtos au.dito rizikos kokybinis vertinimas —
rizikos lygis

Iki 30 Maza rizika

Nuo 30 iki 50 Vidutiné rizika

Nuo 50 iki 70 Didelé rizika

Daugiau 70 Labai didelé rizika

Saltinis: sukurta autoriy.

Pagal 1 lentelés duomenis, pritaikius maksimalaus veiksniy — indikatoriy vertinimui —
igimtos audito rizikos maksimalaus dydzio nustatymui naudojama formulg, jgimtos audi-
to rizikos maksimalus vertinimas, ji nenormuojant veiksniy skaic¢iumi, sudaro 2,20 balo:

R max = Z(zxij ><Qi):(l><0,01+1><0,01+1><0,03+l><0,03+1><0,20+1><0,02)+
Lj

+(1x0,10+5%0,30+1x 0,04 +1x0,06) +
=(1x0,01+1x0,05+1x0,02+1x0,02 +1x0,01) = 0,3 +1,70+0,2 = 2, 20.
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Jeigu auditorius vertindamas audituojamos jmonés jgimtos audito rizikos iSorés
veiksnius (pateikti 2 lentel¢je) nustate, kad nepasikeité ekonominé veikla, kurioje veikia
imoné; teisinis veiklos, atsiskaitomybés reguliavimas bei konkurenciniy salygu regla-
mentavimas, kad Zymiy, imonés apskaitos sistemai svarbiy informaciniy technologiju
poky¢iy néra, bet dél pakitusiy ekonominiy — politiniy salygu pakito ijmonés padétis jos
gaminamy produkty rinkoje, tai $iai situacijai iSorés veiksniy “indélis” (RF) bendroje
charakteristikoje balais sudarys:

RFS Z1x0,01+1x 0,03 = 0,04.

Toliau auditoriaus vertinimu vidaus audituojamos imonés veiksniy poveikis jgimtai
audito rizikai yra toks: imonés organizacing struktiira nuo ankstesnio audito nepakito, re-
putacija gera; iikinés operacijos nesudétingos, turtas jautrus neteisétiems praradimams;
skai¢iavimai, btidingy saskaitos likuciui ar tikiniy operacijy grupei, sudétingi; finansinés
atskaitomybés sudarymo tvarka ir vidaus kontrolés sistema nepasikeite, t.y. indélis sin-
tetinei charakteristikai (RF"') balais sudaro:

RF =3%0,30=0,90.

Galiausiai auditoriaus kompetencijy vertinimui auditorius(jis turi aukstaji universi-
tetin] iSsilavinima bei penkiy mety darbo prakting patirtj) pasitelké savo atestacijos ir
jo audituoty imoniy vertinimus. Siais vertinimais jis laikosi sutarties salygu, teisiniy
Ipareigojimy, taciau, nepaisant gero komunikabilumo néra lankstus, nemotyvuotas ,,at-
skleidimo* lukesciais, t.y. kompetencijy indélis jgimtos audito rizikos sintetinei charak-
teristikai (RF2¥) balais sudaro:

RFK —1x0,02+1%0,01 = 0,03.

Siems skai¢iavimams audituojamai jmonei jgimtos audito rizikos sintetiné cha-
rakteristika, atsizvelgus i veiksniy — indikatoriy svorines charakteristikas sudaro 0,97
(0,04+0,90+0,03) balo. Tuomet jgimtos audito rizikos faktinés sintetinés charakteristi-
kos ir jgimtos audito rizikos maksimalaus dydzio santykis bus lygus:

RF 0,97
Rmax 2,20

t.y. turime 44% ir, pagal 2 lentelés duomenis, auditorius gali tvirtinti, kad audituojamos
imonés atveju igimta audito rizika vidutiné.

KR = =0,44,

ISvados

Igimta audito rizika yra rizika, kad klaidy gali buti kiekvienoje finansinéje ataskaitoje,
neatsizvelgiant | imonés veiklos sudétinguma, tikiniy operacijuy skaiéiy, pobiidj ir jvairo-
ve¢. Dazniau autoriai apibrézdami jgimta audito rizikq akcentuoja reikSmingy iSkraipymy
susidarymo vieta ir reCiau priezastis, dél kuriy §i rizika atsiranda.
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Igimtai audito rizikai turi jtakos daugelis veiksniy, kuriuos tikslinga suskirstyti | dvi
grupes: 1) iSorés; 2) vidaus. Visus veiksnius reikéty tirti jau ankstyvais audito etapais,
ypa¢ formuojant audito strategija ir sudarant audito plang ir programas. Siy veiksniy
ivertinimas priklauso nuo auditoriaus kompetencijos.

Pasitlyta igimtos audito rizikos veiksniy kiekybinio vertinimo metodika apima ke-
turis skai¢iavimy etapus: pirmajame etape formuojamas veiksniy - indikatoriy sarasas.
Sio saraso formavimui gali biti pasitelkiami ekspertiniai vertinimai, kitokie metodai.
Antrajame etape atlickamas jgimtos audito rizikos veiksniy — indikatoriy vertinimas,
indikatoriams suteikiamas kokybinis vertinimas ir ji atitinkantis kiekybinis vertinimas.
Nustatomas indikatoriaus reik§mingumas. Tre¢iajame etape apskai¢iuojamas maksima-
lus veiksniy — indikaroriy vertinimas — jgimtos audito rizikos maksimalus dydis balais.
Ketvirtajame etape nustatoma igimtos audito rizikos sintetin¢ charakteristika. Apskai-
¢iavus jgimtos audito rizikos sintetinés charakteristikos ir jgimtos audito rizikos mak-
simalaus dydzio santykio koeficienta pagal pasiiilyta skalg nustatomas igimtos audito
rizikos lygis.

Igimtos audito rizikos veiksniy kiekybinio vertinimo metodika gali biiti naudojama
Salia kity audito rizikos vertinimo biidy ir modeliy, kaip priemoné kuo tiksliau jvertinti
igimta audito rizika ir ja salygojancius veiksnius, sekti jos pokyc¢ius.
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METHODIC THE QUANTITATIVE ASSESSMENT FACTORS
THE INHERENT RISK OF AUDIT

Jonas Mackevi¢ius, Romualdas Valkauskas, Daiva Tamulevi¢iené

Summary

The purpose of this article is investigate factors the inherent risk and to create a methodic for quan-
tifying the inherent audit risk. The article analyzes the inherent risk of audit essential features and its
place in the overall audit risk system. It is shown that the inherent risk of audit is influenced by many
factors, which can be divided into two groups: 1) the outside; 2) inside. All factors should be investi-
gated early in the audit phase, in particular when developing an audit strategy and establishing an audit
plan and programs. The assessment of these factors depends on the auditor’s competence.

A quantitative assessment of the inherent risk of audit risk consisting four calculation steps: fac-
tors - indicator list formation; their assessment; determination of maximum assessment and determina-
tion the synthetic characteristics of the inherent audit risk and the determination of the level of risk.

This methodology can be used in conjunction with other methods and models for audit risk assess-
ment as a means of measuring as closely as possible the inherent audit risk and its determinants, and
tracking its changes.

Research methods: scientific literature analysis, grouping, comparing, detailing and aggregating
information.

Keywords: audit risk, inherent audit risk, methodic the quantitative assessment.
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