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Straipsnyje nagrigiamas apgauls finansiese ataskaitose iryj nustatymo
veiksmai. Siekiant efektyviai aptikti apgaulesitina susisteminti apgaes
aptikimo veiksmus. Tel straipsnyje pagrindziama apgauli finansirese
ataiskaitose Kklasifikacija, kuri sudaryta pagal @&y aptikimo proceso
nuoseklum.

ReikSminiai Zodziai: apgauk, finansires ataskaitos, apgaudi nustatymo
veiksmai.

|vadas

Finansirese ataskaitose pateikiama informacija tumi meutrali ir patikima,
kuria remiantis finansini ataskaig vartotojai gadty priimti finansiskai pagstus
sprendimus & jmores vystymosi perspektyv Todcl finansiny ataskaif
sudarymy reglamentuojantys norminiai dokumentasakmiai nurodo, kad
draudziama iSkraipyti turto, pajamsynaud; ar kitokius duomenis. Téau, kaip
nurodoma 240-ajame tarptautiniame standarte audiiau — TSA) ,,Auditoriaus
pareiga atsiZzvelgti galimg apgau, atliekant finansinj ataskaif audig” (2008),
imores vadovyk visada turi iSskirtines galimybes vykdyti apgmulveiksmus,
kadangi gali manipuliuoti apskaitos dokumentaigdgaulingai sudaryti finansines
ataskaitas. Apie tai, kagnoniy vadovyle Siag galimyby realizuoja ir praktikoje,
byloja ir XX amziaus pabaigoje per pagaulvilnije stamhis finansiniai skandalai,
tokie kaip Enron, Worldcom, Ahold ir Parmalat, LedaimBrothers ir kt. Sie
skandalai taip pat parédkad Si jmoniy finansirese ataskaitose investuotojai
nesugebjo jzvelgti finansinij apgaulip buvimo. Todl kyla batinybé sukurti
instrumend, kurio pagalba finansigiataskaiy vartotojai gadty jvertinti apgauly
buvimo finansigse ataskaitose tikimygb

Tyrimo objektas— apgaulj finansirese ataskaitose nustatymo veiksmai.
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Tyrimo tikslas— istirti apgaulyy finansirese ataskaitose nustatymo veiksmus,
juos susisteminti ifvertinti jy panaudojimo galimybes praktikoje.

Tikslui pasiekti iSkelti Sie uzdaviniai: iStirti gpuks sampratos
interpretacijas, iSskiriant didingus bruozus; susisteminti apgaulfinansirese
ataskaitose nustatymo veiksmus; istirti apggafihansirese ataskaitose nustatymo
veiksmy panaudojimo praktikoje galimybes.

Tyrimo metodai Sprendziant iSkeltus uZdavinius, naudotasi ekakosn
vadybos bei buhalterés apskaitos, audito tyrimais. Naudoti Sie bendrastioiai
tyrimo metodai — moksligs literatiros Salting analiz, sinte2, indukcija,
dedukcija, abstrahavimas, analogija. Analitinialyrme atlikta ekspeqt anketire
apklausa.

1. Apgaulés sampratos interpretacijos

Apskaitos teorijos literatoje paprastai analizuojamos finanRsinataskaitos
apgauts, kurios traktuojamos kaip finansimiluomem manipuliavimas padidinant
turt, pardavimus ir pelnarba sumazinarsipareigojimus, iSlaidas ar nuostolius
(Rezaee, 2002; Spathis, 2002; Brennan, McGrathy;208kis, 2008). Galima
teigti, kad apskaitos literaioje akcentuojamaétiapgauts kylanti pasekii— tai
yra duomen apgaulingas pateikimas.

Audito poziariu, apibgézZiant apgawl, akcentuojamas &nis neteisingas
finansiny duomem pateikimas ar nepateikimas, norint iSvengti gtblnokegius
ir apgauti finansinj duomem naudotojus. Tarptautiniuose standartuose auditui
(240 TSA, 315 TSA) apgatisuprantama kaipmores ir jos aplinkos informacijos
reikSmingi iSkraipymai.

IStirkime, kokios apgauli raSys pateikiamos audito standartuose. 240-ajame
TSA (2008), 99-ajame SAS (AICPA, 2002) iSskirianalws sgmoning; iSkraipymy
raSys — apgaulingos finangis ataskaitos ir neteitas turto pasisavinimas. Galima
teigti, kad Siuose norminiuose dokumentuose ¢r@dma litinybé iSanalizuoti
priezastis, ketinimus bei motyvus,éldkuriy iSkraipyta finansinj ataskai
informacija. Apgaulingose finansise ataskaitose, kaip teigiama 240-ajame TSA,
samoningai pateikiami klaidingi duomenys, siekiantklsidinti ty ataskait
naudotojus. Siame standarte nurodomi veiksmai, alaurityia iSkraipoma
informacija finansiase ataskaitose: 1) klastojant, dant ar kitaip manipuliuojant
su apskaitograSais ar pagrindzigiais dokumentais, kuriais remiantis sudaromos
finansires ataskaitos; 2) finangige ataskaitose neteisingai pateikigmykius,
tkines operacijas ar kitsvarbj informacipg arba tgia jy ngtraukiantj finansines
ataskaitas; 3) tya nesilaikant apskaitos pringp susijusi sSu sumomis,
klasifikavimu, pateikimo tbdu ar atskleidimu.

Ekonomirgje literafiroje (Mackewtius, BartaSka, 2003; Kanapickign
Gipierg, Jefimovas, 2004; Lakis, 2008; Lou, Wang, 2009, ckéxiius,
Kazlauskies, 2009) be klasikiess apgauls sampratos, kad apgaul- tai
samoningi veiksmai, elgesys ar ZodZiai, kuriais naimpgauti, suklaidinti, dar
nurodoma apgaés rizika — tikimyke, kad apgaul jvyks. Literatiros Saltiniuose
(Rezaee, 2002; Kanapickieir kt., 2004; Lakis, 2008; Mackaiius, Kazlauskieé,
2009; Albrecht ir kt., 2009; Golden ir kt., 2009pzhiausiai skiriamos Sios
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apgauts rizikg lemiartios veiksny grupes: 1) verslo ir pramais aplinka;
2) sucktingy strukfiry susivienijimai; 3) silpna vidaus kontésl sistema; 4) vadav
nekompetentingumas ir ngsningumas; 5) apskaitos anomalijos. Sie veiksniai
pakankamai daznai pasitaiko verslo aplinkoje éltduiitina tirti veiksmus, kurie
pactty aptikti apgaules finansise ataskaitose.

2. Apgauliy finansinése ataskaitose nustatymo veiksmy sisteminimas

Atlikus mokslires literatiros sistemig analiz, galima teigti, kad déra
vieningos nuomods &l apgaulip finansirese ataskaitose nustatymo veiksm
Pirmiausiai, ®ra nusisto¥jusi terminologija: ar apgats nustatymo veiksmus
vadinti procedromis, ar metodais. Audito mokslo darbuose (Czesiiin2005
(pagal Lakis, 2007); Mackesius, 2009; Jodelign 2010) ir norminiuose
dokumentuose (pvz., 99 SAS (AICPA, 2002); 315 TS2008) vartojama
procediry s3voka. Apgauly tyréjy (Rezaee, 2002; Wells, 2008; Albrecht ir kt.,
2009; Crumbley ir kt., 2009; ACFE, 2012) ir teisnexonomirts ekspertizs
(Spiesiute, Barkauskas, 2004; Golden ir kt., 2009; Crumbtekt., 2009; Spi&ate
ir kt., 2013) moksliniuose tyrimuose apgaufinansirese ataskaitose nustatyme
jvardija ne tik procediras, bet ir nustatymometodus PavyzdZiui, dokumenj
tikrinimg Czerwinski (2005, (pagal Lakis, 2007)), LAR (2012irdija procedira,

0 apgauly tyrimo (Wells, 2008; Albrecht ir kt., 2009; ACFR012) ir teismo
ekonomires ekspertigs literatiroje (Spi€iaté, Barkauskas, 2004; Golden ir kt.,
2009; Crumbley ir kt., 2009; Spiitée ir kt., 2013) vadinametodu Apgauliy
tyréjai (Wells, 2008, Albrecht ir kt., 2009, Crumbley kt., 2009) analitines
procediras priskiria prie apgauli nustatymometod;. Antra, galima teigti, kad
néra vieningos nuomas ¢l apgauliy finansirese ataskaitose nustatymo veiksm
skatiaus ir suskirstymo: 1) mokslo darbuose pateikiarskistingas apgauli
nustatymo veiksmp skatius (nuo vieno iki deSimties); 2) dazniausiai patnas
saraSas apgaés veiksny, ju neklasifikuojant (zr. &ja lentek).

Wells (2008), Crumbley ir kt. (2009), ACFE (202yaus ir iSoes auditas,
vidaus kontrats procedros iSskiriamos kaip apgauli finansirese ataskaitose
nustatymo veiksmai (zr. dja lentek). Pirmiausiai reikty pabgzti, kad prie
apgauliy finansirese ataskaitose nustatymo veiksmedeéty priskirti vidaus ir
iSorés audito, nes, pasak Mack#&eaus ir Razinierés (2011), bendraja prasme
auditas — tai tam tikro dalyko (objekto) nepriklaosas patikrinimas ir nuomes
apie j pareiSkimas. Auditas — tam tikra kon#slforma, todl negalima jo
traktuoti kaip atskiro apgaulifinansirese ataskaitose nustatymo veiksmo. Antra,
vidaus kontrals procedry nedeéty traktuoti tik kaip apgauli finansirese
ataskaitose nustatymo veiksmaq.@haskirtis yra platesn akcentuojanti prevendin
aspekd. Vidaus kontrads procedros — tai ne pavienis veiksmasjmonres vidaus
kontroks sistemos dalis (elementas). Vidaus koasr@rocedros — tai politika ir
veiksmai, 1) padedantys uztikrinti, jog vadagakymai yra vykdomi ifvykdomi
(Mackevtius, 2009), 2) skirti rizikai valdyti ifgyvendinti organizacijos tikslus
(Kanapickies, 2008). 240-ajame TSA (2008) dar tiksliardijama kontrais
procediry paskirtis finansinj ataskai konteksteimones vadovylds jdiegiamos ir
taikomos kontrals procedros susijusios simores tikslu parengti finansines

39



ataskaitas, kurios tikrai ir teisingai paroglyarba visais reikSmingais atzvilgiais
teisingai pavaizdug) jmores finansig bukle ir baty parengtos pagal galioj&ig
finansiny ataskaiy sudarymo tvark ir uztikrinartios rizikos, @l kurios
finansirese ataskaitose gai atsirasti reik$ming iSkraipymy, valdymy. Zinoma,
vidaus kontrads procedry atlikimo stelgjimas ar pakartotinas atlikimas galiitb
priskirti prie apgauds aptikimo veiksm, tatiau p&iy vidaus kontrads procedry
priskirti prie apgauds aptikimo veiksm nedeéty.

Siekiant pateikti apgauji nustatymo veiksm klasifikacija, pirmiausiai
tikslinga iSanalizuoti Zod#i ,procedira“ ir ,metodas” reikSra ir aptarti gvoky
vartojimo klausim. Zodis ,procedra“ kiles i3 lotynisko ZodZioprosedo
reiSkiargio ,einu j priek", o Zodzio ,metodas” kilm graikiSka:methodos —tai
Lyrimo kelias”. Tarptauting Zodziy Zodyne (2009) ,proceda“ apibidinama, kaip
veiksmy, kuriais siekiama kurio nors tikslo, atlikimo &sltvarka. Kaip matyti, Si
sgvoka apima du momentus: 1) prodesl— tai veiksmai; 2) Siais veiksmais
siekiama tam tiky tiksly. ,Metodas" apilidinamas, kaip tikslo siekimo, veikimo
budas, veiklos tvarka, gmoningai naudojama kokiam nors tikslui pasiekti;
reidkiniy tyrimo bidas. Cia labiau iSry3kinamas veikimo, reidkintyrimo bido
elementas. Tad Siame tyrime metodaigvardijami tokie veiksmai ar veiksam
grupes, kurie yra nukreipti konkegam tikslui pasiekti, pavyzdziui, iSsiaiSkinti
jtarimus @l apgauliy, atskleisti apgauli rizikos veiksnius ar jau detaliai tirti
apgaules. Kita vertus, konkreti proceal gali iti panaudojama skirtinguose
metoduose. Vadovaujantis Siuo principu apgauiustatymo veiksmai suskirstomi
j procediras ir metodus.

Apgauliyg nustatymo metodai ISanalizavus 1-ojoje lentge pateiktus
apgauly nustatymo veiksmus, autgrnuomone, apgaujifinansirese ataskaitose
nustatymo metodams priskirtina apgaulizikos veiksnij analiz, ekonomig
analiz, koreliacijos analiz. Taip pat, remiantis Lakio (2007) pateiktu apgauli
tyrimo nuoseklumu, prie metqdikslinga priskirti ir detal tyrima. Siuos metodus
pagtstai galima suklasifikuoti dviem @yiais:

1) pagal apgauli tyrimo nuoseklum. Siems metodams priskiriama
a)jtarimy del apgauks rinkimas; b) apgaudi rizikos veiksnj analiz,
kurig atliekant prasideda apgaulfinansirese ataskaitose nustatymas ir
paaisSkja tolimesms apgauli nustatymo kryptys, ic) detalus tyrimas;

2) pagal taikomus tyrimo metodus, kuriems priskiriamp ekonomie
analiz, b)finansire analiz, c) koreliacijos analiz.

Apgauks tyrimuose (Wells, 2008; Albrecht ir kt., 2009; RE, 2012) prie
apgauly finansirese ataskaitose nustatymo mejfodardija apgauli nustatym
atsitiktinai. Darbo auto¥s su Siuo apgatsd tyrjy jvardijimu nesutinka, nes
atsitiktinai yra nustatymo ypatg o ne iSaiskinimas.

Apgauliy nustatymo proce@iros. Audito praktikoje procedty, Sskirty
apgaums nustatyti, tikslai skiriasi nuo tiksl formuluojamy apgauts tyrjy ir
teismo ekonomikos ekspert Audito procedros apgawls nustatyme skirtos
reikSmingo iSkraipymo rizikos nustatyn{@d0 TSA, 2008).
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1 lentek. Apgauliy finansinése ataskaitose nustatymo veiksmai
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Autoriai

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 17 1
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Palyginimas ir prieSprieSinis sulyginimas X X 2
Tyrimas nesant dalies ar yisapskaitos arba X X 2
suvestinig dokumend
Bendrajmores analiz X 1
Informaciniy technologiy kontrok X 1
ISorés (skundjy) sisteny naudojimas X 1
Koreliacijos analiz X 1
Teisiniy rekomendacij naudojimas X 1
Turto tikrinimas X 1
Slapty operacij naudojimas X 1
Policijos praneSimai X 1
PrisipaZinimas X 1
Vadow atliktas tikrinimas X 1
Vidaus kontrads tikrinimas X 1
Kitos X 1
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Reikia pamigti, kad apgauls tyrjy ir teismo ekonomikos eksperfvardijamos
procediros skirtos spsti ekonoming santyki; ginco aspektus, nustatyti normini
akty ar sutartiniy santykiy nesilaikymo atvejus, nurodyti iS to kytées pasekmes
(Lietuvos teismo ekonomés eksperties metodika, 2008). Tetl procediry
klasifikacija firéty tenkinti skirtingy vartotojy luke<ius. Toliau procetros
klasifikuojamos pagal apgayltyrimo nuoseklura.

Siekiant surinktijtarimus @&l apgauks, tikslinga naudoti Sias procaas:
iSorés (skundjy) sisteny naudojimas (policijos praneSimai), slaptos opéoaci
vadow atliktas tikrinimas, neoficialios informacijos kimas, teisinj
rekomendacij haudojimas, prisipazinimas. Kontroliuogap (VMI, FNTT, STT ir
kt.) institucily darbuotojams tikslinga naudotis i8sr(skundjy) sistemomis ir
slaptomis operacijomis.

Apgauks rizikos veiksniai nettinai rodo apgasgl o tik rodojspsjamuosius
Zenklus apie apgaul99-ajame SAS (2002); G. D. Moyes, ir kt. (200ppauks
rizikos veiksni; grupes skirsto pagal apgésilsilygy rombo elementus: galimgb
paskata/spaudimas, pois ir racionalizacija. Rezaee (2002), Golden ir(RD09)
apgauds rizikos veiksnius skirstptris dideles grupes: 1) organizagsnstrukiros,
2) finansiniy salygy, 3) verslo ir pramo¢s aplinkos veiksniai. Taip pat litetabs
Saltiniuose nurodoma, kad apgautizika atsiranda ird neeftyviosimores vidaus
kontroks. Toal atliekant apgauli rizikos veiksnj analiz, tikslinga naudoti Sias
procediras: paklausimus, st&lima, analitinius metodus. Kontroliuojaiy (VMI,
FNTT, STT ir kt.) instituciij darbuotojams naudinga naudotis sjmho ir
apklausos procédomis, nesy metu iSsiaiSkinamos svarbios faksnaplinkyles
apie apgaules finansise ataskaitose. Be to, kaip priemoapgauly rizikos
veiksniy nustatymui, naudotini iSanksto parengti klausiniyna

Autorés, iSanalizavusios mokslo darbuose ir norminiuog&uthentuose
pateikiamas apgaulifinansirese ataskaitose nustatymo proaed, silo detalaus
tikrinimo apgaulyy nustatymo procaitas klasifikuoti taip pat, kaip klasifikuojamos
audito procedros 500-ajame tarptautiniame standarte auditui j@ugodymai*
(500 TSA, 2008). Vadinasi, tikslinga iSskirti Siaggauly finansirese ataskaitose
nustatymo procadas: dokumeng ir apskaitos jrad; tikrinimas, ilgalaikio
materialiojo  turto tikrinimas, stépmas, paklausimas, patvirtinimas,
perskatiavimas, pakartotinis atlikimas, analiés procedros. Taip pat tikslinga
iSskirti Sy procediry atmainas, kurios yra labiauidingos kontroliuojatioms
institucijoms. Proceitos ir jy apitadinimas pateiktas 2-ojoje lenég

Dazniausiai literairos Saltiniuose (Czerwinski, 2005; Spige, Barkauskas,
2005; Lakis, 2007; Albrecht ir kt., 2009; Goldenkir, 2009; Crumbley ir kt.,
2009; ACFE, 2012; LAR, 2012; Spmiate ir kt., 2013) apgauli finansirese
ataskaitose nustatymo veiksnuardintasdokumeni tikrinimas Reikety pabgzti,
kad, pirma, prie dokumeunttikrinimo pagal atliekamp veiksmy prasmg galima
priskirti literatiros Saltiniuose (Albrecht, ir kt., 2009; Golden kt., 2009;
Crumbley ir kt., 2009) pateikiagrfiziniy ir elektroniny duomep analiz, tatiau
kaip atskig procedira néra tikslinga iSskirti, nesia pabgziama tik dokumernt
forma. Antra, reikalinga iSskirti dokumentikrinimo atmainas, t. y. dokument
tyrimas esant kiekinei-suminei apskaitai, dokumeiyrimas esant suminei
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apskaitai, tyrimas nesant dalies aryvapskaitos ar suvestindokumeniy arba j
duomenmy (Zr. 24ja lentek).

Analizuojant literafiros Saltiniuose pateiktus apgautiustatymo veiksmus (1-
oji lentek), pastebta, kad pateikiamos skirtingos patvirtinimo promexs
atmainos, t.y. palyginimas ir prieSprieSinis sutygas (kai yra sutikrinami
tikrinamos jmores apskaitos dokumentai agskaitos su atitinkamaignores, su
kuria turi tikinius rySius, dokumentais araskaitomis), iSorinis patvirtinimas.
Autoriy nuomone, §j procediry kaip atskig atmain; néra tikslinga isskirti.

2 lentek. Detalaus tikrinimo apgauliy finansinése ataskaitose nustatymo
procediros

Procediros | Procediry atmainos Trumpas apitudinimas

Dokumenty ir apskaitogra§, tikrinimas | Tai vidaus ir iS@s popieriks formos,
elektronirgje ar kitokioje laikmenoje esdiy
jrag ir dokument tikrinimas.

Dokument tyrimas | Sutikrinami dokumentuosegrasyti kiekiai ir
esant kiekinei-suminej sumos.
apskaitai

Dokument tyrimas | Tiriama, ar i$ tikgjy panaudoti tokie atsaig
esant suminei apskaita] kiekiai, kokie nurasyti apskaitoje

llgalaikio ir trumpalaikio materialiojd Tai fizinis ilgalaikio ir trumpalaikio materialioja
turto tikrinimas turto patikrinimas.

Kontrolinis sulyginimas| Kai lyginami kontred objektai, turint tiks)
nustatyti tapatumus ir skirtumus tarp j

Stelgjimas Imores darbuotaj ar kity asmen atliekamy
procediry ar procesg stekgjimas.
Paklausimas Taitwlas gauti informacijos i5 kompetenting
asmem jmorgje ir uz jos rily.
Apklausos Tai prokuroro ar ikiteismipityrimo pareigno

apklaust liudytojy, jtariamyjy, kaltinamyju,
nukengjusiyjy parodyny pazyngjimas

protokole.

Patvirtinimas Informacijos ar esamslygy patvirtinimo
gavimas tiesiogiai i$ informugtreiyjy Saliy.

Perskatiavimas Tai dokument ir apskaitosjrad; aritmetinio
tikslumo tikrinimas.

Pakartotinis atlikimas Tai nepriklausomai atliekamgrocedros,

kurios jmorgje buvo atliktos kaip vidaus
kontroks dalis.

Analitinés procedros Tai apskaitoje uZregistrupt sumy, ar j
pagrindu apskaiuoty rodikliy vertinimas
atliekant pagsty finansiniy ir nefinansing
duomerm rySiy tyrima.

Saltinis: sudaryta autaripagal Koornhof, Plessis, (2000), Sakalauskas (RERBK (2002),
Spigiaté, Barkauskas (2005), Lakis (2007), Gronskas (2008¢ckevtius (2009), LAR
(2012).
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3. Apgauliy finansinése ataskaitose nustatymo veiksmy panaudojimas praktikoje

Apgauliy finansirese ataskaitose nustatymo veikspanaudojimo praktikoje
galimybes analizavo ekspertai, kuriuos galima ssBki | keturias grupes:
Finansini nusikaltimy tyrimo valdybos tkinés finansigs veiklos skyriaus
(toliau — FNTT) specialistai, Lietuvos teismo ekdjzs centro (toliau —LTEC)
ekspertai, Valstybiés mokesiy inspekcijos (toliau — VMI) specialistai,
auditoriai. IS kiekvienos gruég tyrime dalyvavo po septynis ekspertus.

Eksperty darbo patirtis apgauji finansirese ataskaitose nustatymo srityje
iSreikSta Siais parametrais: darbo trékg&ioje srityje, atlikg tyrimy skatius per
metus, vieno tyrimo metu nustatytas apgaskatius.

Apgauliy finansirese ataskaitose nustatymo srityje LTEC ir VMI ekspier
dirba daugiau nei 10 met86 % auditoni ir 43 % FNTT ekspeut patirtis taip pat
sudaro daugiau nei 10 meBe to 5-10 met patirtis sudaro 43 % FNTT ekspert
ir 3-5 met; patirtis sudaro 14 % FNTT ekspgrtAtsizvelgiantj Siuos duomenis
galima teigti, kad tyrime dalyvaujantys ekspertaia yanalizuojamos srities
profesionalai.

FNTT, LTEC vidutiniSkai atlieka 7-9 tyrimus per rosf auditoriai 1-6
tyrimus, VMI ekspertai daugiau nei 15 tymmBe to, vieno tyrimo metu paprastai
nustatoma nuo 2 iki daugiau nei 4 keguapgauli.

Ekspertai procettas vertino pagal apgaulifinansirese ataskaitose tyrimo
nuoseklum. Sekiant surinktijtarimus @&l apgauks, nemaza dalis eksperivMI
(86 %), FNTT (57 %), LTEC (57 %)ertino, kad veiksmingos iS&s (skundjy)
sistemos. Antrajame etapat)iekant apgaulj rizikos veiksnj analiz, stekjimo ir
apklausos procédas, kaip labai veiksmingas, daugiaugiartino FNTT ekspeut
(71 %). Kity ekspeny nuomor buvo nuosaikesn kaip labai veiksmingas Sias
procediras vertino 43 % VMI, 29 % auditarir 14 % LTEC darbuotaj Vieningai
visi auditoriai, VMI ekspertai, pasisaldél apgaulyy rizikos veiksny klausimyno
veiksmingumo. Ekspertai pritar pateikty procediry panaudojimui detalaus
tikrinimo etape.

ISvados

Atlikti teoriniai tyrimai leido suformuluoti §i pagrindire iSvadi — apgauly
finansirese ataskaitose nustatymo veiksmus tikslinga skirstymetodus ir
procediras.

Apgauliy finansirese ataskaitose nustatymo metodus tikslinga suidasif
dviem pjiviais: 1) pagal apgaulityrimo nuoseklurp ir 2) pagal taikomus tyrimo
metodus. Pagal apgawliyrimo nuoseklung iSskiriami Sie metodai: gdarimy deél
apgauks rinkimas; b) apgauli rizikos veiksnj analiz ir c) detalus tyrimas.

IStyrus apgaulj nustatymo procadas, jos suklasifikuotos pagal apgauli
tyrimo nuoseklura. Siekiant surinktjtarimus dl apgauks, tikslinga naudoti Sias
procediras: iSoés (skundjy) sisteny naudojimas (policijos praneSimai), slaptos
operacijos, vaday atliktas tikrinimas, neoficialios informacijos kimas, teising
rekomendacij naudojimas, prisipazinimadtliekant apgaulp rizikos veiksnj
analiz, tikslinga naudoti Sias procedhs: paklausimus, st&ima, analitines
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procediras.Detalaus tikrinimoapgaulij nustatymo proceutas siiloma klasifikuoti
taip pat, kaip klasifikuojamos audito prodeds 500-ajame tarptautiniame
standarte auditui ,Auditgrodymai”, iSskiriant §j procediry atmainas, kurios yra
labiau lidingos kontroliuojatioms institucijoms. Apgauli finansirese ataskaitose
nustatymo veiksmppanaudojimo praktikoje galimybes ekspejtairtino teigiamai.
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ACTIONS TO DETECT FRAUD IN FINANCIAL STATEMENTS

Rasa Kanapickierg, Zivilé Grundiené
Summary

The information provided in financial statementsowd be neutral and
reliable thus enabling the users of the financtatesnents to make financially
legitimate decisions regarding the perspectiveshef company’s development.
Therefore the reference documents regulating theposition of financial
statements determine that the distortion of thetasgncome, costs or other data is
strictly forbidden. Nevertheless, fraud in finarcistatements is a relatively
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frequent phenomenon in business practice. Hencegriter to detect frauds
effectively it is essential to systematize thea@wdiof fraud detection.

The aim of the researdh to explore the actions of detecting fraud maficial
statements, systematize them and evaluate thebpities of their application in
practice.

The paper divides the actions of detecting fraudiriancial statements into
methods and procedures. The methods of detectmgl fim financial statements
are classified regarding two aspects: 1) consigtafidraud investigation and 2)
applied methods of investigation. According to deasistency of the research, the
following methods are distinguishealy gathering of fraud evidence; b) analysis of
fraud risk factorsand c) a detailed investigationTo implement each of the
methods appropriate procedures are selected. kr eodgather the evidence on
fraud, it is expedient to apply the following prdcees: the use of external
(complainant) systems (police reports), secret a®rs, senior management
audit, gathering of unofficial information, applt@n of legal recommendations,
confession. While carrying out ttanalysis of fraud risk factori is expedient to
apply inquiry, monitoring, and analytical procedsir&he procedures of fraud
detection in thedetailed investigatiorshould be classified as audit proofs by
distinguishing the variants of these procedureg tiv@ more typical of the
monitoring institutions. Experts positively evaledtthe possibilities to practically
apply the analysed actions of detecting fraudnaricial statements.
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