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Straipsnyje apzvelgiama Mykolo Kazimiero Radvilos, vadinamo Zuve-
le, dienorascio specifika egodokumentiniy tyrimy kontekste. Beveik visg
gyvenimg sgmoningai didiko rasytas dienorastis atskleidzia ne tik kulti-
rinés Baroko epochos specifikg, bet ir individualius asmenybés bruozus.
Pirmame skyriuje pristatoma dienorascio specifika - Saltinyje gausu iti-
nerarinio pobiidzio tyrinéjimams naudingos informacijos, taciau dél jo
apimamo laikotarpio ir apimties jrasuose pasitaiko informacijos, kuri at-
skleidzZia didiko charakterio bruozus, santykius Seimoje, sveikatos biikle.
Antrame skyriuje pristatomi M. K. Radvilos asmenybés bruozai, kuriuos
galime jzvelgti dienorascio jrasuose, santykiai su Seimos nariais. Saviiro-
niskas ir nerimastingas M. K. Radvila palaiké Siltus santykius su pirmgja
zZmona Pranciska Ursule Visniovecka Radviliene, dukra Teofilija. San-
tykiai su valdinga motina Ona Sanguska Radviliene buvo daug labiau
jtempti. Taip pat ryskéja Baroko epochos jtaka asmenybés pasauléZiiirai
ir poZitiriui | mirtj.

REIKSMINIAI ZODZIAI: Mykolas Kazimieras Radvila Zuvelé, dienorastis,
itinerarijus, egodokumentas, Barokas.

Prancﬁzu, istorikas Frangoisas Hartog’as, svarstydamas apie isto-
riko amato reik§me Siuolaikiniame pasaulyje, pastebi, kad kone
svarbiausias virsmas jvyko kalbant apie santykj tarp istoriko ir tyrimo
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objekto’. Jeigu anksc¢iau buvo tikéta, kad istorikas gali islikti objekty-
vus, tai $iandien mes vis labiau jsitikiname, kad asmeninés jo savybés
ir patirtis ne tik neiSvengiama, bet ir batina audziant savgjj pasakojima.
Panasiai yra ir tyrinéjant privaciaja rastija — ¢ia nei$vengiamas unika-
lus karéjo jspaudas. Tad kai susiduria dvi unikalios asmenybés, atskirtos
ne tik laiko, bet daznai ir erdvés, atsiranda vietos interpretacijoms. Sios
interpretacijos turi jtakg ne tik istoriko pasaulézitrai, yra svarbios ke-
liant probleminius klausimus tyrime ir renkantis ideologinius atspirties
taskus, bet ir pasirenkant $altinius, taip pat nustatant santykj su jais. Tai
salygojo nauja poziirj i $altinj, kai jame pradedama ieskoti uzsifruoto
ji suk@irusios asmenybés individualumo. Tad toks, sakytume, legitimus
neobjektyvumas tarsi piramidé sueina j vieng virSunés taska, kai viena
asmenybé tiria kitg per jos paliktus tekstus. Tokia egodokumento inter-
pretacija jsivyrauja lietuviskoje istoriografijoje*, ir nors $iame straipsnyje
ji mums be galo tinkama, taciau privalome pabrézti, kad asmenybé gali
atsiverti ne tik per savo arba apie save sukurtg teksta, bet ir per Zymiai
platesnj Saltiniy spektra, j kurj jeina ir testamentai, ir teismy bylos, ir kiti
»sausi“ teisiniai dokumentai’. Taip egodokumentiniy $altiniy bazé dar
labiau i$ple¢iama, neapsiribojama tik rastingais praeities veikéjais.
Mykolas Kazimieras Radvila, vadinamas Zuvele (1702-1762 m., lenk.
Michatl Kazimierz Radziwitt), - Vilniaus vaivada ir Lietuvos didysis etmo-
nas — nuo 1719 mety pradéjo rasyti dienorastj ir tai daré beveik iki pat savo
mirties (iki 1761 m.). Dokumentas saugomas Vyriausiajame senyjy akty
archyve Var$uvoje (lenk. Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawe)*.

1 HARTOG, Frangois. What is the Role of the Historian in an Increasingly Presentist World?
I The new ways of history: Developments in Historiography. London, New York, 2010. p. 241.

2 BERENIS, Vytautas. Egodokumenty tyrimai: i$takos,metodai, perspektyvos. I§ Egodokumen-
tai ir privati Lietuvos erdvé XVI-XX amziuje. Vilnius, 2013, p. 13-25.

3 DEKKER, Rudolf. Jacques Presser’s Heritage: Egodocuments in the Study of History’. I§ Me-
moria y Civilizacién 5, 2002, pp. 13-37, p.15.

4 Kopia diariusza Michala Kazimierza Radziwilta ,Rybeniko” (1702-1762), hetmana wielkiego
litewskiego i wojewody wilenskiego s zapiskami z lat [1702] 1719-1761 r., Archiwum Glowne
Akt Dawnych w Warszawe (AGAD), Archiwum Radziwitléw (AR), dz. II, sygn. II-80. Kadan-
gi M. K. Radvilos dienorastis prieinamas tik suskaitmenintu pavidalu, kuriame puslapiy nu-
meracijg neryski ar neislikusi (iSskyrus pirmus puslapius, kuriuose didikas pateikia trumpa
savo autobiografija), straipsnyje nuorodos pateikiamos ne j $altinio puslapj, bet j konkrecios
dienos jrasg, nurodant tikslia data.).
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Dienoras¢io nuorasas yra suskaitmenintas ir prieinamas minétame archy-
ve, isliko ir originalts jrasai kalendoriy puslapiuose, taciau jie neprieinami
platesnei visuomenei®. Dienorasc¢iai M. K. Radvilos pavedimu buvo per-
rasyti ir kiekvieny mety pabaigoje jo paties pasirasyti - taip buvo patvir-
tintas kopijy tikrumas. Perrasant dienorastj kartais jis badavo papildomas
svarbiausiy sakyty kalby teksty jrasais ar nuorodomis j seimo, komisijy
protokolus. Siame straipsnyje buvo panaudotas minétas nuorasas.

Siame dienorastyje Lietuvos DidZziosios Kunigaikstystés didikas skru-
pulingai fiksavo aplankytas vietoves, nuvaziuoty myliy skaiciy, kelyje
sutiktus ir aplankytus bajorus, Abiejy Tauty Respublikos pareigtinus,
taip pat aprasé savo sveikatos negalavimus. Todél kalendorinio pobtdzio
dienorastis ir itinerarijus kartu yra puikus Saltinis tyrinéjant didiko ke-
liones, kasdienybe, socialinius rysius ir gyvenimo biida. Siek tiek sunkiau
yra su bandymais apibadinti asmenybe, jos bido bruozus, charakterio
ypatybes. I§ pirmo, pavirutinisko Zvilgsnio j Radvilos Zuvelés dieno-
rastj susidaro jspudis, kad jo uzrasai pradedami ir baigiami lakoniskai
fiksuojamais buitiniais faktais. Taciau jdémesnis Zvilgsnis atskleidzia i$
daugybés fakty ryskéjancias autoriaus emocijas bei budo bruozus. Tad
$io straipsnio tikslas, taikant egodokumentine tyrimo prieiga, pazvelgti,
kaip dienorascio nuorase atsiskleidzia M. K. Radvilos asmenybé. Siekda-
mi tikslo pristatysime dienora$cio specifika ir struktiirg, aptarsime paties
didiko apradytus jausmus ir nuotaikas; iSanalizuosime dienorascio jra-
$us, kuriuose didiko jausmai, nuotaikos ir emocijos atsiskleidzia netie-
siogiai. Jausmais Siame straipsnyje laikysime i§gyvenimus, kylancius i$
didiko santykiy su kitais Zmonémis ar reiskiniais, o emocijas vertinsime
kaip trumpalaike reakcijg j tam tikrus reiskinius ar situacijas.

5 DYGDALA, Jerzy.Wstep. Podréze litewskiego magnata do Gdatiska, Cztuchowa, a nawet i
dalej...Fragmenty ,,Diariusza“ Michata Kazimierza Radziwilla ,Ryberiki“ z lat 1721,1737 1752,
wyd. Dygdata J. Warszawa, 2013, s. 10.
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M. K. RADVILOS DIENORASTIS — TARP ITINERARIJAUS IR
EGODOKUMENTO

Lietuvos istoriografijoje jsigali kelioniy dienoras¢iy kaip egodokumento
vertinimo tradicija®. Taciau verta pabrézti, kad $iame darbe analizuojamas
dienorastis néra tik kelioniy dienorastis. Nors didesné jrasy dalis skirta
bitent kelionéms, ta¢iau jame didikas apraso ne tik savo keliones ATR ir
uzsienyje, bet ir kasdienybés detales. Gausioje informacijoje, naudingoje
tyrinéjant keliones, pasitaiko jrasy, kurie leidzia spresti apie M. K. Radvi-
los nuotaikas, jausmus, santykj su $eima. Tai yra tai, kas leidzia mums
$iame Saltinyje jZvelgti egodokumento bruozy.

Salia buitiniy dalyky dienorastyje gausy kasdienybés detaliy, kurios
atskleidzia socialines to meto normas, $ventimo tradicijas, visuomeninio
gyvenimo ypatumus, politines peripetijas. Ir tik kai kur pasitaiko jrasy,
kurie leisty spresti apie M. K. Radvilos jausmus, jo santykius su $eima,
patirtas emocijas, bido bruozus.

Lenky istorikas, tyres M. K. Radvilos tévo Karolio Stanislavo Radvilos
dienorastj, apzvelgé ir $io didiko kelioniy dienoras¢io raSymo aplinkybes
bei tuo metu vyravusias privacios rastijos tradicijas’. Jvadinis Adamo Ku-
charskio straipsnis mums leidzia jzvelgti tam tikras tendencijas, kurios
ryskéja i$ tévo ir stnaus radyty dienorasciy. Abu didikai rasé kalendori-
nio tipo dienorascius, kurie véliau buvo atiduoti sekretoriams perrasyti ir
papildyti®, t. y. savo pastabas rasé kalendoriaus puslapiuose, kurie véliau
buvo surinkti ir perradyti j vieng tomg. Tokia forma padiktavo ir tam tikra
sintetinj bei lakoni$ka uzrasy pobudj, salygota skubos keliaujant, uzimtu-
mo reziduojant savo valdose ar tvarkant valstybés reikalus. M. K. Radvilos
dienorastyje vyrauja toks raSymo btdas: nurodoma tik data, vietos, kurio-

6 PACEVICIUS, Arvydas (sud.). Egodokumentai ir privati Lietuvos erdvé XVI-XX amZiuje.
Vilnius, 2013; PACEVICIUS, Arvydas (sud.). Juozapo Jurgio Hilzeno 1752-1754 mety kelionés
dienorastis. Vilnius, 2013. PACEVICIUS, Arvydas (sud.). Butlerio kelionés j Italijg ir Vokietijg
1779-1780 metais. Vilnius, 2013.

7 KUCHARSKI, Adam. Karol Stanistaw Radziwill. Diariusz peregrynacji europejskiej (1684
1687), wyd. A. Kucharski. Torun, 2001.

8 Ten pat, p. 19, DYGDALA, Jerzy. Wstep.., p. 10.
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se pietaujama ir nakvojama, bei ta dieng sutikti asmenys ar ypac j atmintj
jstrige jvykiai. Dienorastyje daznai minimos ir medzioklés kryptys bei vie-
tovés. Jrasy, kuriuose apraSomi tg dieng patirti jsptidziai, iSgyvenimai ar
jausmai, mazuma, ta¢iau, vertinant pagal $altinio apimtj, tokiy pasitaiko
ne taip jau mazai. Kiekvieni nauji metai pradedami atskirame puslapyje
dékojant Dievui uz galimybe jy sulaukti. Beveik kiekvieny mety pabai-
goje yra paties didiko parasas, liudijantis perrasyto dienora$¢io autentis-
kumg, o kartu ir faktg, kad pats M. K. Radvila kontroliavo dienoras¢io
perradyma. Jau minéjome, kad didesné dalis jrasy yra lakoniskas vietos
ir socialiniy kontakty fiksavimas, o tai leidzia mums daryti prielaida, kad
didikas nekoregavo perrasyto dienorascio turinio ir nebandé jo redaguoti
ar paversti savotiskais atsiminimais, nors daznai atsiminimai ir buvo ra-
$omi pagal dienorastj, permascius ir apsvars¢ius savo gyvenimo jvykius ir
patirtis. Konkretts metai dazniausia buvo perrasomi vieno rastininko, ra-
$ysena nesiskyré, tac¢iau viso $altinio tekstas mums rodo, kad jj perrasinéjo
ne vienas zmogus, o keli.

Taciau yra ir netipiniy jrady, kurie atspindi didiko interesus. Stai
1743 m. pabaigoje pateikiamas priedas, kuriame i$vardyti M. K. Radvi-
los turimi zirgai, jy veislés, lytis ir amzius, pridéta ir lotyniska epitafi-
ja Sventosios Romos imperijos imperatoriui Karoliui VI (deréty atskirai
pasvarstyti, kodél $is jrasas atsirado praéjus trejiems metams po $io val-
dovo mirties).

Aptare dienorascio struktiira, turime pabrézti, kad istoriografijo-
je asmeniné tokio pobudzio rastija traktuojama kaip itinerarijai, taciau
M. K. Radvilos dienorastis apima gyvenimo epizodus, kai buvo keliau-
jama ne tik uzsienyje, bet ir Abiejy Tauty Respublikoje, ir leidZia tyrinéti
didiko gyvenimo salygas, keliy bukle, mar$rutus ir gyvenimo budg. Taip
pat daznai randama informacija apie aplankytas bazny¢ias, kelyje patirtus
netikétumus, sunkumus, jdomybes. Nuolatinés kelionés taip pat leidzia
suprasti didiko kasdienybés kontekstg ir jo emocijas, susijusias su patirtais
sunkumais, netektimis, jspadziais kelyje.

Savaime egodokumentai yra ne tiek Saltiniy grupé, kiek istoriko taiko-
mas tyrimo metodas ir poZiiris | dokumentg, todél galime teigti, kad prie$
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tai M. K. Radvilos dienorastis buvo traktuojamas tik kaip itinerarijus,
kartais juo naudotasi tyrinéjant politing istorija® arba siekiant issiaiskin-
ti Seimos santykius®, ta¢iau neteko rasti tyrimo, kuriame $is dienorastis
bity naudojamas stengiantis jzvelgti didiko asmenybés bruozus, savybes,
charakterio ypatumus.

Dél $altinio apimties ir pobudzio kyla problemy méginant jj publikuo-
ti. Viena vertus, tai didZiulés apimties epochg atspindintis dokumentas,
kita vertus, platesniam skaitytojy ratui jis nebtty itin jdomus, nes ¢ia gau-
su apibendrinimo reikalaujanciy jrasy. Be to, Saltinio parengimas publi-
kacijai yra didziulis ir skrupulingas istoriko darbas, kadangi reikia ne tik
transkribuoti dokumenta, bet ir parengti komentarus. Greiciausia dél to
yra publikuojami tik probleminiai $io dienorascio fragmentai, skirti kon-
kreciai temai — kelionéms j uzsienj, santykiams su Zmona ir pan.”

Siame straipsnyje laikomasi nuomonés, kad toks fragmenty publikavi-
mas, nors ir svarbus, toli grazu nepakankamas, siekiant jvertinti asmeny-
bés raidg visa gyvenima. Kaip tik tai mums leidzia padaryti sis dienorastis.
Jis pradétas rasyti septyniolikmecio jaunuolio, kuris, mirus tévui, privaléjo
imtis $eimos reprezentuotojo vaidmens. Salia visada buvo aktyvi ir gana
sudeétingo charakterio motina Ona Sanguszka Radviliené (lenk. Anna z
Sanguszkow Radziwillowa), kurios globa kartais slégé jaunajj didika. Bé-
gant metams pastebimas M. K. Radvilos svyravimas dél vedyby, meilé,
konfliktas su motina, jam savarankiskai pasirinkus nuotaka, kuri nejtiko
O. Radvilienei. Matyti, kaip jaunuolis virsta vyru, véliau — tévu, sensta, ken-
¢ia nuo amziaus salygoty ligy, kaip jam tenka laidoti savo vaikus, pirmaja
zmona, kaip jis svarsto apie laiko tékme, tuokia savo sany ir t. t. Tad $iame
i$ pirmo zvilgsnio nelabai egodokumentinio pobuidzio dienorastyje (dél
apimties) asmenybé atsiveria i3 labai netikétos perspektyvos. Sis XVIII a.
pirmai pusei budingos asmeninés rastijos pavyzdys istoriografijoje nebu-
vo naudojamas kaip egodokumentas, nors jo apimtis ir forma leidzia tai-
kyti tokia tyrimo metodika.

9 MAIVK, Auppeit. Bapayv6a maznayxkix epynosax y BKJI (1717-1763 rT.). MiHCK, 2010.

10 SAJKOWSKI, Alojzy. Od Sierotki do Rybieriki: w kregu radziwittowskiego mecenatu. Poznan,
1965.

11 DYGDALA, Jerzy. Podroze litewskiego magnata...

12 KARKUCINSKA, Wanda. Anna z Sanguszkéw Radziwitlowa. Warszawa, 2000, s. 31.
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Todél, nepaisant didziulés apimties, $is dienorastis kaip egodokumen-
tas vertintinas tik kompleksiskai, o ne fragmentiskai. Vargu ar didiko ba-
seng pavyks visigkai jvertinti tik i§ i$trauky, kuriose uzfiksuotos nuotaikos
ar jausmai, jei ignoruosime kontekstg, kuris atskleidzia, kiek laiko ir ko-
kiomis salygomis didikas keliavo, su kuo bendravo, kas jam kélé susierzi-
nima, ilgesj, nuovargj ar pyktj, ir jei nebus jvertintos pries tai uzfiksuotos
kasdienybés detalés. Sakytume, netgi visai su vidiniais didiko iSgyvenimais
nesusijusi informacija yra labai iskalbinga, jei ji vertinama ne atskirai nuo
konteksto. Pavyzdziui, atrodyty, visiskai ,,sausas” ir dalykiskai isdéstytas
faktas apie tai, kad M. K. Radvila, suzinojes, jog netoliese yra apsistojusi
zmona, vély vakarg iSskuba pas ja. Ryte vél ilgam iSvyksta tvarkyti reika-
ly, o budamas kelyje raso laiskus Zmonai. Jvertine jrasy visumg matome,
kad didikas 1734-1735 m. praleido lydédamas LDK kariuomene. Vykstant
Lenkijos jpédinystés karui, jo susitikimai su Zmona $iuo laikotarpiu buvo
itin reti ir nenuolatiniai, tad vos gaves proga jis nuskubéjo pas netoliese
esancia zmong, su kuria praleido ne daugiau kaip kelias valandas. | §j su-
sitikimg vaziavo beveik parg. Taigi vienas jrasas apie susitikimg su Zmona
ir dienorastyje pateiktos kelios uzuominos apie susirasinéjima su ja leidzia
teigti, kad santykiai su Zmona buvo itin $ilti, o neplanuota kelioné naktj
pas ja buvo paskatinta ilgesio, kuris apniko gana ilgai nesimacius. Jrase
apie $ig kelione néra nieko, kas leisty vertinti M. K. Radvilos santykius su
zmona, taciau, vertinant tokius jragus neatsietai nuo konteksto, iSryskéja
gana glaudus jydviejy rysys.

Turime pabreézti, kad dienorastis néra privatus — didikas ne kartg krei-
piasi j skaitytoja ar pazymi, kad tai yra ne tik jam skirtas dokumentas.
Vien faktas apie jo kopijavima leidzia teigti, kad dienorastis skirtas ne tik
sau, bet ir palikuonims, todél ¢ia ne ypac atviraujama, jame laikomasi visy
vie$y, socialiniy etikos normy (islaikomas santirumas, jau¢iama pagarba
oponentams ir pan.). Tad verta atsizvelgti j tai, kad M. K. Radvila die-
norastyje néra visiSkai atviras, o visi jo bado bruozai iSryskéjo atliekant
kompleksinj dienoras¢io tyrima, kuriame taikytas ne tik analitinis, bet ir
lyginamasis metodai. Siuo atveju palyginti tenka t3 patj asmeni, tik skir-
tingo amziaus. Vienas i$ i§skirtiniy $io dienorascio bruozy yra M. K. Ra-
dvilos atvirumas, kai jis kalba apie fizinius savo negalavimus, kuriy $ian-
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dien nepriimta skelbti vieSai: minimi viduriavimo, viduriy uzkietéjimo,
hemorojaus, $lapimo taky uzdegimo, inksty akmenligés sukelti nepato-
gumai. Siy negalavimy fone isryskéja didiko emocijos ir baroko epochai
badingos mintys apie mirtj, gyvenimo laikinumg. Gana primityvus tuo-
metinis gydymas skatino nepasitikéti medikais ir suvokti, kad mirtina liga
gali uzklupti netikétai. Tad nuolatinis didiko nerimas dél savo sveikatos
irgi paliko atspauda, kalbant apie jo asmenybe.

Atskirai deréty kalbéti apie M. K. Radvilos vartoto alkoholio kiekj ir
vartojimo daznumg. Ne paslaptis, kad priklausomybe skatinancio alkoho-
lio vartojimas veikia ne tik kiing, bet ir zmogaus psichika. 1724 m. rugpjt-
¢io 27 d. M. K. Radvila raso, kad pirma karta gyvenime prisigéré. Vélesniais
metais jrasy apie alkoholio vartojima daugéja. Pasitaikydavo kuriozy, pvz.:
1744 m. rugséjo 24 d., lydédamas karaliy po vakarienés, M. K. Radvila pa-
daugino alkoholio ir nukrito nuo Zirgo, taciau nesusizeidé. Sj jvykj apraseé
ir jo amzininkas Bresto kastelionas Martynas Matus$evicius (lenk. Marcin
Matuszewicz)®. Per metus jis apie 6-10 karty yra uzfiksaves, kad padaugi-
no alkoholio ar buvo kamuojamas pagiriy*. Deja, tik istoriko issilavinimo
neuztenka norint jvertinti $ios priklausomybés paliktas zymes, mintyje
turint didiko charakterj ir elgesj. Todél tegalima akcentuoti, kad tokio po-
budzio jrasai taip pat leidzia daryti tam tikras i§vadas apie M. K. Radvilos
budo bruozus, jausmus ar net reakcija.

M. K. RADVILOS ASMENYBES ATSPINDZIAI DIENORASTYJE

Analizuojant beveik 40 mety ragytag M. K. Radvilos dienorastj, pastebima,
kad didikas nebuvo linkes jvardyti konkrecig dieng patirty jausmy ar is-
gyventy emocijy, taciau jrasai gali atskleisti jo santykius su $eimos nariais.

Vienas i§ iSkalbingiausiy epizody dienorastyje, atspindintis, kaip
M. K. Radvila sutaré su motina, gana jtaria ir valdinga moterimi, neven-

13 MATUSZEWICZ, Marcin. Diariusz zycia mego, t. 1. Warszawa, 1986, s. 229.

14 Kopia diariusza..., 1739 m. vasario o7 d. vartojo alkoholj ryte, vakare vél pazymi, kad gére,
1739 m. vasario 9 d., 1739 m. vasario 24 d., 1739 m. kovo 15 d., 1739 m. birZelio 7 d., 1739 m.
rugséjo 4 d., 1739 m. lapkricio 15 d., 1740 m. vasario 15 d., 1740 m. vasario 22 d., 1740 m. vasario
23 d., 1740 m. vasario 26 d., 1740 kovo 17 d., 1740 m. rugséjo 18 d., 1740 m. rugséjo 26 d. jrasai.

112 BIBLIOTHECA LITUANA IV / 2017 ISSN 2424-3477, ISSBN 978-9955-33-708-9



gusia manipuliuoti savo sinumis®, uzfiksuotas 1725 m. pradzioje. Kaip
raSoma dienorastyje, jaunas didikas ketino susipazinti su Pranciska Ur-
$ule Visniovecka, svarsté galimybe susigiminiuoti su $ia Seima, taciau jo
motina buvo kategoriskai pries tas, tada dar tik galimas vedybas. Sausio
3 d. randame parasyta: ,,Motina visg dieng negalavo i§ pykcio, nes a$ pa-
siryzau susipazinti su Krokuvos vaivadaite”’. Sausio 10 d. minima, kad
»motina mano vél sunegalavo, nes maté, kad ketinu vaziuoti savo keliu
[t. y. susipazinti su U. P. Vi$nioviecka - V. V], pasiskelbiau vaziuosiantis j
Peremislyje vyksiancius teismus“®. Tac¢iau O. Radviliené $ia apgaule nepa-
tikéjo ir j tariamus teismus iSvyko kartu su sinumi. Apie tai liudija sausio
23 d. jrasas: ,,Labai sunkiai i$siruosiau j kelione, motina nusprendé mane
lydéti j Liubling, kad jsitikinty, jog neuzvaziuosiu Uzgavénéms pas Vis-
niovieckius.“ Pajutusi, kad sinaus ketinimai itin rimti, kaip jmanydama
O. Radviliené stengési vilkinti laikg*. Sausio 28 d. konfliktas pasieké kul-
minacija, jie susipyko ir motina viena i$vyko i savo rezidencija Palenkés
Bialoje, o M. K. Radvila i§skubéjo j Cartoriska.

Matyti, kad motina iki pat paskutinés akimirkos stengési kontroliuoti
savo stiny, o konfliktas tesési iki 1727 m., kai pasaulj i$vydo poros pirma-
gimis Mikalojus Kristupas®. Patys astriausi jrasai dienorastyje, ko gero,
skirti biitent motinai — né vienas oponentas, su kuriuo teko susiremti by-
lose, sprendziant su valdomis susijusius klausimus ar tvarkant politinius
reikalus, néra sulaukes tokio nusivylimo persmelkty jrasy. Paguodos jis
tikéjosi i§ savo Zmonos. 1726 m. liepos 6 d. M. K. Radvila dienorastyje
jrasé, kad jo motina reikalauja, jog savo Peremyslio paizdininkio pareigas

15 KARKUCINSKA, Wanda. Anna z Sanguszkéw.., s. 24-25, 34-35.

16 Kopia diariusza..., 1725 m. sausio 3 d.

17 Ten pat, ,Xiezna J[ej] m[o$]¢ bardzo si¢ zle mialta z gniewu na mnie Zem si¢ determinowat
pozna¢ Xiezniczka woiewodzianke Krakowska.*

18 Ten pat ,,...matka moja znowu zestabiata, bo widziala ze si¢ Ja w moja droge wybieram, pu-
$citem ogtos, ze do Przemysta na sady jade.”

19 Ten pat, ,Z wielka trudnoscia ledwo wyjechal y Xiezna Jej m[0§]¢ matka moja wzigta rezolu-
cja mnie odprowadzi¢, zeby mi czas extenuowac azeby niemogt by¢ u Xiazat Wisniowieckich
na Zapusty.”

20 Ten pat, 1725 m. sausio 23-24 d. ,Nocujem w Mniszowie, tam nowe znowu wymysty cholery,
placze matka moja <...>y rozchorowala sie. Siedzim w tym ze Mniszowie caly dzien.“

21 KARKUCINSKA, Wanda. Anna z Sanguszkéw.., s. 24-25, 34-35.
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jis perduoty Peremyslio véliavininkui Vi$niovieckiui, bet to jis esg nenori
ir nusprendé dar pagalvoti. O jau kitg dieng apimtas nevilties parasé, kad
visg dieng buvo labai susirapings, nes ,,<...> motina jrodo, kad jeigu mo-
teris ko nors uzsimano, tai jau labai. A$ dar laikausi, bet Zinau, kad susirg-
siu, apie tai zmonai para$iau“*. Matome, kad susierzinimas dél nuolatinés
motinos kontrolés neretai virsdavo kar¢iu apmaudu. Beje, reikia pazymeéti,
kad minétas pareigas rugpjucio 4 d. jis vis délto perdave.

IS dienorasc¢io iSryskéja ir kone intymiausios jsimyléjusios poros
akimirkos, pvz., pirmasis bucinys: ,,Po piety slapta savo Ziedg jai daviau, o
jos nuo pirsto numoviau, ir kai keitémés Ziedais, ja jéga kampe prie lango
pabudiavau.“® Taigi kantriam skaitytojui atskleidZiami ne tik XVIII a.
pradzios kelioniy ir kasdienybés ypatumai, bet ir leidZziama tarsi pro
rakto skylute pazvelgti j privaty didiko gyvenima, santykius su motina,
suzadétine.

Zvelgiant i dienorastj, vélesniais metais tokiy intriguojanéiy zinuciy
pasitaiko vis maziau, M. K. Radvilos charakteris labiau iSryskéjo i§ politi-
niy bei teisiniy peripetijy, nors jrasai apie Seimos nariy sveikatg arba ligas
yra tokie pat dazni. Tai iSduoda jo rapestj Seimos nariais: matyti, kad rysj
su zmona ir vaikais jis palaiké nuolat, net keliaudamas.

Kaip rasoma dienorastyje, 1729 m. liepos 1 d. M. K. Radvila gavo Zinis,
kad miré jo pirmagimis, vos dvejy metuky sinus Mikalojus Kristupas, ir
litdesys bei skausmas priverté ji sustoti kelyje. Sunku spresti apie emoci-
nj jo ir stinaus ry$j, ypac, kai yra zinoma, jog 1727 m. geguzés 17 d. gimes
berniukas ty paciy mety liepos 8 dieng jau buvo nuveztas j Biala, kur iki
pat mirties gyveno su M. K. Radvilos motina Ona Sanguska Radviliene.
Artimesni ry$iai tarp tévo ir siinaus tikriausia nespéjo uzsimegzti, ta-
¢iau pirmagimio vaidmuo XVIII a. pirmos pusés visuomenéje tradiciskai
buvo ypatingas, todél M. K. Radvila liiidéjo ir kaip sinaus netekes tévas,
ir kaip galingos Radvily Seimos lyderio vaidmenj atliekantis vyras. Savo

22 Kopia diariusza..., ,Caly dzien w wielkiej turbacji bylem, bo przedziwie matka moja poka-
zuje, ze kiedy biata ple¢ czego chca, to bardzo chca. Ja si¢ dokad utrzymuje, ale wiem ze
przyboleje, tego wszystkiego do zony swojej pisatem.“

23 Ten pat, 1725 vasario 10 d. ,Po obiedzie juz z wieksza konfidencja mdj pierscionek dalem
Xieznicce a jej z palca zdjalem, y jej pierwszy gwalt uczynitem, bom ja pocatowat w koncie
przy oknie...“
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rupestj Seima jis daznai iSreik§davo rasydamas apie siiny ir Zmonos svei-
katg>.

Akivaizdus artimas jo ry$ys su dukra Teofilija, kuri buvo energinga
ir pasitikinti savimi, tvirtos valios ir uzsispyrusi, demonstravo itin kars-
ta temperamentg®. T. Moravskai pasiseké i§vengti vedyby su jai nejtiku-
siais, nors ir kilmingais vyrais (su Mykolu Juozapu Masalskiu (1700-1768),
Ignotu Pacu (miré 1765 m.), o su Stanislovu Zevuskiu (1737-1786) ji netgi
nutrauké suzadétuves>)~. Gana ilgai I. Pacas jkalbinéjo Teofilijg tekéti uz
jo, taciau viskas baigési susiSaudymu: K. Radvila ir I. Pacas persové Te-
ofilijos apsiausta, o K. Radvila uzsispyrusia seserj netgi ketino suristi ir
jkalinti*®. Taciau spaudimg ji atlaiké. 1764 m. tarp T. Radvilaités ir Igno-
to Felikso Moravskio (1744-1790) uzsimezgé romantiski santykiai. Klien-
telistinéje XVIII a. santvarkoje I. E Moravskis priklausé Radvily giminés
klienttirai. Vedyboms reikéjo jnoringo brolio Karolio Stanislovo leidimo,
kuris, nors ir netrysko dideliu dziaugsmu, sutiko. Vis délto brolio pasipik-
tinimas priverté jsimyléjélius skubiai iSvykti j Lvova ir jtikinti arkivyskupa
Vaclovg Sierakovskj, kad vedybos neisvengiamos (dél T. Moravskos néstu-
mo), tad pora tuojau pat buvo sutuokta.

1743 m. geguzés 19 d. M. K. Radvila dienorastyje parasé, kad ryte §venté
savo komendanto ir Teofilijos auklés Onos Bacinskos vestuves. Jis paste-
béjo, kad ,kam vestuvés, o mano penkeriy mety merginai - liidesys —
taip gailisi savo panelés“®. Siame jrae juntamas ir téviskas atlaidumas,
ir uzuojauta dél mergaités liiidesio, ir net pasididziavimas, kad jo dukté
taip drasiai reiSkia savo jausmus. Kad M. K. Radyvila i$ tiesy didziavosi
savo Teofilija, rodo ir kitas jrasas, kuriame aprasoma gana vyriska to meto
pramoga — karuselé®, kur ,,dukté mano vyriausia Teofilija nei karto Ziedo

24 Ten pat, 1742 m. lapkri¢io 4 d. pastebi, kad per stinaus vardadienj buvo linksmas; 1746 m.
vasario 21 d. labai jaudinosi dél sergancio stinaus, bet turéjo apsimesti linksmas.

25 BARTOSZEWICZ, Kazimierz. Radziwitlowe. Warszawa-Krakdow, 1928, s. 281.

26 Ten pat, s. 286.

27 ROK, Bohdan. Wstep, Diariusz podrézy europieskiej w latach 1773-1774. Wroclaw, 2002, s. 9.

28 BARTOSZEWICZ, Kazimierz. Radziwitlowe..., s. 292.

29 Kopia diariusza..., 1743 m. geguzés 19 d. jrasas.

30 Labai populiari XVIII a. pirmos pusés pramoga, kai buvo lavinamas vikrumas Saudant j
taikinius, jodinéjant (is DYGDALA, Jerzy. Wstep..., s. 91).
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[taikinio — V. V] nepraleido, bet kaskart j viduriukg pataiké*.

Su sinumi Jonusu M. K. Radvila elgési kur kas griez¢iau. Kai kamerdi-
neris neatsargiai elgdamasis kardu suzeidé 14 mety jaunuoliui kojg, didi-
kas, savo dienorastyje apraSydamas $j nutikima, pabrézé, kad ,jaunuoliui
yra pamoka i$mokti, kad ginklas néra zaislas“* 1746 m. geguzés 24 d. pa-
darytame jrase perskaitome, kad stinus Karolis paraku apsidegino veida.
Si atsitikimg didikas taip pat traktuoja kaip gera pamoka stinui, kad kita
kartg buity atsargesnis.

Iki pat 1753 m., t, y. kai miré U. P. Radviliené, M. K. Radvilos dienoras-
tyje gausu vartojamy $velnumo ir prisiri$imo kupiny, nuosirdziy ir nefor-
maliy epitety, kurie skirti Zmonai, kaip antai: miela®, $irdinga* ir kt. Kai
kurie dienorascio jrasai rodo ir didiko jautruma zZmonos iSgyvenimams,
kai jis pastebi jos kancias dél vaiky ligy®.

Taigi matyti, kad nors tikslas rasyti dienorastj nebuvo uzfiksuoti san-
tykius $eimoje, vis délto pasitaiko jrasy, kurie leidZia jzvelgti ir santykiy
dinamika, ir jy pobudj, ir paties Radvilos emocijas bei jausmus savo $ei-
mos nariams.

Tarp daugybés jrasy, kuriuose fiksuojama tik data ir vieta, pasitaiko ir
tokiy, kurie leidzia manyti Radvilg buvus ironiska, temperamentingg asme-
nybe. Jis nevenge reiksti savo pyk¢io nevalyviems valdy administratoriams®.
Siam didikui buvo nesvetimas ir saviironijos jausmas: 1747 m. lapkri¢io 15 d.
sirgdamas jis grizo i Nesvyziy, ir, suzinojes, kad zmona taip pat serga, $ia
situacijg pakomentavo ironiskai, esa, namuose ,,istisa ligoniné*.

31 Kopia diariusza..., 1752 m. geguzés 8 d. ,,Po obiedzie karuzel, tam cérka moja starsza Theofila
ni razu pierécienia nie chybita, ale go w srodek brata za kazda raza.“

32 Ten pat, 1749 m. birZelio 4 d. ,dobrze na mlodego, niech nauczy si¢ jak si¢ bawi¢ zelazem.*

33 Ten pat, 1734 m. spalio 6 d.

34 Ten pat, 1754 m. rugséjo 24 d., 1739 m. balandzio 23 d., 1750 m. spalio 21 d. Zmonos vardadienio
proga jrasé, kad jis vertina ja ne tik todél, kad yra jo Zmona, bet ir dél to, jog ji dora, protinga
moteris.

35 Ten pat, 1737 m. spalio 4 d. ,Dzieci jeszcze stabe. Zona moja juz si¢ niemal zgryzta.“

36 Ten pat, 1748 m. vasario 7 d. Rochmanovo valdy administratorius nevykdé nurodymy,
Radvilos paarklininkas, kuris persikélé per upe diena anksciau, ,,kaip pasiutes nuvaziavo su
mano arkliais ir vezimais be mano nurodymy, dél ko labai supykau® (,,...podkoniuszy moy
wczoray przewiozszy sig iak szalony z kofimi i wozami memi poiechat bez ordynansu mego, o
com sig barzo gniewal“). Kopia diariusza.., 1744 m.geguzés 28 d. jrasas.

37 Ten pat, ,,I tak caly szpital reprezentuemy.”
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Taciau M. K. Radvilos poziiris j ligas ne visada buvo toks ironiskas —
dazniausia jos jam kélé baime. Galima sakyti, didikui bidingas barokis-
kas poziaris j mirtj ir j ja sukelti galincias ligas. Vienas i§ esminiy Baroko
epochos bruozy yra pakites zmogaus pozitris j mirtj, greic¢iau gal net jo
santykis su mirtimi, kuri tampa nuolatine Zmogaus palydove ir gyvenimo
salyga. ,,Baroko Zmogus atsigrezia i mirtj kaip j vienatinj tikrg Zemiskos
i$minties Saltinj — mokosi gyventi atmindamas mirsigs. Jis gyvena nuolati-
néje mirties atvirybéje, i§gyvendamas $iapusj gyvenima kaip skaudy, per-
mainingg, miglota, nei$vengiamy nuopuoliy pilng ir tik atgaila nusviesti
valiojamg savosios sielos iSganymo kelig. Bendras pasaulio svetimumo ir
asmeninio netikrumo Dievo akivaizdoje jausmas perveria XVII a. ir vaiko,
ir senio $irdj.“*

Dienorastyje gausu M. K. Radvilos jrasy, atspindin¢iy apmaudg ir
nerimg dél savo sveikatos buklés. 1739 m. geguzés 23 d. skaitome, kad
ant kojy pirsty pasirodziusios raudonos démés priverté sunerimti dél
galimos podagros (dienorasc¢io duomenimis, $ia liga M. K. Radvila ne-
sirgo). 1750 m. spalio ménesj jam skaudéjo dantis, skausmas buvo amus,
prasidéjo uzdegimas. Didiko kancias bandé palengvinti net du i§ Lvovo
pakviesti gydytojai, bet jiems sekési prastai, ligonis jau buvo pasiruo-
$es mirti, mat bijojo, kad jj nugydys, prasé pakviesti kitg gydytoja, kad
tuo atveju, ,jei mirsiu, spéciau pasiruosti“®. Sio jraso prasmé atsisklei-
dzia Mindaugo Paknio monografijos kontekste, kur nagrinéjama mir-
ties samprata Baroko epochoje — Naujaisiais laikais i$plinta laikinumo
samprata*, kurios esmé ta, kad sunkia liga susirges ligonis, ruo§damasis
mirciai, turéjo atlikti tam tikrus ritualus. Atvyke i§ Lvovo du daktarai ne
ka tepadéjo didikui ir buvo i$siysti atgal, bet bikle pagerino jo asmeninis
gydytojas Szulcas*'.

Netekes dviejy danty, M. K. Radvila atgavo viltj, kad i$gyvens, pradeé-
jo lankytis misiose, dométis naujienomis, bet spalio 18 d. nelauktai isbéré
koja, o tai pats didikas apibadino $tai taip: ,,Prie mano luo$umo burnoje

38 KUOLYS, Darius. Asmuo, tauta, valstybé Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés istorinéje litera-
tiiroje: renesansas ir barokas. Vilnius, 1992, p. 151.

39 Kopia diariusza..., 1750 m. spalio 3 d. ,, Azebym umre, regularnie umart”

40 PAKNYS, Mindaugas. Mirtis LDK kultiiroje XVI-XVII a. Vilnius, 2008, p. 169.

41 Kopia diariusza..., 1750 m. spalio 5 d.
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prisidéjo ir rozé [infekciné odos liga — V. V] ant kojos ir stipriai skauda,
visg naktj prastai miegojau“#, o kitg dieng dar pridéjo, kad ,,prie danty ir
kojos kosulys prisidéjo“#.Vis délto danty skausmas nepraéjo, todél dalis
danty buvo pasalinta, o skaudéti vis tiek nesiliové, todél i§ Varsuvos buvo
pakviestas valdovo Augusto III gydytojas, kuris iSrové jam trecig dantj.
Iskankintas skausmo, nebesitikédamas Zmoniy pagalbos, M. K. Radvila
atidavé save j Dievo rankas: ,Nebezinau, kg toliau su manimi darys, esu
viskam pasirenges, tebiinie Dievo valia“.

Aprasytas epizodas leidzia stebéti M. K. Radvilos nuotaikg esant
desperacijos busenos: kai karstligiskai bandoma prisikviesti daktary, o
jie nepadeda ir skausmas nesiliauja, galiausia kai imta $alinti visus kitus
dantis (atsizvelgdami j to meto medicing, galime bati tikri, kad efektyviy
nuskausminamuyjy priemoniy dar nebuvo), pradedama mastyti apie mirtj.
Nors liga tarsi traukiasi, ima pulti naujos ligos, apninka bejégiskumo ir
beviltiskumo pojadiai, apmaudas. Zinoma, $iuo atveju istorikas yra pra-
na$esnis, nes i$ anksto zino, kad didikas pasveiks, vis délto M. K. Radvilos
elgesys mirties akivaizdoje ir i§gyvenamy jausmy spektras, nors baidingas
to meto tradicijai, atkleidzia naujy $ios asmenybés bruozy.

Savo laikinumo $ioje Zeméje suvokimas ir ne tiek mirties, kiek naujy
ligy baimé rodo M. K. Radvilg buvus gana jtarig asmenybe - jis nuolat
jaudinosi dél naujy simptomy* ar nesékmingo gydymo, iSsamiai aprasé
gydyma, ypa¢ hemorojaus (kiek déliy staté hemorojaus mazgy vietose,
kiek kraujo buvo nuleista)*. Baimé susirgti nuolat kélé nerima, kartais net
nepagrista: 1741 m. liepos 23 d. raSoma, kad jam ant Slaunies atsirado rozés
pozymiy, o kita dieng pazymima, jog démé jau nyksta, jokio skausmo ar
nepatogumy nenurodoma, nors paprastai M. K. Radvila visada fiksavo,

42 Kopia diariusza..., ,Do kalectwa mego co w gebie, na nodze przerzucila si¢ roza w noge y
cigzko bolieg, catym noc zle spal”.

43 Ten pat, 1750 m. spalio 19 d. ,Do z¢bow, nogi, kaszel mnie porwal”

44 Ten pat, 1750 m. lapkric¢io 17 d. ,,Nie wiem co daliej ze mng zrobig iestem na wszystko gotow
niech sie ze mng wola Boska dzieie.”

45 Ten pat, 1751 m. birZelio 13 d. ,persti king, 1748 m. rugpjacio 9 d. ,ant sprando atsirado rozé“.

46 Ten pat, 1747 m. geguzés 19 d. ,,5 délés nuleido 10 léks¢iy kraujo', 1751 m. vasario 4 d. ,,9 délés
nuleido 9 Iékstes kraujo®, 1752 m. rugséjo 14 d. Nuleido 9 lékstes kraujo, 1747 m. lapkricio 7 d.
Géreé vandenj su aliejumi, kad vemty, 1750 m. birzelio 29 d. ,,Pradéjo gydyma vandeniu ir
pienu‘.
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dél kokiy fiziniy negalavimy kencia, todél atrodo, kad jis tiesiog per jau-
triai sureagavo j neskausminga déme ant kojos.

Tesiant M. K. Radvilg lindinusiy jvykiy tema, galima i$skirti ir jo die-
norastyje jamzintus iSgyvenimus dél savo Suny. 1752 m. geguzés 18 d. ran-
dame jrasg apie tai, kad nugai$o jo mylimas spanielis vardu Espiegelis, o po
mety raSoma, kad Gardino priemiestyje jo Sunj Jacekg apkandziojo pasiu-
tes Suo®. Vis délto meilé Sunims buvo lydima ir teigiamy iSgyvenimy: 1744
m. liepos 3 d. M. K. Radvila raso, kad jo kurty veislés kalé Dianka atsivedé
$unyciy - dvi kalaites ir tris Sunelius. Mazybiné forma, kurig jis vartoja
pasakodamas apie savo $unj (charteczka, o ne charcica), leidzia suprasti,
kad $iai augintinei ir jos Sunyc¢iams didikas puoseléjo $velnius jausmus.

Dar viena M. K. Radvilos aistra, apie kurig jis labai azartiskai pasakojo,
buvo bene populiariausios pramogos XVIII a. - medzioklé ir zirgai. Tokiy
jrasy gausa (kiekvienais metais per kelias desimtis jrasy apie tai, kad me-
dziojo ar lankési savo zirgyne) leidzia teigti, kad $is susidoméjimas néra
paprasta duoklé tradicijai, - M. K. Radvila buvo azartiskas medziotojas.
Tad azartiskumas grei¢iausia yra jo bido bruozas, kuris i§ryskéjo ir kitose
gyvenimo sferose.

ISVADOS

Mykolo Kazimiero Radvilos, vadinamo Zuvele, dienorastis labiau atitikty
itinerarijaus pobudj, nes didesné jrasy dalis atspindi butent kelioniy uz-
sienyje ir Abiejy Tauty Respublikoje ypatumus, taciau dél savo apimties
ir laikotarpio, kurj apima (nuo vélyvos paauglystés beveik iki pat mirties),
atskleidzia ir jj rasiusio didiko bado bruozus, santykius su §eimos nariais
bei jy kaitg gyvenamuoju laikotarpiu. Jraguose justi jausmy, santykiy su
$eimos nariais atspindziy arba tiesioginiy paminéjimy. Be to, dokumentas
yra puikus $altinis tarpdiscipliniams tyrimams, kurie galéty atskleisti ne
tik M. K. Radvilos budo bruozus ir charakterj, bet ir sveikatos bukle.
Dienorastis rodo, kad didiko santykiai su motina Ona Sanguska Ra-
dviliene buvo gana jtempti, ypac kai ji bandé kontroliuoti M. K. Radvilg ir

47 Ten pat, 1753 m. geguzés 19 d.
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paveikti jo priimamus sprendimus, ta¢iau su pirmaja savo zmona UrSule
Pranciska Visnioviecka Radviliene jis palaiké $iltus ir artimus santykius.
Jautresnis jis buvo Zzmonos ir dukry atzvilgiu, sinums - grieztesnis.

Dienorastyje atsispindi asmenybé, kurig labai paveiké kultariné Ba-
roko epocha: ji turéjo jtaka didiko pasaulézitirai, pozitriui j gyvenima ir
mirtj, leido suformuoti gyvenamajam laikotarpiui budingg nerimastingg,
nuolat apie mirtj mastantj psichologinj tipa. M. K. Radvila buvo emocio-
nalus Zmogus, kuris jautriai, gal kiek perdétai reaguodavo j savo sveikatos
sutrikimus, net jei jie buvo nezymus. Bidamas azarti$ka asmenybé labai
doméjosi medziokle, savo zirgais ir Sunimis.
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MICHAEL CASIMIR RADZIWILL'S NAMED RYBENKO
(1702-1762) DIARY: BETWEEN ITINERARIUM AND
EGODOCUMENT

VIKA VELICKAITE

SUMMARY

The article to try to analyze specifics of Kazimierz Michal Radziwill called Ry-
beniko diary in the context of egodocuments research. The diary was written
almost all conscious noble‘s life and reveals specifics of Baroque culture as well
as individual features. The first chapter presents the specifics of the diary which
is very useful for itinerary research, but the content and volume of diary also lets
us to research nobles character, his relationships with family, his health issues
etc. Also this diary is useful for interdisciplinary research to reconstruct ways
of treatments, alcohol effect on Radziwill’s personality etc. Diary was practical
auxiliary tool for reconstruction of important facts in Radziwill’s life, also it had
medical history function.

The second chapter presents the M. K.Radziwill personality features, relati-
onship with family members. Auto ironicaland anxious nobleman fostered warm
relations with his first wife, Frances Urszula Wysniowiecka Radziwilfowa and his
daughter Teofilia. Relations with the domineering mother Hanna Sanguszka Ra-
dziwillowa was much tenser. Also emerging Baroque influence the personality
worldview and approachto death in the diary.

Radziwill opens us as obstinate, self-willed, emotive, venturesome person, but
very gentle to his first wife and daughter Teofila. He was very anxious and suspi-
cious man in questions related to his health. Baroque epoch also had left a mark
on Radziwill’s personality and moulded his attitude to the death.
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