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Straipsnyje analizuojama Vilniaus laikinosios archeologijos komisijos (1855-1865)
paveldo misijos pobudis. [7velgiami keli pagrindiniai $ios misijos bruozai. Si komi-
sija formavosi kaip svarbiausia Lietuvos paveldo globos institucija bei archeografi-
jos komisija. Sieké jgyvendinti kontinuumo ,,praeitis—atei¢iai“ uzdavinius: zinoti ir
saugoti Lietuvos paveldo vertybes bei objektyviai atskleisti Lietuvos istorija, ypac
Lenkijos ir Lietuvos unijos laikotarpi, pasitelkus ,,praeities liudininkus* — istorinius
dokumentus, muziejines vertybes, istorinius paminklus. Sios komisijos paveldo misi-
jabuvo paremta XIX a. pozityvistings istorijos ir lyginamyjy tyrimy metodologinémis
nuostatomis.

ReikSminiai zodziai: archeologijos komisija, paveldo misija, paveldo globa,
archeografiné ir muziejiné veikla, istoriné didaktika, pozityvistiné istorija.

IVADAS

ilniaus laikinosios archeologijos komisijos ir Vilniaus senieny muziejaus

(1855-1865 m., toliau — VLAK, VSM), svarbaus Lictuvos kultiiros is-
torijos reiskinio, reik§me apibiidino nemazai lietuviy, lenky ir rusy tyrinétojy.
Visi pabrézé Sios komisijos (su muziejumi), kaip mokslo institucijos, svarba.
I$samiausius ju veiklos vertinimus pateiké Adolfas Tautavicius [34], Egidijus
Aleksandraviéius [17].

Kai kurie tyrinétojai doméjosi VLAK istorijos bendraisiais organizaciniais
bruozais [22]. Kiti i§ vieningo VLAK ir VSM sambiivio i$skyré VSM ir su-
reik§mino jo vaidmeni. Vieniems riipéjo Sio muziejaus organizavimo ir veiklos
prasmé [23] bei tautiniai pozymiai [19], kitiems — daugiau jo ,,reorganizavi-
mo* marginalinés refleksijos [30, 45-64], likimas: dalies eksponaty i§vezimas
1868 m. i Rumiancevo muziejy Maskvoje [47] ir pastangos juos susigrazinti i
Vilniy [24], ju paveldéjimo problemos [25].

Tyrinéjant VLAK ir VSM istorija, VLAK paveldo misijos pobiidis vis délto
néra pakankamai apibréztas. Siame straipsnyje siekiama nustatyti $io pobiidzio
pagrindinius bruozus. Nagrinéjami ir vertinami VLAK siekiai organizuoti Lie-
tuvos paveldo objekty apskaita, apsauga, tyrinéjimus bei formuoti centrinei
krasto paveldo globos istaigai budinga ivaizdi ir kompetencijas. Siekiama de-
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taliau atskleisti VLAK archeografinés veiklos pobiidi, esmines archeografinés
ir muziejinés veiklos, paveldo globos paradigmas.

Tikimasi, kad paryskinti esminiai VLAK paveldo misijos bruozai praturtins
jos ir VSM istorijos, Lietuvos paveldo globos raidos istoriografija naujais ver-
tingais aspektais.

ZINOTI ,SENOVES PAMINKLUS*

VLAK veiklos strateginiai planai nurodyti jos ir VSM jstatyme, kurj
1855 m. balandzio 29 d. patvirtino Rusijos caras, bei jos veiklos programoje,
kuri buvo priimta 1856 m. sausio 11 d. VLAK nariy susirinkime ir véliau pa-
tvirtinta Rusijos §vietimo ministro [39, 1-5, 11—17]. Sie planai apémé placiaja
prasme suvokiamos archeologijos tyrinéjimus, krastotyra ir kultiiros vertybiy
apsauga. Siekiant juos jgyvendinti, prioritetas teiktas archeografinei ir muzie-
jinei veiklai. Dar siekta vykdyti pirmaeilius paveldo globos institucijos uzda-
vinius: sudaryti ziniy apie Lietuvos kultiros paminklus ir kultiros vertybiy
saugotojus archyva, skleisti kultiiros paveldo globos butinumo idéja.

Skelbdama, kad ,,sistemingai* ir ,,planingai* organizuos kultiiros paveldo
globa Siaurés Vakary kraste, VLAK pirmiausia numaté sudaryti ,,senovés pa-
minkly“ sarasa, padaryti ju atvaizdus, kopijas, sudaryti ir publikuoti ,,pamin-
kly*, vietoviy archeologinius ir geografinius zodynus, registruoti saugyklas,
asmenis, kaupiancius kultiiros vertybes. Toks Ziniy archyvas turéjo tapti pama-
tu toliau organizuoti kulttiros paveldo globa.

Patirties VLAK, matyt, galéjo pasisemti i§ tuo laiku Lenkijoje sékmingai
vykusio ,,istorijos paminkly“ apskaitos proceso, nes Rusijoje bandymai orga-
nizuoti kultiiros vertybiy apskaita buvo neefektyvis (1859 m. caro patvirtinty
Imperatoriskosios archeologijos komisijos ir mokslo draugijy istatymy nuos-
tatos, kompetencijos buvo nesuderintos, dubliavosi [41]). Lenkijoje paminkly
Linventorizacija“ rémési paminkly apsaugos dekretu ir vieningu vadovavimu.
Buvo aprasyta 386 vietoveés, 250 baznyciy, 79 pilys (karalisSkosios, privacios).
Si paminkly ,,inventorizacija ir daugiatomio veikalo Stownik geograficzny
Krolestwa Polskiego leidimas turéjo lemtingos itakos Lenkijoje aktualizuojant
kultiiros paveldo apsaugos idéja [31].

VLAK teisinés nuostatos sudaré prielaidas organizuoti Lietuvoje kultiiros
vertybiu (nekilnojamyjy ir kilnojamyju) apskaita. Ta¢iau ja realiai tvarkyti, pa-
rengti archeologini zemélapi, kurio biitinuma ir nauda krasto istorijos tyriné-
jimams ypa¢ pabrézé Juozapas Ignas Krasevskis, nepavyko. Nebuvo sukurta
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sistemy ir priemoniy Siam darbui sékmingai vykdyti. VLAK tesirémé viena
kita iniciatyva (pavyzdziui, prasé Palubinsko i§ Suvalky, kad surinkty Zzinias
apie ,,izymias®, ,,archeologiniu pozifiriu“ reikSmingas vietas Augustavo guber-
nijoje [12]). VLAK, priklausanti Vilniaus §vietimo apygardos globéjo istaigai,
nepasinaudojo Vilniaus $vietimo apygardos sistema, kuri iki 1863 mety sukili-
mo numal§inimo dar nebuvo visuotinai rusiska. Ketindama tam tikru mastu at-
kurti Vilniaus universiteta, VLAK nesureik§mino jo tradicijos telkti mokytojus
kraStotyros medziagai rinkti (1803 m. caro valdzia buvo jpareigojusi Vilniaus
universiteta vadovauti krastotyrai).

Eustachijus Tiskevi¢ius, VLAK ir VSM vadovas, turé¢jo bendradarbiavimo
su mokytojais ir statistikos komitetais (pastaruosius cariné valdzia skatino
sistemingai tirti krasta) patirties: XIX a. penktame deSimtmetyje, raSydamas
krastotyrinio istorinio pobtidzio monografija apie Borisovo apskriti (¢ia buvo
jo téviske Lohoiskas), galéjo pasinaudoti jy parama (gudy etnografiniais ap-
raSymais) [35], bet Sios patirties nepritaiké VLAK sickiams sudaryti paveldo
ziniy archyva.

Viena priezasciy, dél kuriy VLAK efektyviai nepasinaudojo visuomenés pa-
rama zinioms apie kultiiros paveldo objektus surinkti, buvo stoka metodikos,
nustatancios kas ir kodél vertas biti apibréztas kaip ,,istorinis“ (ar ,,praeities*,
ar ,,senoves*) paminklas ar ,,seniena‘“. Paciy tyrinétojy pozitris, J. I. Krasevs-
kio svarstymai apie ,,senieny” ieSkojimo btidus Vakary Rusijoje [45] ir Antono
Korevos Krévos, Traky, Lydos, Medininky piliy likuciy ir teritorijy ivardiji-
mas ,,istoriniais paminklais® [44], atspindéjo ,,senieny” ir ,,istoriniy paminkly*
sampraty diskursus. Lietuvoje buvo atsilikta nuo ,,kultiiros paminklo* sampra-
tos raidos Vakaruose, kur po XVII a. ,,senienos* apibréztis iSnyko, o XIX a.
vietoje ,,istorinio paminklo* jau gyvavo ,kultiiros paminklas* [33].

VLAK ,,istorinio paminklo“ suvokima tradiciSkai grindé senumo kriteri-
jumi, taip pat buvo svarbu, kad jis priklausyty Lietuvos istorijos, ypa¢ unijos
su Lenkija laikotarpio, kontekstui (formuojant VSM rinkinius ir istoring eks-
pozicija, kaupiamos , lietuviskosios senienos® buvo vertinamos kaip istorinés
Lietuvos paveldas).

Sios komisijos pabréztas démesys kai kurioms ,,istoriniy paminkly* ri§ims ir
,Hlietuviskosioms senienoms* rod¢, kad buvo laikomasi tradiciniy ir naujy kulti-
ros paveldo globos tendenciju. Akivaizdziai prisiriSta prie archeologiniy radiniy,
monety, medaliy, ginkly, meno kiiriniy, knyguy ir istoriniy dokumenty kolekcio-
navimo tradicijos. Nauja tai, kad pirmenyb¢ teikta toms vertybéms, kurios buvo
glaudziai siejamos su Lietuvos istorija. VLAK, matyt, atsizvelgusi i Lenkijos
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kulttros paveldo globos patirti, atkreipé démesi i ,,architekttiros srities” pamin-
klus: kulto pastatus (bazny¢ias, cerkves, vienuolynus) ir pilis, rimus (ju licka-
nas, griuvésius). Taciau iSskirtinis doméjimasis buvo rodomas piliakalniams,
pilkapiams ir kitoms archeologinéms vietoms, o taip pat lietuviy mitologijos,
Lietuvos archeologijos reliktams. Galima teigti, kad VLAK buvo Lietuvos kaip
piliakalniy krasto ivaizdzio idéjos, kuri ir $iandien Lietuvoje populiari, pradi-
ninké. Galima iskelti ir hipotez¢ dél Sios komisijos itakos jos nariui vyskupui
Motiejui Valanciui, kuris sudar¢ pirma 70 Lietuvos piliakalniy sarasa — ji XIX a.
devintame deSimtmetyje spaudoje paskelbé rusy tyrinétojas Eduardas Volteris.

PAVELDOTYROS PRIORITETAI

Adomas Honorijus Kirkoras VLAK veiklos kelrodiniame straipsnyje Miisy
laiky archeologijos reiksmé ir pazanga (Znaczenie i postep archeologii w
naszych czasach), skelbtame jos leidinio Pamietniki pirmame tome, postula-
vo placiai suvokiamos archeologijos sociokultiiring svarba. Visoms tautoms
ieskant savo Sakny, savasties raiSky, archeologija tapo ,,amziaus poreikiu®.
A. H. Kirkoras laiké E. Tiskeviciy Lietuvos archeologijos pradininku, pritaré
jo lietuviy ir normany relikty lyginamyjy tyrimy idéjai, vertino Teodoro Nar-
buto, istorijos mokslo ,,vadovo®, nuomong apie archeologija. Jis ypac iskélé
Mykolo Balinskio ir J. I. Krasevskio nuopelnus archeologijos mokslui — pabré-
7¢ pirmojo veikaly svarba savo krastui, o antrojo — ir visam pasauliui.

VLAK archeologijos veiklai vadovavo J. I. Krasevskis. Ji | Sias pareigas re-
komendavo E. Tiskevicius. Taciau su VLAK Zyma nepasirodé né vieno Lie-
tuvos archeologijos veikalo. Tegalima kalbéti apie Sios komisijos jtaka kai
kuriems archeologiniams ir kitiems tyrin¢jimams, pavyzdziui, jos nariy archeo-
loginiams kasingjimams (1857 m. grafo Konstantino Tiskeviciaus — Vilniaus
apylinkése: Kernavéléje, Karmazinuose, Grabijoluose; 1859 m. grafo Ado-
mo Antano Anupro Platerio ir Liudviko Kondratoviciaus — Kernaveje; 1856,
1859 m. A. H. Kirkoro — Trakuy, Vilniaus apskrityse [27]), ir apie archeologi-
niy radiniy kaupima VSM. VLAK ir E. TiskeviCiaus paskatintas karininkas,
Vilniaus gubernijos statistikos komiteto (toliau — VGSK) narys A. Koreva tyré
Traky, Krévos, Lydos, Medininky piliy statyba, fortifikacija ir tuometing buklg.

VLAK nariy individualiis moksliniai interesai lémé pacios Sios komisi-
jos paveldo tyrinéjimy, saugojimo orientacijas, paveldo rasiy ir globos sri-
¢iy prioritetus. E. Tiskeviciaus, T. Narbuto, L. Juceviciaus, J. I. Krasevskio
lietuviy mitologijos tyrin¢jimai, zinoma, skatino panasius VLAK interesus.
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Taciau VLAK neatliko fundamentaliy lietuviy etnologijos tyrimy, apsiribo-
jo empiriniais kai kuriy relikty tyrinéjimais bei mitologinés reikSmeés daikty
paieskomis. VSM mitologinio rinkinio aprase nurodoma tik 40 eksponaty, tarp
kuriy tariami lietuviy dievy, deiviy stabukai (originalai ir kopijos) sudaré tik
ketvirtaja dali (pavyzdziui, J. K. Krasevskis dovanojo VSM Perkiino stabuka,
rasta Kernavéje, A. H. Kirkoras — Mildos stabuka bei kaulinj $liuza, simbo-
lizuojanti namy dievait¢ Gyvate (Giwojte), kuriuos su kitais archeologiniais
radiniais iSkasé Gedimino kalno Vilniuje papédéje, Mecislovas Slizenis — lie-
tuviy karo dievo Kovo skulptiirélg, rasta Pinsko apylinkése, o Vilniaus guber-
nijos dvarininké Sidalija Svida — lietuviy Sventosios ugnies deivés Praurimeés
stabuka, rastq jos valdose). Ta¢iau mitologijos objekta suvokiant Siuolaikiskai,
biity galima teigti, kad VSM archeologinés kolekcijos kataloge iraSytieji ar-
cheologiniai radiniai i$ pilkapiy: aukojimo pjautuvai, maisto puodeliai ir t.t.,
vertinami kaip Lietuvos gyvensenos ir laidojimo paprociy liudininkai, gali biiti
priskiriami ir lietuviy mitologijos relikty grupei (tad VSM tur¢jo kelis Simtus
lietuviy mitologijos eksponaty).

VLAK doméjosi pagoniy apeigy, laidojimo viety, teritorijy riby ir kitos pa-
skirties akmenimis. Ji ipareigojo T. Narbuta, kuris buvo laikomas svariausiu
mitologiniy akmeny prasmiy tyrinétoju, istirti akmeni pakel¢je i§ Vilniaus i
Kalvarijas, issifruoti jo zenklus. VLAK ta akmenj ivertino kaip ,,istorini pa-
minkla“. T. Narbutui pateiktus versija: akmuo zymi kario palaidojimo vieta, o
ispausti Zenklai — Jogailai¢iy herbas, vadinamas Stulpais, po juo — iduba auko-
jimui uz mirusjji, VLAK ja nepasitenkino ir pavedé ta akmenj toliau tyrinéti
kitiems komisijos nariams: Vincentui Karotinskui ir A. H. Kirkorui.

VLAK, besidomédama lietuviy mitologija, bandé atkreipti démes; ir i lietu-
viy etnografija, rinkti etnografinius daiktus VSM. Kaip pastebéjo A. H. Kirko-
ras, Lietuvoje $is archeologijai giminingas mokslas tuomet tik formavosi (mi-
nimas L. Jucevi¢ius, Romualdas Zenkavi¢ius). Sio mokslo inspiracijos skyrési
nuo lietuviy mitologijos tyrinéjimy. Mitologija laikyta savarankiSku mokslu ir
tautos Sakny, prigimties, savitumo sklaidos pamatu, o etnografijos tyrinéjimai —
krastotyros objektu. 1858 m. sausio 11 d. VLAK posédyje E. Tiskevicius teigé,
kad VLAK veiklos prerogatyva — senienos, statistika ir etnografija [40]. Statis-
tika buvo suvokiama placiai. Jos tyringjimai, anot A. H. Kirkoro, apémé tiksly
liaudies gyvensenos apras§yma, kuris buvo sicjamas su krasto istorija, etnogra-
fija ir archeologija [42]. Krastotyriniai interesai skatino Sia komisija bendradar-
biauti su VGSK. Kai kurie VLAK nariai sykiu buvo ir §io statistikos komiteto
nariai (Eustachijus ir Konstantinas Tiskeviciai, T. Narbutas, M. Balinskis, A. H.
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Kirkoras ir kiti). VLAK naudojosi Sio komiteto, kuris buvo valstybiné ir gerai
finansuojama institucija, veiklos, kartu ir leidybos galimybémis. Sio komiteto
leisto informacinio metras¢io antrasis tomas buvo skirtas krastotyrinio pobii-
dzio publikacijoms, tac¢iau jame nebuvo lietuviy etnografiniy tyrinéjimy. VGSK
labiau doméjosi kai kuriy Lietuvos tautiniy mazumy (zydy, totoriy, karaimuy)
gyvensena, nors pagal empiriniy etnografiniy apraSymu metodika jos placiau
neaprasé (pateiké tik keleta autentisky tos gyvensenos aspekty, pavyzdziui, nu-
rodé, kad karaimai Trakuose, iSeidami i§ namy, nerakindave troby dury, kad ju
trobos su sulinkusiais skiedry stogais ir pan.) [43].

Lietuviy etnografiniy duomeny surinko Nerimi 1857—1859 m. plaukgs gra-
fas K. Tiskevicius. Taciau 1860 m. sausio 11 d. vykusiame VLAK metiniame
susirinkime jis pabrézé ne kraStotyrini $ios ekspedicijos aspekta, o Neries va-
gos ir pakranciy, kaip laivybos objekto, tyrin¢jimy prakting nauda — tikéjosi,
kad jo surinkti duomenys pravers Lictuvoje plétojant laivyba. Laivybos Neri-
mi pradininkas ir réméjas buvo VLAK narys Reinoldas Tyzenhauzas. 1856 m.
jo Vokietijoje nupirktas garlaivis, pavadintas ,,Vilniumi®“, buvo skirtas Sios
upés dugnui, vagai tyrinéti.

VLAK krastotyra siejo su ekonominiais ir socialiniais krasto pokyciais bei
praeities ir kasdienybés saveika. E. Tiskevicius istorine data laiké Sankt Peter-
burgo—Varsuvos gelezinkelio atkarpos Vilniuje atidaryma. Jis saké, kad 1860 m.
rugséjo 4 diena, kada pirmasis lokomotyvas susiejo Vilniy su Europa, bus jra-
Syta { istorijos kronika. Kai kurie jrankiai (pavyzdziui, ment¢), naudoti tiesiant
81 gelezinkelj, buvo paimti, kaip turintys istorinés reikSmés, i VSM rinkinius.

Sios komisijos krastotyriniy siekiai paskatino istoriografijoje rastis klaidin-
gam §ios komisijos vien kaip kraStotyros draugijos vertinimui [28].

1865 m. VSM etnografiniame rinkinyje buvo 408 eksponatai. Taciau i$ ju
tik apie pusg Simto galéjo priklausyti lietuviy ir gudy etnografijos sriciai (kol
kas zinomi tik keli lietuviski: Zemaiciy avikailio skranda ir kelios medinés
dudelés, nors jos galéjo biti ir gudiskos). Kiti — egiptietiSkos senienos, VSM
dovanotos grafy Aleksandro Branickio ir Mykolo Tiskevi¢iaus, bei Tolimyju
Ryty, Sibiro ir kity krasty buities daiktai, surinkti Kronstato jury laivyno lenky
karininky, gydytoju.

PAVELDOSAUGINES KOMPETENCIJOS

Pabréztinos kelios reikSmingiausios VLAK paveldo globos kompetenci-
jos: krasto archeologiniy kasinéjimy kontrolé ir kultiros vertybiy moksliné
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ekspertizé. Galima uzsiminti ir apie VLAK paveldo globos idéjos poveikio
gaires.

Valdziai ir visuomenei pripazinus VLAK kompetencija prizitiréti krasto ar-
cheologinius kasinéjimus, buvo padétas profesionaliosios archeologijos ker-
tinis akmuo. 1858 m. vasara VLAK leidimo kasinéti prasé zinomas, patyres
tyrinétojas grafas A. A. A. Plateris. Taciau kaip Siai komisijai sekési tramdyti
mégéjus kasinéti, ar jai talkino vietos valdzios organai — sunku atsakyti, kadan-
gi archyvuose ziniy apie tai kol kas nerasta.

Nuo 1859 m. §i VLAK kompetencija kirtosi su tais paciais metais ikurtos
valstybinés Imperatori§kosios archeologijos komisijos Sankt Peterburge kom-
petencija. Pastaroji komisija buvo centriné Rusijos imperijos kultiros pavel-
do apsaugos institucija. Jai buvo suteikta teisé priziiiréti visus archeologinius
kasin¢jimus Rusijos imperijos teritorijoje. Taciau $i Imperatoriskoji archeolo-
gijos komisija jtaka Lietuvos kultiiros paveldo globos organizavimui daré tik
nuo XIX a. astunto deSimtmecio.

VLAK formavo savo, kaip kompetentingos krasto kulttiros paveldo globos
institucijos, ivaizdj, tapo konsultante ir eksperte. Krasto valdzia nuolat nau-
dojosi jos paslaugomis, ipareigodavo nustatyti kultiiros paveldo objekty, ypac
numizmatikos daikty, vert¢ (pavyzdziui, 1862 m. pabaigoje Vilniaus karinis
gubernatorius ir Vilniaus gubernijos virSininkas pavedé VLAK nustatyti 216
monetuy, rasty Lydos apskrityje ir Siauliuose, verte ir perduoti $ias monetas
Rusijos imperijos vidaus reikaly ministrui).

Rusijos ir kity krasty mokslo jstaigos, draugijos vertino VLAK moksling
kompetencija ir konsultavosi dél Lietuvos istorijos, kultiros paveldo dalyky,
susijusiy su juy krastais. Rusijos imperatoriskoji moksly akademija prasé Sia ko-
misija recenzuoti 1858 m.Sankt Peterburge isleista T. Poraj-Kosicos (T. ITopaii-
Kommnm) veikala Istorinis pasakojimas apie lietuviy bajorijq (Mcmopuueckuii
pacckaz o aumosckom 0gopsincmese) — T. Poraj-KoSica pretendavo gauti Sios
akademijos skiriama Uvarovo premija [6]. VLAK ipareigojo A. H. Kirkora
parasyti minéto veikalo recenzija.

VLAK skleistos paveldo globos id¢jos poveikio jos amzininkams diskursa
galima iliustruoti keliy atvejuy pavyzdziais. Pirmiausia, §i idéja veiké VLAK
nariy konkrety elgesi su paveldu. Sios komisijos tikrasis narys prelatas Josifas
Bovkevicius Vilniaus katedroje sutvarké senus baznytinius daiktus, juos iSeks-
ponavo jo uzsakymu pagamintose spintose. 1861 m. birzelio 15 d. jis pakvieté
Sia komisija pazitiréti tos ,,senovés paminkly kolekcijos. Kiti VLAK nariai de-
klaravo nuostata, kad privacios kolekcijos, nors ir tinkamai tvarkomos, negali
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visiskai atlikti savo, kaip mokslo $altiniy, socialinio kultiirinio vaidmens, tokio
vaidmens galimybes joms sudaro tik vieSas VSM. Vienas Sios nuostatos skel-
beéjuy Emilijus de Roberti kaip detektyvas ieskojo Kazimiero Sapiegos portreto,
kuris, iSardzius Derecino pilies kolekcijas, pakliuvo | pirklio Apatavo namus
Vilniuje. E. de Roberti prikalbino pirkli §i portreta padovanoti VSM.

Ferdinandas Reingardas, matyt, paveiktas VLAK lietuviy mitologijai ski-
riamo démesio, ragino $ia komisija imtis priemoniy, kad biity apsaugotas prie
Panevézio esantis kalnas, vadinamas Znic¢iumi [7] (ten pagonybés laikais bu-
vusi §ventykla, kurios ugni isakes uzgesinti Jogaila [18]). Ar VLAK émési
priemoniy — nezinoma. VLAK veiklos dokumenty analizé leidzia teigti, kad
Sios komisijos galimybés organizuoti konkrecia nekilnojamyju kultiiros pa-
minkly apsauga, prieziiira buvo ribotos. VLAK poveikis amzininkams, sie-
kiant, kad Sie suvokty ir saugoty pavelda, buvo salygiskas, pavirSutiniskas.
Si teigini galima pagristi paties E. Tiskevi¢iaus pastebéjimo apie nutautéjusiy
(sulenkéjusiy) Kernavés gyventojy elgesi su pagonybés liekanomis pavyzdziu:
ant piliakalnio nugriauta tvorele, aptverta, matyt, buvusios Amzinosios ugnies
(Zniciaus) vietai apsaugoti.

ARCHEOGRAFINES IR MUZIEJINES VEIKLOS PARADIGMA:
,PRAEITIES LIUDININKAI“ - ISTORIJOS OBJEKTYVIAM LIUDIJIMUI

1856-1865 m. VLAK kasménesiniuose susirinkimuose skaityty jos nariy
pranes$imy santykis pagal tematika — 1/3 gamtotyriniy ir 3/4 istoriniy. Pasta-
ryju dauguma skirti Lietuvos istorijos tyrin¢jimams. Tai liudijo pagrindines
Sios komisijos orientacijas. VLAK veiklos pagrindinj tiksla, be anksc¢iau mi-
néty Sios komisijos ir VSM teisiniy dokumenty, programos, deklaravo ir jos
leidinio Pamietnik... 1-0jo tomo redakcinés kolegijos nariai A. H. Kirkoras,
M. Balinskis, L. Kondratovicius, M. Gusevas: Lietuvos archeologijos (suvok-
tos placiaja prasme) tyrinéjimai, paremti ,,praeities paminkly“ — , istoriniy liu-
dininky“ pazinimu ir apsauga, turi padéti atkurti objektyvu praeities, jos raidos
vaizda [39, VII]. VLAK pirmojo archeografinio veikalo Zbior dyplomatow...
sudarytojai istorikai Maurikijus Krupavic¢ius, Mamertas Herburtas ir biblio-
grafas Adomas Jocheris skelbé, kad dokumentai — pagrindiniai istoriniai Sal-
tiniai tautos gyvenimo ,.teisingiems* bruozams atskleisti [49]. Tokios VLAK
nuostatos sutapo su Simono Daukanto pozitriu i dokumenty Lietuvos istori-
jai tirti rinkima ir skelbima: tai — ,tautos istorijos kertinis akmuo, ir tuomet
miisy priesininkai nebegalés teisingiausiy fakty per savo polemika iskreipti
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[29, 2]. S. Daukantas ir link¢jo Siai komisijai biiti ,,besalisku teiséju vertinant
dokumentus* bei skelbti ,,tokius, kurie yra reikalingiausi teisingiems istorijos
faktams i8aiskinti“[29, 177].

VLAK bandé¢ jgyvendinti S. Daukanto ir T. Narbuto dar penkto desimtmecio
pradzioje puoseléta idéja patiems leisti Lietuvos istorijos $altinius (jie buvo
sumang serija Acta Lituanicum ar Acta Lithuanorum). Be to, pritaré Vilniaus
universiteto profesoriy pozicijai: norint pastiméti Lietuvos istorijos moksla i
prieki, svarbu rasti naujy istoriniy $altiniy ir juos publikuoti [29, 82].

Pagaliau VLAK igyvendino E. Tiskeviciaus ir Mikalojaus Malinovskio ne-
pavykusi sumanyma 1849 m. pradzioje iSleisti Vilniaus universiteto profeso-
riaus Ignoto Danilaviciaus rankrasti Skarbiec dyplomatow... [4].

Komisija savo veikloje rémési tuomet besiformavusio mokslo apie istoriniy
Saltiniy aprasyma ir publikavima (archeografijos) esminiu uzdaviniu — skelbti
autentiskus Saltinius, juos {vertinus patikimumo atzvilgiu. Ji seké Imperatorisko-
sios archeografijos komisijos, Rusijos imperijos §ios srities centrinés institucijos
(isteigta 1834 m. Sankt Peterburge), pavyzdziu — publikavo autentiSkus doku-
mentus originalo kalba su trumpais objektyviais moksliniais komentarais.

Nors Imperatoriskoji archeografijos komisija ir publikavo Lietuvos istorijos
Saltinius, VLAK maté savo nisa. Ji teigé, kad Imperatoriskoji archeografijos
komisija, skelbdama dokumentus, liudijancius valstybinius, tarptautinius san-
tykius, nepakankamai atspindi Lietuvos ,,praeities gyvenima™. VLAK uzsibré-
z¢& nuviesti ne tik Lietuvos politing, bet ir kultiiros istorija. Tai buvo $ios komi-
sijos diplomatinis manevras, siekiant carinés administracijos pritarimo plétoti
archeografing veikla.

VLAK istorijos objekto konteksty suvokimui itakos galéjo turéti naujos Eu-
ropoje besiformuojancios istorinés vaizduotés orientacijos (plétotos socialinés
istorijos pradininko ir kity moderniosios istorijos kiiréjy [36]). E. Tiskeviciaus
sudarytas svarbiy, jo nuomone, 1830—1855 m. ivykiy ir fakty sarasas byloja,
kad autoriui riipéjo platus Sio laikotarpio politinis, kultdirinis ir socialinis kon-
tekstas (i ji itraukta 1830 m. sukilimas, Vilniaus universiteto panaikinimas,
Svietimo reforma, mundury spalva, gelezinkelio tiesimo planas, telegrafas,
Lietuvos Statuto panaikinimas, Lietuvos gubernijy teritorijy pakeitimai, lenky
literattros Lietuvoje jsigal¢jimas, teatras Vilniuje, Semaskos intrigos, Sniadec-
kio laidotuvés ir kt. [5]).

VLAK savo programoje skelbési besidominti kataliky vienuolyny doku-
mentais ir tais, kurie atspindi Lietuvos tautiniy mazumy ir vietoviy, objekty,
asmeny istorija. Vietos spaudoje VLAK ragino Vilniaus Svietimo apygardai
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priklausanc¢iy keturiy gubernijy visy sluoksniy gyventojus atsiysti jai doku-
menty, kuriuos (istirtus ir nukopijuotus) zadéjo jiems grazinti [37].

VLAK parengé du dokumenty leidinius: i§ XVI a. Lietuvos valstieciy eko-
nominio gyvenimo ir apie Kretingos seniiinijos liustracija Zemaitijoje (pas-
taroji sudaryta 1566 m. revizoriaus Jakovo LaSkovskio, ipareigoto karaliaus
Zygimanto Augusto). M. Malinovskis su Adomu Zavadzkiu (Zawadski), pa-
naudoj¢ VSM saugota rankrasti (jis rastas 1837 m. Minske, i VSM atidavé
grafas Juozas Tiskevicius) ir aktus i§ Kurniko bibliotekos, sudaré¢ leidinj apie
Stanislava Laskj. A. H. Kirkoras parengé spaudai profesoriaus Michalo Ho-
molickio (jis buvo VLAK tikrasis narys nuo 1856 m. iki savo mirties 1861 m.)
istorinj veikala Fragmenta Witoldowe.

Vis délto VLAK akivaizdy prioriteta teiké paieSkoms ir publikavimui ty do-
kumenty, kurie atspindé¢jo Lietuvos politinés istorijos problemas, ivykius, ypa¢
i§ Lietuvos Didziosios Kunigaikstysteés, Lenkijos ir Lietuvos unijos laikotar-
pio. Tai liudija Sios komisijos parengty dviejy dokumenty rinkiniy (paskelbto
I tomo ir nepaskelbto II) ir I. Danilavi¢iaus veikalo Skarbiec dyplomatow...
turiniai. Pastarojo veikalo du tomus sudaré 1411-1569 m. aktai ir kiti doku-
mentai i§ Lietuvos diplomatikos (I. Danilavicius surinko mazdaug 2 000 doku-
menty rinkini, tuo tenkindamas savo profesini smalsuma ir sekdamas zZymaus
Livonijos Saltiniy zinovo Karolio Edvardo Napierskio, 1833 m. paskelbusio
dokumenty rinkini Historyczno-Diplomatyczny Index, pavyzdziu; dalj 1. Dani-
lavi¢iaus surinkty dokumenty i$ jo naslés isigijo E. Tiskevicius).

1858 m. publikuotame pirmajame VLAK dokumenty rinkinyje Zbior dy-
plomatow... yra 54 aktai, privilegijos, dekretai, testamentai, inventoriai ir kiti
XVI a—XVIII a. pradzios Lietuvos istorijos dokumentai. Jie buvo atrinkti i$
VSM, vienuolyny biblioteky ir archyvy: Vilniaus centrinio archyvo (VCA),
Vilniaus valstybinio turto rimy archyvo, Vyriausiojo Lenkijos karalystés ar-
chyvo, privac¢iy grafo Vladimiro Platerio ir kunigaiks¢io Iren¢jaus Oginskio
archyvy. Sio rinkinio jzangoje pateiktoje archeografijos raidos apzvalgoje
ypac pabréziamas Motiejaus Dogelio, sudariusio Lietuvos ir Lenkijos istorijos
Saltiniy rinkini Codex diplomaticus, indélis i Lietuvos archeografijos plétra.

VLAK archeografinés veiklos organizatoriai gerai pazinojo Lietuvos isto-
rijos $altiniy publikuotojus, kai kuriuos ju itrauké i savo veikla. Taip VLAK
nariu tapo zymus lenky archeografas grafas Adomas Tytus Dzialynskis. Jo
E. TiskeviCius prasé teikti komisijai zinias apie dokumenty, susijusiy su Lie-
tuvos istorija (pavyzdziui, apie Petro Didziojo rySius su Lietuva), originalus
[8]. M. Malinovskiui rekomendavus, VLAK nariu tapo ir Juozapotas Ohryzka
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(Mocadar Orpei3ko, Jozefat Ohryzko), 1859—1860 m. Sankt Peterburge islei-
des leidini Volumina legum (8 tomai ir dar 8 tomai inventoriy bei rodykliy).

M. Malinovskis ir Vilniaus vyskupas Adomas Stanislovas Krasinskis pabré-
7¢ Vatikano archyvaro kunigo Augustino Theinerio leidinio Vetera monumenta
Poloniae et Lithuaniae... ypatinga svarba ir nauda Lietuvos istorijai. [ ji buvo
itraukta buliy ir kity istoriniy dokumenty, kuriy buvo nepanaudoje¢ ankstesni
baznycios istorijy leidéjai. Buvo teigiama, kad i §i leidinj jtraukti dokumentai
leido i$ naujo pazvelgti 1 Mindauga, Gediming, Kestuti. Pirmaji Sio leidinio
toma VSM padovanojo grafas Aleksandras PSezdzeckis. Jis su grafais V. Pla-
teriu, Rainoldu Tyzenhauzu (jie — VLAK nariai) ir kitais deSimt turtingy dvari-
ninky i§ Siaurés Vakary krasto nutaré remti $io veikalo leidima [13].

1858 m. E. Tiskevi¢ius pagaliau uzmezgeé rysi su S. Daukantu. Sj kontakta galé-
jo paskatinti ir Mikalojus Akelaitis, ty mety pavasari ragings A. H. Kirkora dométis
S. Daukanto padaryty dokumenty nuorasy (tarp ju ir A. Vijuko-Kojelaviciaus Lie-
tuviskojo herbyno teksto), esanciy pas T. Narbuta ar jo giming, likimu [1].

S. Daukantas dirbo Valdanciojo Senato (Rusijos imperijos istaigas kontro-
livojancios institucijos) 3-iojo departamento saugomos Lietuvos Metrikos ve-
déjo Pranciskaus Malevskio (buves S. Daukanto studijy Vilniaus universitete
draugas) padé¢jéju. Jis turéjo galimybe kopijuoti Lietuvos Metrika ir kitus Sal-
tinius, prie kuriy pri¢jima cariné administracija itin ribojo. 1858 12 09 laiske
E. Tiskevi¢iui S. Daukantas ras¢, kad atiduoda VLAK 3 tomus dokumenty
nuora$y, kuriuos jis anksciau i§ Sankt Peterburgo per tarpininkus buvo per-
daves T. Narbutui, tikédamasis, kad Sis juos publikuosias [2]. Kitame laiske
S. Daukantas zad¢jo atvezti ir atiduoti Siai komisijai ,,likusius senus doku-
mentus“[29, 178]. Sunku tvirtinti, kad minéti S. Daukanto dokumentai atiteko
VLAK. Yra zinoma, kad T. Narbuto siinus Stanislovas 1883 m. padovanojo
Osolinskiy bibliotekai Lvove kai kuriuos tévo Saltiniy rinkinius, tarp juy ir 158
dokumenty folianta, S. Daukanto ranka nurasyta i§ Lictuvos Metrikos [29, 98].

Lietuvos Metrikai ir kitiems Lietuvos istorijos $altiniams, kurie buvo pate-
ke i ivairias Sankt Peterburgo ir Maskvos saugyklas, VLAK skyré prioritetini
démesi. Be S. Daukanto, §i komisija buvo ipareigojusi dar kelis vietinius dar-
buotojus, kurie gal¢jo prieiti prie Siy Saltiniy ir kuriais ji pasitikéjo, manyda-
ma, kad jie padarys tikslias dokumenty kopijas ir pateiks istoriniy dokumenty
sarasus, apraSus. Imperatoriskojo Maskvos universiteto Gamtotyros biciuliy
draugijos (O6wecmso nobumenei ecmecmeosnanus npu Hmnepamopcrkom
Mockosckom ynusepcumeme) Antropologijos skyriaus direktorius, kolekei-
ninkas pulkininkas Dmitrijus Soncovas rinko zinias apie jvairiose Maskvos
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saugyklose saugomus dokumentus, susijusius su Lietuvos istorija, daré¢ jy nuo-
rasus ir siunt¢ VLAK [9].

Nuo 1857 m. Sankt Peterburge dokumentus, kuriy pras¢ VLAK (pavyz-
dziui, Jonuso Radvilos 1596-1603 m. susirasinéjima su tévu, Liublino akta),
nurasinéjo bibliotekininkas Viktoras Kalinovskis. Jam VLAK sumokéjo 300
sidabro rubliy uz dokumenty (apie 600 lapy), saugoty Imperatoriskojoje vieso-
joje bibliotekoje, nukopijavima[11]. 1862 m. E. Tiskevicius pluosta ty nuorasu
(sykiu ir nemazai knyguy i§ buvusiy Zaluskiy ir Radvily biblioteky Nesvyziuje)
i§ Sankt Peterburgo atsiveze | Vilniy [14].

1865 m. VSM buvo 2097 aktai, privilegijos, autografai ir kiti dokumentai
(originalai ir kopijos) [23, 65]. Tai buvo nedidelis archyvas. VLAK nesieké
konkuruoti su Vilniaus centriniu archyvu, kuris buvo jsteigtas 1852 m. pagal
Rusijos archyvy istatyma (paskelbtas 1852 04 02) ir kaupé buvusiy Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés valstybiniy institucijy archyvy dokumentus (,,akty
knygas®) nuo seniausiyju laiky iki 1799 mety (Vyriausiojo tribunolo, pavie-
ty Zzemes, pilies, pakamarés teismy ir magdeburginiy miesteliy dokumentus i§
tuometiniy Vilniaus, Gardino, Minsko, Kauno gubernijy) [20].

VLAK ketino siekti, kad i8 po jos sparno iSaugty archeografijos komisija,
o ne archyvas. S. Daukantas ja ir vadino Archeografijos komisija (matyt,
atsizvelge { jos prioritetinius siekius ir veikla). VLAK tikéjosi, kad jos ar-
cheografijos komisija (panasiai kaip 1843 m. isteigta Kijevo archeografijos
komisija) galéty biti kartu ir ImperatoriSkosios archeografijos komisijos sis-
temos Rusijos imperijoje dalis. Dar ketvirtame deSimtmetyje cariné valdzia
riipinosi sudaryti tokia komisija Siaurés Vakary kraite, organizavo laiki-
nas archeografijos komisijas Vilniuje ir Minske. Ju prioritetiniai uzdaviniai
buvo publikuoti senyjy dokumenty, pirmiausia susijusiy su staciatikybés
istorija Siaurés Vakary kraste, rinkinius. Siy komisijy veikloje dalyvavo bii-
simieji VLAK organizatoriai: sudarytos 1841 m. Vilniuje — T. Narbutas, o
1845 m. Minske (Minsko gubernijos statistikos komitete) — E. Tiskevicius.
1849 m. Rusijos caras pareiske padéka E. Tiskeviciui uz indélj i pastarosios
komisijos veikla [15].

1864 m. Siaurés Vakary krasto valdzia, nepasinaudodama VLAK archeo-
grafinés veiklos patirtimi ir kompetencija, jsteigé Vilniaus archeografijos ko-
misija. Tiesa, Sios komisijos pirmuoju pirmininku buvo paskirtas buvgs VLAK
narys, istorikas, buves Vilniaus universiteto profesorius Pavelas Kukolnikas.
Jis buvo slavofiliniy pazitiry, Lenkijos ir Lietuvos unija vertino kitaip negu
VLAK vadovas E. Tiskevicius ir jo bendraminciai. P. Kukolnikas teigé, kad
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unija padéjo Lietuva lenkinti (IenkisSkumas uzliejo lietuviskuma — viskas Lie-
tuvoje pasikeité per lenkiskuma: kalba, paprociai, apranga, teismai, valdinin-
kija) [46]. Pats buvo staciatikis, rusas — atitiko Vilniaus generalgubernatoriaus
Vladimiro Nazimovo reikalavima, kad Vilniaus archeografijos komisija biity
sudaryta tik i§ rusy mokslininky.

Vilniaus archeografijos komisija tur¢jo igyvendinti Michailo Muravjovo
numatyta uzdavini — sudaryti ,,istorines prielaidas® krasto rusiSkumui ir se-
niems rySiams su Rusija jrodyti [48].

Po 1863 m. sukilimo intensyviai vykdoma Lietuvos rusinimo programa uz-
kirto kelius VLAK archeografinés ir muziejinés veiklos perspektyvai bei nu-
lémé jos baigti. Reikia koreguoti istoriografijoje isivyravusia nuomong, kad
cariné valdzia nulémé VLAK ir VSM likima vien revizavusi VSM rinkinius,
istoring ekspozicija. Pagrindinis pretekstas panaikinti VLAK — jos muziejinés
ir archeografinés veiklos, jos nuostaty, tai yra vykdomos esminés kultiiros pa-
veldo globos misijos, kritiskas vertinimas.

Todél negalima pritarti metaforiSkam A. H. Kirkoro teigimui: VSM prazudé
romantinés ,,relikvijos: plaukai, apsiaustai, zitironai, [kiti] daiktai, kuriy netgi
autentiSkumas buvo abejotinas®. Kritikos verta ir neseniai iSsakyta nuomoné,
kad $io muziejaus ,,reforma® buvo nukreipta pries ,,romantizmo dvasia per-
smelkta ideologini kolekceijy branduoli*“ [30, 51; 62].

Vertéty apsvarstyti VLAK ir Siaurés Vakary krasto administracijos poziiirio
1 Lietuvos istorijos interpretavima archeografinio ir muziejinio pobiidzio teks-
tuose sankirtos motyvus.

VLAK, sudarydama dokumenty rinkinius, istoring muziejaus ekspozicija,
pabrézé Lenkijos ir Lietuvos unijos laikotarpi. E. Tiskevicius teigé, kad pozii-
ris { juos buvo suformuotas pasirémus istoriky mokslininky, $ig unijq laikiusiy
federacine sajunga, kurioje Lictuva i§saugojo visiska politini savarankiskuma,
vertinimu [38].

VLAK rémési pozityvistinés istorijos metodologijos nuostatomis. Laiké-
si ,,fakty kulto* paradigmos, E. Tiskeviciaus suformuluotos ,,veidrodzio at-
spindzio®, kuri formuoja ,,praeities liudininkai“ kaip ,,tikslios nuotraukos®,
sampratos. E. TiskeviCius ir jo bendraminciai istoriko uzdavinius apibrézé
kaip XIX a. pozityvistiniai istorikai — parodyti, kaip buvo i§ tikryju (wie es
eigentlich gewesen [21]).

Kai kurie VLAK nariai (pavyzdziui, Vilniaus vyskupas Adomas Stanislovas
Krasinskis) apibrézé VLAK (su VSM), kaip mokslo institucijos, misija — tik
tvarkyti istorijos Saltinius ir moksliskai juos aiskinti bisimiems istorikams[10].
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Juos galima priskirti prie XIX a. istoriky pozityvisty, propagavusiy fakty ir
dokumenty fetiS§izma, pasekéjy.

VLAK skelbési esanti objektyvi istorijos stebétoja. TaCiau ar jmanomas
mokslinis nesaliSkumas organizuojant ir vertinant VSM istoring ekspozicija?
Juk visada yra galimos daugiaprasmés ,,praeities liudininky*“ interpretacijos,
recepcijos. VSM istorinéje ekspozicijoje — 12-0je spinty ir 29-iose vitrinose —
buvusios ,,lietuviskosios senienos®: istoriniai dokumentai, istorinés, archeo-
loginés reikSmes daiktai (ir nuo 1858 m. rodyta Oskaro Sosnowskio i§ balto
marmuro sukurta skulptiiriné kompozicija, vaizduojanti Lenkijos karaliskaja
Seima — Jogaila su Jadvyga), ekspozicijos organizatoriy manymu, objektyviai
atspindéjo Lietuvos istorija, ypa¢ Lenkijos ir Lietuvos unijos laikotarpi. Vaka-
ru slavy dievo Sventovito stabo stela, pastatyta kaip paminklas Sio muziejaus
istorinés ekspozicijos centre, ir ant VSM prieangio sienos pavaizduoti Rusijos
imperijos Siaurés Vakary krasto keturiy guberniju herbai buvo tarsi simboliniai
ekspozicijos siuzeto akcentai. Stabo, laikyto ,,senojo slavy pasaulio simboliu®
[26], vaidmuo — nevienaprasmis. Jo eksponavimas — XIX a. mitologijos lygi-
namuyjy tyrinéjimy jtakos zenklas. Be to, jis ir minéti herbai — tarsi diplomatiné
pagrindinés ekspozicijos idé¢jos maskuoté.

Rusijos imperijos Siaurés Vakary krasto valdzia, pasiremdama plétota sla-
vofiline ideologija, VSM istoring ekspozicija ir VLAK archeografing veikla
vertino kritiskai.

Buvo teigiama, kad $ios komisijos nuostatos nesirémé rusiskyju prady teo-
rijomis, nesuformavo patriotinés didaktinés misijos: skatinti jaunuomeng do-
métis bendra Rusijos ir Lietuvos senove, o taip pat Algirdo, Gedimino, Vytauto
laikais [3].

1865 m. vasario 27 d. vyriausiasis krasto virSininkas Michailas Muravjo-
vas sudaré specialia komisija VLAK ir VSM veiklai jvertinti (jai priklausé
Vilniaus $vietimo apygardos globéjas Ivanas Kornilovas, kunigaikstis Michai-
las Sachovskis-Glebovas-Stresnevas, Vilniaus realinés mokyklos direktorius
Piotras Bezsonovas, Sventosios dvasios soboro §ventikas Antonijus Pciolka,
VCA archyvaras Nikita GorbaGevskis ir generolas Arkadijus Stolypinas). Si
komisija suskirsté VSM eksponatus i keturias grupes: 1) atspindinéius Siaurés
Vakary krasto rusiska kilme; 2) atspindincius lietuviy ir rusy rysius; 3) ga-
limus priskirti prie mokslo; 4) lenkiskos kilmés. Ketvirtajai grupei priskyré
256 eksponatus. Tai buvo tik maza VSM turéty eksponaty dalis. Muravjo-
vo komisijos nariai, prasilenkdami su VSM eksponaty grupavimo realijomis,
paskelbé, kad Sio muziejaus rinkiniy koloritas tendencingai antirusiskas, kad
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istoriné ekspozicija — ne rusiskos dvasios. Piotras Giltebrandtas, kuriam buvo
pavesta ,,ivairiais atzvilgiais“ jvertinti VSM archeologing kolekcijq ir sudaryti
VSM eksponaty, atspindinciy lietuviy ir rusy rysius, sarasa, teigé, kad Siame
muziejuje beveik nebuvo ,,istoriniy daiktu®, primenanciy Siaurés Vakary kras-
to rysius su ,,likusia“ Rusija[16].

Vis délto A. Stolypinas pripazino, kad komisijos i§ VSM i§imti — kaip ,,len-
ky dvasios“ — T. Narbuto, Levo Sapiegos, Vilniaus vyskupo Vaclovo Zilinsko
ir kity istoriniy asmenybiy gyvenima ir veikla liudija daiktai, Vilniaus miesto
véliava, Stepono Batoro karvedzio Kasparo BekeSo kepuré, kaukolé ir kiti pa-
nastis eksponatai, jvertinus juos kaip ,,praeities liudininkus®, politinés reiks-
més neturéjo. Taciau jis mané, kad Siame muziejuje objektyviai interpretuoti
istorija buvo galima tik minétus eksponatus sugretinus su tais, kurie simboli-
zavo rusy ir lietuviy rysius (pavyzdziui, $alia T. Narbuto, V. Zilinsko portrety
rodant ir Michailo Kojelovi¢iaus, unity vyskupo Josifo (Semaskos) atvaizdus,
o taip pat kartu eksponuojant rusy ir lietuviy magnaty, ty bajory, kurie pasirin-
ko lenky tautybe, ir ty, kurie nepritaré Lietuvos unijai su Lenkija, atvaizdus).

Komisija, ,,lenky dvasios* grupei priskirdama ,,praeities liudininkus®, kurie
1858 m. buvo parodyti VSM apsilankiusiam Rusijos imperatoriui ir Europai
buvo pristatyti VLAK nario bendradarbio Jono Kazimiero Vil¢inskio sudary-
tame litografiniy atvaizdy albume, iSleistame garsios Lamiercier firmos Pary-
ziuje, liudijo, kad ,,praeities liudininkai® — istoriniai dokumentai, muziejinés
vertybés ir istorijos paminklai — visuomet {vedami { mokslo ir ideologijos, ais-
kinimo ir suvokimo diskursus, todél yra vertinami neadekvaciai.

Ribos tarp objektyvaus istorinio fakto zenklo ir jo subjektyviy interpretacijy
bei ju recepcijy, kurios désningai nevienaprasmés [32], ypac¢ samoningai ple-
¢iamos ideologizuotose kulttirose.

ISVADOS

VLAK paveldo misija — dvilypé. Siekta igyvendinti kultGros paveldo kon-
tinuumo ,,praeitis — ateiciai id¢jq ir atlikti didakting uzduotj: panaudoti ,,pra-
eities liudininkus* — istorinius dokumentus, muziejines vertybes, istorinius
paminklus — Lietuvos istorijos, ypa¢ Lenkijos ir Lietuvos unijos laikotarpio,
objektyviai atsklaidai.

VLAK, vykdydama savo paveldo misijos prioritetinius uzdavinius: rinkti
ir publikuoti neskelbtus svarbius Lietuvos istorijos Saltinius, atlikti muziejing
LHlietuviskyju senieny selekcija (istorinés Lietuvos kultiiros vertybiy kaupimas
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ir reprezentavimas), rémési XIX a. pozityvistinés istorijos ir lyginamyjy tyri-
my metodologinémis nuostatomis.

VLAK formavo savo, kaip centrinés Rusijos imperijos Siaurés Vakary kras-
to kulttiros paveldo globos institucijos, ivaizdi, nors jai nepavyko organizuoti
sistemingos krasto kultiros paveldo objekty apskaitos, nekilnojamy vertybiuy,
vietoviy apsaugos.
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HERITAGE MISSION OF VILNIUS TEMPORARY ARCHAEOLOGICAL
COMMISSION

NASTAZIJA KERSYTE
SUMMARY

The heritage mission of Vilnius Temporary Archaeological Commission (1855-1865)
is twofold. It strived to implement the Lithuanian cultural heritage continuum idea of
“the past for the future” while performing a didactic task: to collect and publish histori-
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cal documents and through the use of “Lithuanian antiquities” to organize the historical
exposition of Vilnius Museum of Antiquities, creating conditions to recognize an objecti-
ve history of Lithuania, in particular the period of Polish-Lithuanian union.

Relying on 19" century positivistic attitudes this Commission sought for a position of an
objective history observer, praising facts and proclaiming that the task of a historian is to
show how it really was.

Vilnius Temporary Archaeological Commission formed its position as the center for cul-
tural heritage guardianship in the Northwester Krai of Imperial Russia. It regulated ar-
cheological excavations, performed scientific consulting and expertise functions, carried
out archaeographical and museographical work. However it failed to organize systematic
heritage accounting and protection of immovable heritage and sites of worth.

Vilnius Temporary Archaeological Commission tried to draw public attention to a
subdued nation’s need of an objective look at its land’s past and peculiarities, through the
witnesses of its past — historical documents and musealias.



