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Anotacija: Straipsnyje pristatomos kognityvinés poetikos galimybés analizuo-
jant sudétingus, daugiasluoksnius intelektualiosios lietuviy literatairos tekstus
ir bandant uzciuopti formaliuosiuose elementuose slypincia $io tipo teksty
specifika ir gylj. Remiantis Peterio Stockwello sitiloma kognityvinés poetikos
koncepcija, aptariamos schemy, kognityvinés deiksés ir deiktinio perkélimo
sgvokos, leid¥iangios istirti ir apibdinti teksto konstravimo principus. Sal-
tiniu pasirinkta intelektualiosios literaturos atstovu vadinamo Ramuno Kli-
mo apysaka Ginté ir jos Zzmogus. Kognityvinés poetikos aspektu iSanalizavus
Klimo apysakai budingas schemas ir deiksiy naudojima, tokios priemoneés,
kaip jvairiy deiktiniy kategorijy maiSymas, schemy pertvarkymas, laikomos
vienu budy skaitymo procese nuolat kurstyti skaitytojo smalsuma ir démes;.
Kartu Sios priemonés sulétina skaitymo procesa, apsunkina teksto suvokima
ir interpretacija — taip aktyvuojama Reuveno Tsuro apibudinama uZdelstoji
kategorizacija. Kad $is struktiiriskai sudétingas Klimo tekstas bty iki galo
suprantamas, iSryskéty minéty raSymo formy prasmeés, jis turéty bati skai-
tomas pasitelkus ezopinj koda, aktualizuojama tekste esanciy uzuominy apie
sovietinio, autoriaus gyvento, laikotarpio kritika. Remiantis Klimo apysaka
daroma iSvada, kad pasléptam pranesimui koduoti intelektualiosios literata-
ros tipas itin parankus butent dél aktyvuojamos uzdelstosios kategorizacijos,
reikalaujandios mentaliniy pastangy, — taip skaitytojas paruosiamas refleksi-

joms, blitinoms ezopiniam pranesimui suprasti.

Raktazodziai: intelektualioji lietuviy literattira, kognityviné poetika, kategori-

zacijos mechanizmai, kognityviné deiks¢, schemy teorija, Ramunas Klimas.

Lietuviy literatarologijos diskurse intelektualiosios literatiiros savoka, nors var-

tojama ganétinai daznai, iki Siol néra apibrézta ir aiskiai apibudinta. Aleksandras

Krasnovas Literaturos terminy Zodyne teigia, kad intelektualinius romanus karé

Saulius Tomas Kondrotas, Icchokas Meras, Vytautas Martinkus, Romualdas
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Lankauskas'; Vytautas Kubilius knygoje XX amziaus literatura, kalbédamas apie
Martinky, mini, kad $is autorius intelektualizavo lietuviy romano pasakojima®.
2001 m. isleistoje Lietuviy literaturos enciklopedijoje intelektualiosios literaturos
apibrézimo ar atskiro skyrelio, skirto Siam literattiros tipui aptarti, néra, nors ir
Siame leidinyje kai kurie autoriai, pvz., Ramunas Klimas, Martinkus, vadinami
intelektualiosios literattiros atstovais (Stai Juraté Sprindyté apie Klima raso, kad
»|A]psakymuy ir apysaky rinkiniuose Pauksciy lesinimo Sventé (1971), Atostogos po
Aukstaitijos pilnatimi (1976) uzsiangazavo kaip vienas pirmyjy intelektualiosios
prozos kiiréjy, analizuojantis savo kartos dvasine savijauta”?). Tam tikri intelek-
tualiojo romano skiriamieji bruozai, specifika bandomi uzciuopti ir apibtidinti
minétame Krasnovo parengtame Literattiros terminy Zodyne, minint, kad tai ,,[...]
romanas, kurio strukttra lemia filosofiniy svarstymy jtampa. [...] konflikto asis —
vidiné herojaus kova su savimi, iSplétoti filosofiniai disputai, skirtingy gyvenimo
sampraty susidarimai. [...] Intelektualinis pradas daugiau ar maziau budingas vi-
siems romano tipams, bet tik XX a. filosofiné mintis émé lemti kai kuriy romany

“4_Sis bandymas

ne tik turinj, bet ir forma, filosofiné koncepcija tapo jy dominante
suformuluoti konkrety intelektualiosios prozos apibrézima lietuviy literatarologi-
joje yra vienas pirmyjy, vis délto minimi skiriamieji bruozai atrodo kiek subjek-
tyvus skirstant autorius, pvz., Broniaus Radzeviciaus romane Priesausrio vieskeliai,
Antano Ramono apsakymuose, Leonardo Gutausko prozos tekstuose taip pat gali-
ma rasti intelektualiosios prozos bruozy, taciau Sie autoriai jau minétame terminy
zodyne ar Lietuviy literatiros enciklopedijoje intelektualiosios literatiiros atstovais
nevadinami. Tai, kad iki Siol aiSkiai neapibrézta, koks yra intelektualiosios literati-
ros tipas, Siame straipsnyje leidzia kelti klausima, kodél tokie autoriai kaip Klimas
vadinami intelektualiosios literattros autoriais, ir formuluoti problema — kas lemia
intelektualiosios literatiiros specifiSkuma? Svarbu paminéti, kad Siuo straipsniu
autoré nesiekia suformuluoti ir pateikti intelektualiosios literattros apibrézimo, jai

pirmiausia rupi ieskoti, kur slypi Sio prozos tipo sudétingumas.

1 Aleksandras Krasnovas, , Intelektualinis romanas®, in: Literatiros terminy Zodynas: Romanas,
Vilnius: Baltos lankos, 1995, p. 8.

2 Vytautas Kubilius, ,,Nuo ,,Atlydzio* iki Nepriklausomybés®, in: XX amZziaus literatura, Vil-
nius: Alma littera, 1996, p. 605.

3 Jaraté Sprindyté, ,,Klimas Ramunas®, in: Lietuviy literaturos enciklopedija, Vilnius: Lietuviy
literattiros ir tautosakos institutas, 2001, p. 238.

4 Aleksandras Krasnovas, op. cit., p. 8.
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Mastant apie intelektualiosios literataros specifika ir jai budingus bruozus,
vertéty atsigrezti j negausius atskiry literatirology darbus, kuriuose, analizuo-
jant Siam literaturos tipui priskiriamy autoriy tekstus, kartu Siek tiek kalbama ir
apie intelektualiosios literatiiros ypatybes. Cia minétina Jiratés Cerskutés diser-
tacija apie Ri¢ardo Gavelio kuryba, kurioje Gavelis priskiriamas prie intelektua-

liosios literatiiros kiiréjy: Gavelis veda

ja [lietuviy literatura — KT link vakarietiskosios, intelektualiosios prozos modelio,
kuriame samoninga konstrukcija, intertekstai, minties zaismas ir jtampa, mastymo
konstrukcijos, atsispindin¢ios naratyvinése strategijose ir strukturose. Kitaip tariant,
tai tekstai, kurie jdarbina skaitytoja, nenuskandindami jo asarotose jausmy refleksi-

jose, o priversdami skaitymo metu i$laikyti jtempta ir karybinga mintj.>

Cituotame straipsnyje apie Klima Sprindytés minimi Sie jo prozos bruo-
zai: ,[I]8sisakojes sakinys, racionalus konstruktyvumas, abstrahavimo pomeégis,
kultiirinés aliuzijos, kontrargumenty dvikova, nesaliskas naratorius kuria iSpru-
susiam adresatui skirta pasakojima.“® Skaitant Siuos raSytojy kurybos apibadini-
mus susidaro jspiidis, kad bene visi apie intelektualiajai literatiirai priskiriamus
autorius rafantys literatarologai (Cerskuté, Sprindyté, Algis Kaléeda’, Kubilius®)
mini Siems tekstams biidinga racionalia ir samoninga konstrukcija, struktiiros,

formos zaisme ir i$skirtinuma. Pvz., Cerskuté teigia, kad

[...] autorius [Gavelis — KT akivaizdziai demonstruoja, kad renkasi kitoki, ne jaus-
minj, ne patirtinj, o intelektinj kalbéjimo buda, kad jo pasakojimas neatspindés
realybés, o sukurs ja, konstruos pasitelkdamas transformuotus, jskilusius, dekons-
truotus tikrovés atspindzius, kitaip tariant, inauguruos pasaulj j buvima naujomis

pasakojimo konstrukcijomis.’

5 Jarate Cerkuté, Dekonstrukcija Ricardo Gavelio prozoje. Daktaro disertacija, Vilnius: Lietu-
viy literatros ir tautosakos institutas, 2014, p. 94.

6 Juraté Sprindyteé, ,Klimas Ramunas®, in: Lietuviy literatiros enciklopedija, Vilnius: Lietuviy
literattiros ir tautosakos institutas, 2001, p. 238.

7 Algis Kaléda, ,Martinkus Vytautas“, in: Lietuviy literatiros enciklopedija, Vilnius: Lietuviy
literattiros ir tautosakos institutas, 2001, p. 315-316.

8 Vytautas Kubilius, ,,Nuo ,,Atlydzio“ iki Nepriklausomybés®, in: XX amziaus literatura, Vil-
nius: Alma littera, 1996, p. 604.

9 Juraté Cerskute, op. cit., p. 240-241.
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Kitaip sakant, pastebétina, kad, apibtudinant intelektualiajq literattra, akcen-
tuojamos biutent formos, struktlrinés, o ne semantinés ar teminés $io literata-
ros tipo ypatybés. Kad autoriai intelektualiajai literatarai priskiriami veikiau re-
miantis ne tematiniu teksty lauku, rodo pacios kvalifikacijos désningumai, pvz.,
egzistenciné tematika ir filosofiné mintis budinga tiek intelektualiajai literatarai
priskiriamiems Klimui, Martinkui, Merui, Gaveliui, tiek Vandai Juknaitei, Ra-
dzeviciui ir kt., nelaikomiems Sio literatiiros tipo atstovais. Todél keliama prielai-
da, kad intelektualiosios literatiiros specifika galéty slypéti biitent formaliuosiuo-
se teksto elementuose. Siame straipsnyje atsigreZiama j lietuviy literatarologijos
kontekste dar gana menkai naudotos'® kognityvinés poetikos galimybes, nes Sis
analizés metodas leidzia aktualizuoti formaliuosius teksto aspektus, ir, tikétina,
galéty padéti bandant atsakyti j klausima, kokios specifinés pasakojimo konstruk-
cijos budingos butent intelektualiajai literaturai priskiriamiems tekstams. Straips-
nyje telkiamasi j Klimo (1945-2002) smulkigja proza — $io autoriaus tekstai yra
puikus intelektualiosios literatiros pavyzdys: jiems budinga interteksty gausa,
trikinéjanti fabula, racionali konstrukcija, nepatikimas naratorius, hibridisku-
mas, 7aidimas skaitytojo likes¢iais ir kt. bruozai. Sio prozininko teksty speci-
fiskumas apibtidinamas kaip toks, kuris suprantamas ne kiekvienam skaitytojui:
Petras Brazénas pastebéjo, kad Klimo romanas Maskvos laikas jaunajai kartai kol
kas sunkiai jveikiamas'!, ir teigia, kad ,Klimas — i§ ty prozininky, kurj skaityti
néra lengva, ir, bent jau manes, né kiek nestebina, kai vienas ar kitas pazjs-
tamas skaitytojas prisipazjsta: sunkiai skaites Klimg, pavarges ar nesuprates™!2.
Kadangi dauguma Klimo smulkiosios prozos teksty stilistiskai, formos prasme,
tematiSkai yra panasiis, Siame straipsnyje démesys teikiamas apysakai Ginté ir

jos Zmogus (1981), laikomai vienu brandZziausiy raSytojo kuriniy'’. Straipsnio

10 Bene pirmoji kognityvine poetika, kaip analizés metoda, j lietuviy literatarologija jvedé
Indré Zakevitiené — literatiirologé aktualizavo Margaretos H. Freeman kognityvinés poe-
tikos samprata, jos vartojama ,,poetinio ikoniSkumo* savoka ir taiké §j metoda poetiniams
tekstams analizuoti. Zr. Indré Zakevitiené, ,Justino Marcinkevi¢iaus ir Vlado Slaito poliai:
poetinio Zod¥io galimybés®, in: Ceslovo MiloSo skaitymai = Czeslaw Milosz's readings, 2013,
t. 6: ,,,Gimtoji Europa‘: erdvé, mintis, Zodis®, p. 81-87 ir ,, Litinés Sutemos tikrumo poeti-
ka“, Darbai ir dienos, 2018, t. 69, p. 167-177.

11 Petras Brazénas, AmzZininkai ir bendraamziai, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla,
2010, p. 16.

12 Ibid., p. 106.

13 Jaraté Sprindyteé, op. cit., p. 238.
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tikslas — iSanalizuoti specifines Klimo apysakos, kaip intelektualiosios literatu-
ros pavyzdzio, pasakojimo konstrukcijas. Straipsnyje remiamasi vieno zymiau-
siy dabartiniy kognityvinés poetikos specialisty, literatiirologo Peterio Stock-
wello pateikiama kognityvinés poetikos samprata — aptariama schemy teorija ir

scenarijaus savoka, deiksiy ir deiktinio perkélimo technikos.

Kognityvinés poetikos galimybés analizuojant teksta:

teorinés prielaidos

Kaip teigia Stockwellas, paciu elementariausiu budu kognityviné poetika galé-
ty buti apibudinama kaip mokslas apie literaturos skaityma — kognityvinis Sio
metodo sandas zymi, kad analizuojami mentaliniai procesai, vykstantys zmogui
skaitant teksta, o poetikos sandas aktualizuoja literattros meno (craft of literature)
analize!. Stockwellas pabrézia, jog ,,[M]es literatlira galime skaityti bet kada,
taciau tik tuomet, kai imame samoningai galvoti apie tai, kg darome, kai skai-
tome, kai norime tai reflektuoti arba suprasti, tada mes ne tiesiog papras¢iausiai
skaitome, o imameés skaitymo mokslo“".

Naratologé, kognityvinés poetikos teoretiké Renaté Brosch teigia, kad lite-
ratiiros kritikos centre dazniausiai yra hermeneutiné teksto interpretacija, o ne
tiesioginés skaitymo patirties (immediate reading experience) analizé'® — ji per-
nelyg daznai ignoruojama. Autorés nuomone, tirti tiesiogine skaitymo patirtj
sunkiau todél, kad i$ esmés tai yra trumpalaikiai, neryskas mentaliniai veiksmai,
kurie, priesingai nei vélesnis interpretacijos veiksmas, vyksta nesamoningai ar

automatiskai. i teigia, kad

[N]ors kognityviné naratologija ir kognityviné poetika nurodo kriterijus, kuriais re-
miantis galima analizuoti skaitytojo mentalinius procesus ir atitinkamus jy tekstinius

zenklus, tokios analizés tikslas néra iSstumti interpretacija kaip centrine literatiiros

14 Peter Stockwell, Cognitive Poetics: An Introduction, London and New York: Routledge, 2002,
p- 1

15 Ibid., p. 2.

16 Renate Brosch, ,, The Iconic Power of Short Stories — A Cognitive Approach®, in: Literary
Visualities. Visual Descriptions, Readerly Visualisations, Textual Visibilities, Berlin / Munich /
Boston: De Gruyter, 2017.
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studijy veikla. Esminés kognityviniy literattiros studijy pastangos — aiskiai parodyti

mentalinius kelius, kuriais grindZziamas prasmeés konstravimo procesas."”

Kitaip sakant, atkreipdama démesj j formaliuosius teksto elementus ir ba-
dus, kaip skaitytojas sugeneruoja vienokig ar kitokia reikSme, kognityviné poe-
tika atrodo tinkama prieiga bandant uz¢iuopti intelektualiajai lietuviy literattrai
priskiriamy teksty specifika.

Toliau placiau pristatomos schemos ir kognityvinés deiksés, kognityvinio
perkélimo savokos, nes Sie tekstiniai mechanizmai parodo, kaip ,,i$ paciy pa-
grindy” konstruojamas naratyvas — kokie epizodai pasikartoja, kas iSryskinama
kaip kertiniai epizodai, kaip skaitytojui pateikiama informacija apie personazus,
aplinka, jvykius ir pan., kokiais budais skaitytojas jtraukiamas j naratyvo pasaulj,
kaip apibtidinamas laikas, erdvé, personazy tarpusavio santykiai ir kt. Tirti Siuos
formaliuosius teksto aspektus atrodo svarbu, nes, kaip minéta, keliama prielaida,
jog butent isskirtinis formaliyjy elementy pasitelkimas lemigs intelektualiosios
literataros specifiSkuma ir gylj.

Schemuy teorija. Su savoka schema susiduriama gilinantis j zanry teori-
jos Salininky teiginius — zanras ¢ia suprantamas kaip tam tikra teksty grupei
bendra schema, saviti rémai, pagal kuriuos konstruojamas tekstas. Stockwellas
schemos savoka supranta placiau — tai ne tik literattros Zanrai, bet ir fikciniai
epizodai, personazai, kurie ,,[...] pasakojamose situacijose gali buti suprantami
kaip schematizuoty ziniy dalis“*®. Pasak Stockwello, schemy teorija pirmiausia
buvo iSplétota kompiuteriniuose moksluose, kai noréta kompiuterines progra-
mas, valdomas dirbtinio intelekto, susieti su kontekstiniu ,,zinojimu* tam, kad
jos gebéty apdoroti kalba®. Kitaip sakant, tiek kalba, tiek literatiiros teksto su-

pratimas yra neatsiejami nuo tam tikro konteksto:

[K]onceptuali priklausomybé [...] reiskia, kad zodziy parinkimas sakinyje ir sakinio
prasmé priklauso ne nuo Zodyninés $iy zodziy grandinés denotacijos, o nuo idéjy
ir kity asociacijy, kurias $ie zodziai sitilo, rinkiniy, kylanc¢iy kalbétojo ir klausytojo
mintyse. Daznai tiek kalbétojas, tiek klausytojas yra susipazing su aptariama situaci-

ja, todél, norint ja suprasti, nebiitina i§vardyti kiekvieno atskiro jos aspekto.?

17 1Ibid., p. 167.

18 Peter Stockwell, op. cit., p. 78-79.
19 1Ibid., p.75.

20 Ibid., p. 76.
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Stockwellas pabrézia, jog schemuy teorijos kontekste Sios literatiirinés sche-
mos*!, t. y. tekste vaizduojami epizodai, personazai ir jy pristatymas skaitytojui,
suvokiamos kaip strukturiskai dinamiskos ir nuolat plétojamos su jomis ekspe-
rimentuojant. Schemos gali biiti atnaujinamos pagal tai, kaip su naujai prideda-
mais faktais elgiamasi tekste: jie gali papildyti jau turima skaitytojo Zinojima apie
personaza, tekstinj pasaulj ir jame veikiancius désnius ar pan., iSplésti iki Siol
kurta schema arba netgi drastiskai ja pakeisti, i$ esmés sugriauti iki tol sukurtus
skaitytojo lukesCius ir zinojima*. Tokius schemy atnaujinimus Stockwellas net-
gi laiko literattriskumo dalimi — didesnés vertés tekstas geba pasialyti daugiau
schemy atnaujinimo ir kovoti su stereotipiskumu, kuris neisvengiamas schemy
teorijoje (pvz., mokslininko pristatoma scenarijaus savoka i$ esmés yra stereoti-
pizuotas tam tikros situacijos vaizdinys — tam, kad buty zinoma, kaip elgtis ir ko
tikétis tam tikroje situacijoje, mentalinéje erdvéje §i savoka turéty buti tipizuota).

Pasak Stockwello, Sie schemy pakitimai gali vykti trijuose pasakojimo lau-
kuose: pasaulio (apima tas schemas, kurios yra susijusios su teksto turiniu), teks-
to (apima lukescius, kaip pasaulio schemos yra pristatomos turint galvoje jvykiy
seka ir strukttring sandara), kalbos (apima suvokima, kokie lingvistiniai mode-
liai ir kalbos stilius konkreciai schemai yra tinkami)®*. Bet kurio lauko schemy
atnaujinimas gali tapti i$8tkiu skaitytojui: pridedant naujy fakty prie jau turimo
zinojimo, gali biiti kvestionuojami skaitytojo turimi faktai, zaidziama su jau
jgytu suvokimu, naratoriaus patikimumu ir kt. Tokie zaidimai, kaip bus matoma
toliau, btdingi Klimo apysakai Ginté ir jos Zzmogus.

Kognityvinés deiksés samprata. Stockwello teorijoje deiksé, kaip reiSkinys,

jrodo, kad bet kuris pasakymas yra neatsiejamas nuo konteksto: ,,Deiksé — tai

21 Schema Stockwellas laiko iSankstinj tam tikros situacijos suvokima, numanyma, kokia jvy-
kiy eiga, aplinkos vaizdas budingi tam tikroje situacijoje, kaip joje elgiamasi. Mokslininkas
pateikia pavyzdj, kad frazé ,eiti j uzeiga” mentalinéje erdvéje provokuoja vaizdinj, priklau-
santj nuo suvokéjo kulttrinio ir socialinio konteksto, kaip buvimas uzeigoje turéty atrodyti
(pvz., uzeigoje bus staliukai ir kédés, baras, uz kurio stovés zmogus, gros muzika ir pan.).
Literaturiniame tekste autorius gali zaisti su numanomais skaitytojo lukesciais ir aprasyti
visai kitokia jvykiy eiga, aplinka, nei kad buaty budinga minimai konkreciai schemai. Pvz.,
mokslininko analizuojamame anglosaksy poetiniame tekste aktualizuojama kriks¢ioniska
Kristaus nukryziavimo ir laidojimo schema, ta¢iau ji perkuriama, nes akcentuojama ne Kris-
taus, o kryziaus, kurj jis nesa, kancia, pasakojama pirmuoju asmeniu i$ kryziaus pozicijy.
Ibid., p. 77, 86-87.

22 Ibid., p. 79-80.

23 Ibid., p. 80.
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kalbos galimybé prasme susieti su tam tikru kontekstu. Tokie deiktiniai keliai,
kaip jkontekstinama prasmeé, gali buti susekti tekste.“** Panasiai deiksé supran-
tama lingvistikoje — Albertas Rosinas teigia, kad ,,[...] deikse paprastai supranta-
mas situacijos elementy (adresanto, adresato, laiko, vietos ir viso to, kas yra susi-
je su komunikacijos aktu) nurodymas“*; lingvistinés pragmatikos tyréja Biruté
Ryvityté® taip pat perima §j Rosino pateikta apibrézimg ir skiria asmens, laiko,
vietos, socialine ir diskurso deikses. Stockwellas, adaptuodamas deiksiy teorija
literatiriniam kontekstui, skiria Sias deiksiy kategorijas:

— suvokimo (perceptual) — struktiira, kuria pristatomi poetiniai ir literattri-
niai ,,balsai®. Siai kategorijai priskiriami asmeniniai jvard¥iai, apibendrinamieji
jvardziai kaip ,,8is", ,,anas®, , kazkas® ir pan. Cia priskirtini ir vardai, kai kurioms
kalboms budingi artikeliai, mentaliniy buseny jvardijimai (,,galvoja®, ,tiki*),
t. y. pasakymai, tekste identifikuojantys suvokiancius dalyvius;

— vietos (spatial) — pasakymai, kuriais deiktinis centras ,,jvietinamas®. Reis-
kiami vietos prieveiksmiais, vietininku, judéjimo veiksmazodziais ir kt.;

— laiko (temporal) — pasakymai, kuriais deiktinis centras apibudinamas
laike. Gali buti reiskiamas laiko prieveiksmiais, vietininku (pvz., ,,vaikystéje)
ir kt.;

— santykiy (relation) — pasakymai, i§ kuriy aiSkéja, koks socialinis vaidmuo
lemia vienokj ar kitokj kalbétojo vartojama diskursa; kalbétojo nuomoné ir po-
zitris, rysSiai tarp autoriaus, pasakotojo, personazo ir skaitytojo. Gali buti rei$-
kiama modaliniais zZodziais, pasakymais, rodanciais poziurio taska, nuomone,
fokusuote ir kt.;

— tekstiné (textual) — pasakymai, iSrySkinantys karinio tekstualuma: pava-
dinimas, antrastés, skyriy pavadinimai, epigramos, raSymas pastraipomis ir kt.,
taip pat pasakymai, nurodantys j patj teksta arba jo kurima, pasakotojo komen-
tarai apie pasakojama istorija;

— kompoziciné (compositional) — teksto aspektai, nurodantys zanrinj teksto
tipa skaitytojams, turintiems reikiama literatiirine kompetencija. Stilistiniai pa-

sirinkimai koduoja deiktinj ry$j tarp autoriaus ir teksto skaitytojo®.

24 Ibid., p. 41.

25 Albertas Rosinas, Lietuviy bendrinés kalbos jvardZiai: Funkcijos ir semantika, Vilnius: Mokslo
ir enciklopedijy leidykla, 1996, p. 10.

26 Biruté Ryvityté, Lingvistinés pragmatikos joadas, Vilnius: Vilniaus universitetas, 2011, p. 13.

27 Peter Stockwell, op. cit., p. 45—46.
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Specifinj intelektualiosios literaturos suvokimg, reikalaujantj ir masty-
mo, ir emociniy skaitytojo pajégumy, jtempto minties darbo, galéty paais-
kinti Stockwello aptariama skirtingy deiktiniy centry (deictic centre) saveika.
Deiksés akcentuoja kalbétoja — jo buvimo vieta ir laikas vadinami deiktiniu
centru. | deiktinio centro savoka Stockwellas jtraukia ir skaitytoja — su savo
esamuoju laiku, vieta, suvokimu skaitytojas patenka j teksto pasaulj, jo deik-
tinis centras ima saveikauti su pasakotojo ar personazy centrais. Patekes j kito
individo mentalinémis pastangomis sukonstruota pasaulj, skaitytojas gali ji su-
prasti ir jsivaizduoti butent todél, kad kognityviskai geba perkelti savo paties
deiktinj centra j teksta, projektuoti jj i kita personaza ar fikcinj aspekta. Kitaip
sakant, teksto pasaulyje skaitytojas geba matyti vaizdus i§ pasakotojo ar perso-
nazo perspektyvos ir susikurti iSsamy, pilna pasakojimo konteksta priimdamas
i§ konkretaus poziirio taSko pateikiamus deiktinius pasakymus®. Tarpusavyje
saveikaudami deiktiniai centrai leidzia skaitytojui arba giliau panirti j pasako-
jamg istorijg, arba vis primena apie pasakojamos istorijos fiktyvuma ir grazina
i tikrove. Pirmuoju atveju deiktinis centras gali baiti, metaforiskai kalbant, stu-
miamas gilyn j pasakojimo pasaulj ir kisti priklausomai nuo laiko (pvz., imama
pasakoti apie ankstesnj pasakotojo gyvenima), erdvés arba gali buti sukoncen-
truojamas j kitg personaza (atitinkamai panaudojant laiko, vietos ir suvokimo
deikses). Siuo atveju, kaip teigia Stockwellas, ,,[N]uo realaus skaitytojo judama
link to, kad skaitantysis turi imtis implicitinio autoriaus ar pasakotojo tekstinio
vaidmens [...].“* Tokio leidimosi gilyn j naratyva pavyzdziai yra prisiminimai,
sapnai, teksto tekste atvejai, personazy pasakojamos istorijos, perpasakojami
(ar skaitytojui personazo ,perskaitomi®) laiSkai arba dienorasCiai, svarstymai
apie nerealizuotas galimybes, atsiskleidziancias personazy mintyse, ir pan. Kitu
atveju, kaip minéta, tam tikromis priemonémis pabréziama, kad skaitytojas
téra iSorinis pasakojimo dalyvis, istorija yra iSgalvota. Pasak Stockwello, tai gali
atsiskleisti ir labai formaliu veiksmu, kai i$ fikcinio deiktinio lauko ,,iSSokama*“
atgal j realy uzvertus knyga, ir meninémis technikomis paciame tekste: kai
pasakotojas pasirodo naratyvo pabaigoje ir jj visa tarsi apgaubia; kai bet ku-
riame pasakojimo etape naratorius jterpia savo nuomone ar iSorinj komentarg

ir kt.*°. Kitaip sakant, tai bet kokios priemonés, kuriomis démesys, konkreciu

28 Ibid., p. 46-47.
29 Ibid., p. 47.
30 Ibid.
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momentu sufokusuotas j personaza, perkeliamas ir vél sutelkiamas j pasakotojo
deiktinj centra. Kaip pabrézia Stockwellas, jprastai tikimasi, kad minéti du tipai
tekste bus suderinti ir subalansuoti: pasakojami atsiminimai ilgainiui sugrazins
i dabartinj istorijos laika, teksto tekste atvejai neuzgo$ viso naratyvo ir kt.*!. Jei
vis délto Sis lukestis sugriaunamas, dazniausiai tai skaitytojo labai pastebima
ir gali tapti teksto suvokimo, identifikacijos problema — prisiminus aptartus
intelektualiosios literaturos bruozus manytina, kad Sio tipo tekstuose tai ir bus
daroma. Todél buty galima teigti, kad Stockwello apibtidinami teksto kiirimo
mechanizmai (deiktinio perkélimo technikos, schemy atnaujinimas, skirtingy
kategorijy deiksiy santykis ir jy panaudojimas tekste) gali lemti, ar ir kaip skai-
tytojas priims teksta.

Konkrec¢iau galima skaitytojo teksto priémima apibtidina kognityvinés poe-
tikos specialistas Reuvenas Tsuras — jis skiria sparcigjg (rapid) ir uzdelstgjg (de-
layed) kategorizacijas: konkretus pasakymas be metafory bus kategorizuojamas
sparciai, o tokios priemonés, kaip metaforos, groteskas, ironija, peizazo ir abs-
trakcijy aprasymai ar kt., aktyvuos uzdelstgjg kategorizacija. Jy poveikis skai-
tytojui nevienodas: ,,[...] uzdelstoji kategorizacija gali reikalauti daugiau laiko
ir energijos, reikalauti per daug mentaliniy procesy pastangy. Be to, uzdels-
toji kategorizacija kelia neaiSkumo jausma, kuris kai kuriems individams gali
buti nemalonus ar netgi netoleruotinas. Sparcioji kategorizacija gali lemti tai,
kad prarandama gyvybiskai svarbi informacija®, literatiiros tekste dél sparcio-
sios kategorizacijos skaitytojui ,,[...] gali buti nepasiekiamos kai kurios estetinés
karinio savybés, pvz., emocinés arba groteskinés“”. Prisiminus jvade minétus
literattirology isskiriamus bruozus, bidingus intelektualiajai literatiirai, keliama
prielaida, kad dél specifiniy formos ypatybiy Siam literaturos tipui priskiriami
tekstai provokuos uzdelstgjq kategorizacijg; $i prielaida toliau ir bus bandoma pa-
tikrinti, atsizvelgiant j Klimo teksto konstravimo ypatumus: schemy pateikima

ir perkiirima, skirtingy kategorijy deiksiy pristatyma.

31 Ibid., p. 48.
32 Reuven Tsur, Aspects of Cognitive Poetics, 1997, prieiga internetu: neurohumanitiestudies.
eu/archivio/Tsur,_Aspects_of_Cognitive_Poetics.pdf, p. 67 [ziaréta 2021 10 10].
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Formaliosios ir strukturinés Klimo apysakos ypatybeés:

kognityviné deiksé ir schemuy teorija

Kognityvinés poetikos teoretiké Margaret H. Freeman teigia, kad ,,kognityviné
poetika apima ne tik interpretacija i$ skaitytojo perspektyvos, bet ir ktirybingu-
ma ir kultirines-istorines rasytojo zinias“*. Analizuojama Klimo apysaka rasyta
specifiniu kulttiriniu, istoriniu laikotarpiu —breznevinio sastingio metais. Inte-
lektualiosios literatiiros tipui biidingas kiek kitoks bandymas uzmegzti kontakta
su skaitytoju, atsiskleidziantis butent apeliavimu ir j mastymo, ir | emocinius
pradus, ir j intelektine jtampa skaitant. Plétojant Sia mintj, blity galima kelti
prielaida, kad Sioje Klimo apysakoje orientuojamasi j intelektualiajg literatura
kaip j specifing rasymo forma, skirta tam tikrai ezopinei zinutei koduoti, — tekste
dél suardytos chronologijos, keliasluoksnio pasakojimo ir kt. atsirade naraty-
viniai plySiai paliekami skaitytojui kaip uzuominos kuriamai fikcinei istorijai
tikslingai asocijuoti su gyvenamo laikmecio situacija ir jos kritika.

Su galimais teksto suvokimo sunkumais ir sparciosios kategorizacijos® ne-
galimybe apysakoje susiduriama jau pirmuosiuose sakiniuose, kai skaitytojas pa-

junta keliasluoksnj pasakojima:

Tq vasarg a$ patyriau, kad Gintés taka uzzélé rugiai. Iki tol a8 maniau, kad jj uzsnigo
visiems laikams penkiasdesimtaisiais. Tq vasara ten vilnijo rugiai, ir takg galéjo nu-
jausti tik tas, kuris zinojo jj buvus prie§ dvidesimt penkeris metus. Septyniasdesimt

penktaisiais mane prisiminé ir pasikvieté j Tarpumiskius [...].%

Sioje nedideléje pastraipoje sutelpa trys skirtingi laikai: fraze ,ta vasara“
pradedamas pasakojimas, kaip véliau jsitikinama, vykstantis 1975 m., kai pasa-

kotojas atvyksta j Gintés ir jos vyro vestuviy metines; antrame sakinyje zodziu

33 Margaret H. Freeman, ,, The Fall of the Wall Between Literary Studies and Linguistics: Cogni-
tive Poetics®, in: Applications of Cognitive Linguistics: Foundations and Fields of Application,
sudaré Gitte Kristiansen, Michel Achard, René Dirven, Francisco Ruiz de Mendoza, 2007,
prieiga internetu: https://www.researchgate.net/publication/228300388_The_Fall_of_the_
Wall_between_Literary_Studies_and_Linguistics_Cognitive_Poetics [ziuréta 2021 11 27].

34 Reuven Tsur, op. cit., p. 6.

35 Ramdtnas Klimas, ,,Ginté ir jos zmogus®, in: Ramunas Klimas, Ginté ir jos Zmogus, Vilnius:
Vaga, 1981, p. 11. Toliau cituojant §j karinj skliausteliuose nurodomas puslapio numeris.
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,penkiasdesimtaisiais” atsiranda nuoroda j praeitj; tre¢iajame sakinyje Sie du lai-
kai jau sujungiami, o ketvirtajame fraze ,,ta vasara“ vél griztama j 1975 m. Miné-
ta frazé ,ta vasara“ dél vartojamo jvardzio ,tas“ (ne ,,8is“) kartu rodo pasakotojo
nuotolj — galima suprasti, kad jvedamas trecias laikas, nes pasakotojas, rasantis
apie vasara, kai vyko j Gintés vestuviy metines, yra dar kitame laike. IS esmés
Siuose keliuose sakiniuose sutelpa visos analizuojamos Klimo apysakos modelis —
tekste Sokinéjama tarp 1975 m. ir 1950 m. jvykiy, kuriami skirtingi Gintés ir
jos zmogaus likimo variantai, kartu komentuojant skirtingus bandymus pasakoti
skaitytojui Gintés ir jos zmogaus istorijg. Dél $iy priezasCiy atrakinti teksto dau-
giasluoksniskuma ir lengviau jame orientuotis padeda Stockwello schemy teorija:
pateikiamas vis skirtingas pasakojimo apie Gintés ir jos zmogaus likima varian-
tas — tai tarsi vis nutraukiamos ir atnaujinamos pasaulio schemos.

Baziné schema, su kuria zaidziama tekste, — sidabrinés Gintés ir jos Zmo-
gaus vestuvés. Apysakoje lakoniskai apibtidinamas pasiruosimas Sventei, jos
eiga ir pabaiga, kai sveciai iSsiskirsto, — pasaulio schemy lauke i$sakomos Sio
scenarijaus detalés greiciausiai iSpildo jprastus likescius, kas daugmaz turéty
vykti tokiuose minéjimuose: ,,Svediai gausiai géré ir sociai valgé. Sveciai Soko
mados Sokius. Sveciai klausési saldziy daineliy, nuo jy ne tik kalbos salsteléjo,
bet ir vyniotiniai i§ Pasvalio kulinarijos® (17). Taciau §i pasaulio schema su-
griaunama, nes, taikant Stockwello sagvokas, Klimas imasi schemy atnaujinimo
ir nutraukia pirmineg sukurtg pasakojimo schema, kur Ginté ir jos zmogus $ven-

¢ia sidabrines vestuves:

Ir istorijos trikampis Gmai atgijo, a8 iSbégau j penkiasdeSimtyjy ziema ir nuklam-
pojau ankstyva rytmetj sniegu iki sodo tvoros. [...] Ta penkiasdeSimtyjy Ziemos
pavakare virS kalvos pasirodé arklio galva. [...] Jis tempé roges, kuriose ant pasostés
sédéjo du vyriskiai i§ gretimo pamusés kaimo, o uz jy, Siauduose, guléjo vienplau-

kis, apSarmojes ir jau sustinges zmogus, kuris gailéjosi Lietuvos (14—16).

Pasakotojas skaitytoja j praeitj veda labai jusliskai, akcentuodamas fizinj
judesj, tarsi fiziskai j ja patekdamas, — ,,a8 iSbégau j penkiasdesimtyjy ziema*, —
taip tarsi pabréziama, kad praeitis iki Siol opi, gyva, egzistuoja kaip salyginé
tikrové, j kuria galima nesunkiai patekti. Gilinantis j pasaulio schemas, pamazu
aiskéja, kad Gintés zmogus, istorijos mokytojas, 1939 m., nujausdamas Saly-

je artéjancias permainas, nusprendé uzsidaryti gimtyjy namy rasyje ir gyveno
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ten 11 m. laukdamas, ,kol Lietuva sugrj$ j savo Sirdj* (35). Lemtinga tampa
1950-yjy ziema, kai Gintés zmogus galy gale nusprendzia iSeiti i8 risio ir vykti
i Pasvalj tvarkytis dokumenty ir gauti paso. Toliau Klimas modeliuoja kelias
galimas istorijos pabaigas: laiminga, nuo kurios ir pradedamas pasakojimas, kai
skaitytojas patenka j sidabriniy vestuviy scenarijy, ir tragiska, kai Gintés zmo-
gus, nuéjes vos puskilometrj nuo savo kiemo, randamas istiktas Sirdies smiigio
ir susales. Skaitytojui net ir pabaigoje neatsakoma j klausima, kuri Siy versijy
yra tikroji. Kartu Gintés ir jos Zmogaus istorija nuo pat pradziy pasakojama pa-
liekant tam tikras uzuominas j ezopinj koda — Zmogaus likimo kaita siejama su
politine situacija. Sovietmeciu gyvenusiam skaitytojui, jei tik jis pastebi Klimo
déliojamus akcentus, jvedamas 1939 m. laikas neabejotinai svarbus — tai pasku-
tiniai nepriklausomos Lietuvos metai pries sovietine okupacija. Kad Sioje apy-
sakoje laiko deikse galimai pabréziamos dvi skirtingos Lietuvos (nepriklausoma
tarpukario ir sovietiné), nurodo ir cituota vis pasikartojanti frazé, kad Gintés
zmogus laukia, ,kol Lietuva sugris i savo $irdj“. Skaitant ezopiniu kodu, Lietu-
vai sugrjzti i savo Sirdj simboline prasme gali reiksti sugrjzti j Europos zemeélapj,
i valstybés sieny kontarus, savo forma primenancius Sirdj. Kitaip sakant, ezo-
piné kalba 1981 m. isleistame kurinyje leidzia aktualizuoti Lietuvos aneksijos
klausima. Tokia interpretacija leisty pagristi ir apysakoje pateikiama nuoroda
i Vytauto laiky Lietuva akcentuojant butent sieny, teritorinj klausima: ,,— [...].
AS pagalvojau — Lietuva buty sugrjzusi j savo krantus. Bty atéjes galas potvy-
niui. / — Lietuva — kartinuota ir popieziaus laiminta — ir j savo krantus? / — Vy-
tautas buty sugrazines” (21). Apsikrikstijusi Lietuva buty priversta grjzti i savo
krantus, sustabdyti potvynj, t. y. plétimasi Europos zemélapyje, o po sovietinés
okupacijos kilo kita sieny problema — zemeélapyje Lietuvos ,Sirdies® nebeliko.
Nors svarstant apie Klimo apysaka formaliai kompoziciné deiksé neissiskiria
(raSoma prozos eilutémis, jprastais sakiniais, tekstas i§ esmés atitinka apysakos
zanrg), $i deiksé akcentuojama paciame teksto siuzete, t. y. pasakotojui kompo-
nuojant skirtingas istorijas apie Ginte ir jos zmogy. Jdomu, kad, ieSkant vis kito
pasakojamos istorijos pavidalo (formos, zanro), keiiasi ir jos turinys, ir netgi
pabaiga — kaip teigia Stockwellas, pasakojimo zanras suponuoja litkescius, kaip
naratyvas turéty plétotis, kokiy epizody ar pabaigos laukti. Sugriovus pasitiké-
jima naratoriumi, kartu paneigiamas istorijos realumas, skaitytojas neturi i8 kur
gauti daugiau informacijos ar kaip uzpildyti trukstamas istorijos spragas, nes

pasakotojas, tarsi atsakingas uz kuriama istorija, nuolat meluoja ir zaidzia faktais:
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Dabar as galvoju: pirmojo varianto teisybé — ne tokia jau teisybé. AS galéjau netycia
viena kita replika iSkreipti, net iSvis praleisti. [...] Apkurtintas pacios idéjos (kol
Lietuva sugrjs j savo Sirdj), gelbéjausi motinos ziovuliu ir lepteléjau tokia fraze, kuri

dabar girgzda tarp danty kaip Zemés duonoje: Ginté isteriskai trypé Sukes (36).

Nors pirmieji apysakos sakiniai, jos pradzia greic¢iausiai intriguoja skaityto-
ja, pagauna démesj, ypac jei jis pakantus uZdelstajai kategorizacijai, pasakojime
ir toliau isliekantys neaiskumai, besiraizgantys istorijy tinklai daliai skaitytojy
jau gali kelti neigiamas emocijas, nes skaitytojas, kaip minéta, negauna truksta-
mos informacijos, net ir teksto pabaigoje neatskleidziama, kuri istorijos versija
tikroji. Kaip teigia Tsuras, dalis skaitytojy yra nepakantas, netolerantiski ne-
zinomybei ir dviprasmybéms, todél jiems priimtini tik sparcigjg kategorizacija
provokuojantys tekstai’.

Margaret H. Freeman teigia, kad ,,[S]ubalansuotas perkélimas tarp faktinio
(indeksinio) j fiktyvy (virtualy) [pasaulj — KT sukuria mintyse vaizda taip, kad

fiktyvus ima slypéti faktiniame, ir atvirksCiai**’

. Si mintis susijusi su jos aktuali-
zuojama vadinamaja ,,poetinio ikonisSkumo teorija*: literattros tekste kalba gali
priversti pojucius, emocijas, vaizdus suvokti kaip fenomenaliai tikrus, fikciniu pa-
sakojimu sukurti patirto gyvenimo jspudj. Atrodo, $is teiginys galéty buti siejamas
su minéta kiek lakoniskai formuluojama Stockwello mintimi, kad technikos, tiek
skatinancios leistis gilyn j teksto pasaulj, tiek artinancios prie realaus, turi bati
subalansuotos — tada tekstas jtikinamas. Klimo apysakoje ryskus zaidimas Sio-
mis technikomis, jos nesubalansuotos: pasidaro nebeaisku, kas teksto tikrovéje
yra faktas, o kas jau tampa fikcija, nes kuriami skirtingi tos pacios istorijos varian-
tai, o kiirybinio proceso apibtidinimai suponuoja teksto tekste situacija. Dél sios
priezasties imamas kvestionuoti kuriamas pasaulis: vos pradéjus jsijausti j teksta,
pasirodo naratorius-istorijos kiiréjas ir vél primena skaitytojui, kad jis kuria tokj

pasakojima, kokj nori, tuoj pat ji griauna neapsisprendes, kokia istorija turéty buti:

AS émiau susigaudyti, ko Sitiek ilgai irzau. AS Cia ieSkojau legendos, materialaus le-
gendos pavidalo — daikte ar Zodyje, ieSkojau $ventojo karsto, tegu uzmirsto [...]. Ta

rytmetj ant kalvos su kilometriniu stulpu legenda peréjo j kita bavj (22).

36 Reuven Tsur, Aspects of Cognitive Poetics, 1997, prieiga internetu: neurohumanitiestudies.
eu/archivio/Tsur,_Aspects_of_Cognitive_Poetics.pdf, p. 1 [ziaréta 2021 10 10].
37 Margaret H. Freeman, op. cit.
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Ta pavakare legendos herojus virto buitinés dramos veikéju. Tarpumiskiai jau
buvo issidalije Sventajj karsta. Tarpumiskiai puolé gyventi, giriose émé sparciai nyk-
ti vilkai ir banditai. O ant kalvos pasirodé visai naujas Zzmogus [...]. Vedé pradinés

mokytoja. Pats pradéjo déstyti (23).

Minima ir perkuriama $ventojo karsto schema suponuoja svarstymus apie
galimas jvykiy interpretacijas, pasakojimo zanra. Pirmuoju atveju galima pa-
sakojimg mitologizuoti: Gintés zmogus — didvyriskai besiaukojantis, tarsi i$-
braukes 11 savo gyvenimo mety, atsisakes ramios buities su mylima moterimi,
pasiryzes negyventi tol, kol jo Salyje neramumai, — toks siuzetas turéty rutuliotis
apie legendos herojy; antruoju atveju fraze, kad Tarpumiskiai jau iSsidalijo $ven-
taji karstg, rodoma priesinga situacija — Sventasis karstas nurodo tam tikra relik-
vija, kuri galéty biiti garbinama, saugoma, laikoma $ventumo simboliu, taciau
matoma, kad ji ,,subuitinama®, demitologizuojama — gyventojai karsta iSdrasko,
iSsidalija ir grizta j realy, jprasta gyvenima tarp paprasty zmoniy (ant kalvos pa-
sirodes naujas zmogus, anks¢iau buves legendos herojumi, dabar toks pat kaip
visi — dirba, kuria Seima, gyvena ,,[...] negarsiai, bet dorai, tik vaiky neprigyve-
no“ (23)). Sioje vietoje, atrodo, ir rafoma truputj kitaip — paprastais, trumpais
sakiniais, tarsi tiesiog dokumentuojama.

Gintés zmogaus traktuoté vercia kalbéti apie santykiy deikse ir jos prasmes.
Idomu tai, kad Klimo tekste né vienas personazas, iSskyrus Ginte ir jos sese-
rj Stase, nevadinami vardais. Taip didziausias vaidmuo kuriant teksto aiSkuma
suteikiamas santykiy deiksei, nes personazai jvardijami biitent socialiniais vaid-
menimis ir Seimos nariy santykiais: mama, tévas, sesuo, kaimynai ir kt. Kad
didziausias akcentas bandant identifikuoti kalbétojus ir kartu pasakotojo rysj su
jais teikiamas santykiy deiksei, akcentuojama jau paciame pavadinime — teksti-
nés deiksés elemente, j kurj skaitytojas atkreipia démesj, — Gintés vyras, kaip ir
kiti personazai, jvardijamas ne vardu, bet atliekamu socialiniu vaidmeniu, be to,
Sis jvardijimas parenkamas isskirtinis — ne vyras, sutuoktinis, bet jos zmogus.
Taip kuriama nuostata, kad Gintés ir jos zmogaus sielos artimos, jas sieja glau-

dus rysys, kas véliau skaitytojui akcentuojama:
Ji [Ginté — KT irgi buvo nebejauna, bet, kaip ir jis, buvo tiesi, ir a§ maciau, kaip jiedu

kits kitam tinka. Grazus yra daiktas senti kartu. AS klausiausi juodviejy kalbos be

zodziy, kuri man buvo kaip muzika kuré¢iam, kaip istikimybés laiSkas aklam (11-12).
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Kita vertus, toks apibudinimas gali buti pasirinktas ir todél, kad nepadéty kurti
aiskumo skaitytojui. Nors nebitinai taip yra, bet zodis ,,vyras® labiau siejamas su
oficialiai jtvirtintais vyro ir zmonos santykiais, konotuoja socialinj vaidmeni, todél,
jei Gintés zmogus buty vadinamas vyru (,,Ginté ir jos vyras®), bty galima i$§ anksto
atmesti viena pasakojamos istorijos varianty kaip netikra, nes, juo remiantis, ofici-
aliu Gintés vyru Sis zmogus taip ir netapo — miré istiktas Sirdies smiigio kelionéje |
Pasvalj. Frazé ,,jos zmogus* pasakotojo nejpareigoja, ir jis gali fantazuoti kurdamas
istorijas, kurios jvykiuose nedalyvavusiam skaitytojui atrodo vienodai (ne)tikros.

Tolesnis Gintés zmogaus apibuidinimas taip pat charakteringas — zmogus,

kuris gailéjosi Lietuvos:

— Jis ten [rasyje — KT Lietuvos gailisi.
— Ko gailisi?!
— Lietuvos! — Ginté isteriSkai trypé Sukes. — Jis pasaké sau — kol Lietuva sugrj$ j
savo $irdj...
Mano motina nusikvatojo.
— Lietuvos? Leisk paklausti, kokios?
— Tarpais a$ sédziu priesais ji kaip pries vienuolj. AS jauciu, kad jis labai didelis. Ir
man atrodo, a$ tuctuojau suprasiu tg diduma, a$ tartum jj zinojau, seniai seniai, tik

pamirSau, $tai imsiu ir prisiminsiu, bet nejstengiu (35).

Turint galvoje nuolat vartojama santykiy deikse ,,Gintés Zzmogus®, kyla tam
tikra prielaida, kad jis — tarsi pacios Gintés i legendy, jsivaizdavimy ir jo poelgiy
interpretacijos sukurtas Zzmogus. Butent Ginté imasi jj mitologizuoti brézdama
skirtj tarp jo ir saves — j savo zmogy ziuri tarsi j Sventajj (paralelé su vienuoliu),
gebantj nesavanaudiskai aukotis, o ji pati yra per menka suprasti aukos dyd;j. Ki-
tiems, kaip matoma i$ Gintés ir sesers pokalbio, tylus ir pasyvus Gintés zmogaus
protestas labiau suprantamas ne kaip dvasiné auka, bet kaip tam tikra stagnacija,
beprasmybé, galbiit baimé — sesers nuostaba, juntama i$ susukimo ,,Lietuvos®, ir
minimas kvatojimas suponuoja, kad, jos nuomone, nebéra Lietuvos, kurios reike-
ty gailétis. Netikéta, kiek ironiska ir Gintés zmogaus ,,legendos™ pabaiga — i$éjes
i$ rasio ir nusprendes dél paso eiti j Pasvalj (tvarkytis ,,zemisky", buitisky reikaly,
svetimy legendos Zanro herojui) taip niekur ir nenueina, vos uz puskilometrio pri-

séda ir, iStiktas Sirdies smugio, susala arba, pasak kitos versijos, ima kurti paprasta,
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kasdienj gyvenima, tokj, kaip ir kiti Tarpumiskio gyventojai. Tokia subtili ironija
juntama visame tekste, pvz., ir pries tai cituotose eilutése apie Gintés ir jos zmo-
gaus suderinamuma (jy kalba — ,,man buvo kaip muzika kurdiam, kaip iStikimybés
laiskas aklam*) — atrodo, tokio rySio pasakotojas nesupranta, galbat jis neatrodo
jtikinamas — kaip muzika kurc¢iam turbiit ne visai suprantama arba laiskas, kurio
aklas zmogus neperskaityty. Kartu Sis sesery gincas visame naratyve ryskéja kaip
vienas esminiy epizody, juntama jtampa, dramatiskumas, iSduodamas isterisku
sesers juoku, Gintés Sukiy trypimu. 1939 m. riisyje uzsidares Gintés zmogus atsi-
duria tarsi kokiame vakuume, simboline prasme apsaugo save nuo politiniy per-
mainy Salyje, nuo pakitimy, apémusiy ne tik valstybés, bet ir kiekvieno zmogaus
gyvenima. Taip jis tarsi maiStauja prie$ okupanty valdzia, i§ gyvenimo iSbraukia
11 mety — Lietuva ne savo Sirdyje (jos, kaip valstybés, nebéra zemélapyje). Kitaip
tariant, skaitant ezopiniu kodu, Gintés zmogaus $ventumas, kurj ji vis pabrézia
ji turint, galéty buti suprantamas kaip isskirtinumas, kad jis, gyvendamas riisy-
je, lieka paskutiniu sovietinés okupacijos nepaliestu zmogumi, paskutiniu laisvos
Lietuvos simboliu, zenklu, kad Lietuva apskritai tokia buvo. I$éjes iS riisio gauti
paso — sovietinio, turint galvoje, kad tai vyksta 1950 m., — jis netenka iSsaugotos
sgsajos su nepriklausoma tarpukario Lietuva — kaip cituota ankscCiau, ant kalvos
pasirodo visiskai naujas zmogus, nebe nepriklausomos valstybés simbolis, jspaudu
pase jau pazymétas sovietinés biurokratijos, véliau gyvensigs kaip visi. Atrodo,
kad seserys Siame epizode tarsi atstovauja dviem skirtingiems poliams: sesuo jau
susitaikiusi su okupacija, nemano, kad vis dar yra Lietuva, kurios verta gailétis,
o Gintés zavéjimasis savo zmogumi, kuris ilgisi Lietuvos (tikrosios, nepriklauso-
mos), jo mitologizavimas Stasei atrodo nesuprantamas, pavojingas.

Bene svarbiausia deiksé tekste — laiko, apimanti skirtingas laiko savokos
traktuotes ir prasmes. Tekste yra gana tiksliy, objektyviai suprantamy laiko
nuorody, padedanciy orientuotis tarp skirtingy deiktiniy centry, pvz., 1949 m.
vasara, 1950 m. ziema, 1975 m.; gana specifinj laikg nurodo deiksé ,,Gintés lai-
kas*. Paciai Gintei laikas, atrodo, eina kitaip, sustoja tg akimirka, kai jos zmogus
iSnyksta uz kalvos. Jtaigi vartojama metafora Gintés sastingiui apibudinti, kai ji
ima nujausti, kad jos Zmogus negyvas, — ,,Gintés kraujas émé sparciai dziuti“
(50), — sustiprina toliau kuriama jvaizdj, kad laikas ¢ia suprantamas ir kaip san-

tykio su kitu metafora, kaip gyvenimo sinonimas:

Tu turbat pajutai, kad zema penkiasdesimtyjy saulé tapo dar Saltesné. Mudviem su

tavim nebe taip jauku Gintés laike, o Gintei visiskai nebejauku, Gintei Siurpu, tmai
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iSrengtai vidury lauko ziema, kadangi laikas, kuriame ji ieSkojo Silumos ir uzuovéjos,

to zmogaus laikas, iSnyko (50).

Gintés zmogus miré — jo laikas iSnyko, kartu su juo ir Gintés uzuovéja, ap-
sauga. Sia citata suponuojama, kad, nepaisant skeptiskai kity vertinamo Gintés
zmogaus, Gintei rySys su juo labai svarbus, tai tarsi uzuovéja, sauganti nuo tam-
saus, baugaus gyvenimo, kurj Zymi itin $altos, snieguotos ziemos vaizdinys. Kar-
tu Gintés laikas tampa visa apimanciu laiku, tai blitent tas gyvenimo momentas,
i$ kurio kiti personazai nejstengia iSsivaduoti, tai tas laikas, j kurj pasakotojas

bando jtraukti skaitytoja:

[...] tegu jis jeina j mane, jklimpusj iki keliy penkiasdesimtyjy sniege [...]. Tegu
jis jeina j mano laika, visa telpantj Gintés laike, kuris baugsc¢iai skuba naktimis j ta
sodyba (37).

Frazé ,,iki keliy jklimpes sniege™ gali reiksti, kad galbut ir pasakotojui, kuris
tuo metu buvo vaikas, $i istorija iki galo neaiski, ir tai, kad ji iki Siol nepaleidzia
jo kaip kuréjo — jis vis bando pasakojima uzrasyti popieriaus lape. Kitaip sakant,
Gintés laikas tam tikra prasme perkeicia praeities ir dabarties savokas, pasakoto-
jas jos laike gyvena lyg dabartyje.

Minéta, kad, tam tikromis priemonémis perkeliant deiktinj centrg, pvz., pa-
sakojant prisiminimus, skaitytojas ver¢iamas leistis gilyn j naratyva, o pasakotojo
komentarai apie pasakojamag istorijg kaip tik skaitytoja artina realaus pasaulio link
ir ,traukia® i§ kuriamo pasaulio. Jdomu, kad Klimo apysakoje Sios dvi priemo-
nés tarsi suplakamos — viena vertus, skaitytojas vis giliau jvedamas i skirtingus
istorijos sluoksnius, kuriy kiekvienas pradedamas vis kita laiko deikse, taCiau j
Siuos sluoksnius leidziamasi kartu su pasakotoju, vis primenanciu, kad jis valdo
istorija, ja komentuoja. Prisiminus mintj, kad kartais skaitytojui tenka imtis im-
plicitinio autoriaus vaidmens, Siame tekste jis ryskus, skaitytojas is tiesy jsitraukia
i teksta jau vien tam, kad bandyty atsekti skirtingas kuriamos istorijos versijas ir
pan. Kuriama iliuzija, kad pasakotojas ir skaitytojas ¢ia lygiaverciai, i skaitytoja
kreipiamasi tiesiogiai. Antro asmens kreipinys gali lemti didesnj skaitytojo jsi-

traukima ir stipresne identifikacija su tekstu®.

38 Alice Bell, Astrid Ensslin, Isabelle van der Bom, Jen Smith, ,,A reader response method not
just for ‘you’, Language and Literature, 2019, Vol. 28(3), p. 245.
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Bene aiskiausia yra vietos deiksé, nurodanti konkrecia veiksmo vieta — Tar-
pumiskius. Tiek laiko deiksés, kuria pabréziama, kad personazai negeba iseiti i$
praeities jvykiy, atveju, tiek kalbant apie vietos deikse vaizduojama tam tikra
personazy stagnacija. IS apibréztos vietos personazai negeba iSeiti: zmogus, kuris
gailéjosi Lietuvos, nusprendé eiti j Pasvalj tvarkytis asmens dokumenty, taciau
nuo namy nueina vos puskilometrj, kiti personazai taip pat vaizduojami gana

uzdaroje erdvéje:

[...] vasaros, kurios prisimenu tiktai pabaiga — ta vakara, kuomet visa musy giminé
imai suZiuro j Siaure. (Nepagalvokite, jog misy Zvilgsniai nulékeé iki Zalsvy ledyny
uz poliarinio rato, ne, pabégéje gal pussimtj kilometry nuo Panevézio, jie jstrigo

giriose, kur diena naktj slampinéjo alkani vilkai ir pagirioti miskiniai) (24).

Personazai jstrige, jy zvilgsniai nekeliauja iki poliarinio rato, lieka jkalinti, o
gyvenimas, vykstantis jy erdvéje, sunkus, grésmingas, veikiamas vykstancios par-
tizany kovos; tai rodo alkany vilky ir pagirioty miskiniy gretinimas — ir alkanas
zvéris, ir pagiringas zmogus gali buti piktas, nenuspéjamas. Tekste egzistuoja ne
tik Gintés laiko, bet ir Gintés erdvés savoka, sukonkretinama dar labiau nei prie$

tai minéta erdvé, kurioje stringa personazy zvilgsniai, — ja apibrézia trikampis:

AS atsisédau priesais langa. Toji vieta buvo trikampio vir§iuné. [...] Takas buvo tri-
kampio krastiné, o jo antroji vir$iné dabar atsidaré paCiame geltono vilnijimo vi-
dury — zalia obely sala. Trobesiy akys ten neberado, obelys augo tarsi i$ papratimo.
[-..] Uztat vieskelis tebekilo j kalva su baltu stulpeliu auksCiausioje vietoje — j treCiaja

trikampio vir$tne (12-13).

Kaip ir Gintés laikas, sustojes po jos zmogaus mirties, minétas trikampis
susijes su jos zmogumi: trikampio virstinés — langas, pro kurj matydavosi zmo-
gaus sodyba, jos zmogaus rusys (dabar likes tik sulaukéjusiy obely sodas) ir
kalniukas, ant kurio ji paskutinj karta maté savo zmogy gyva. Trikampis, kitaip
nei, pvz., ties¢, yra uzdara figira, todél ir pati erdvé atrodo jkalinanti Zzmogy.
Sastingio jsptidj sustiprina ir minimos obelys, augancios tik tam tikroje nustaty-
toje vietoje — ,,i§ papratimo*.

Tekstiné deiksé isskirtiné dél jau minétos ypatybés, kad tekste apibiidinamas

pats istorijos kuirimo procesas, skaitytojas yra j jj jtraukiamas, su juo diskutuojama —
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tai néra jprasta, dazniausiai vidiniai autoriaus (Sioje apysakoje pasakotojas yra
ir autorius, kuriantis kelis skirtingus istorijos variantus) svarstymai ir abejo-
nés, kurybinis procesas lieka skaitytojams neprieinami. Vis varijuojant skir-
tingas istorijos versijas pagaunamas ir iSlaikomas skaitytojo démesys, nes, kaip
teigia Stockwellas, skaitymo proceso metu démesys yra nevienodas ir reikia
vis kurstyti smalsuma, kad skaitytojas noréty ir toliau skaityti*. Pasakotojas
(implicitinis autorius) pasitiki savo skaitytoju, mano, kad jis spés sekti subtiliai
besikeiciancius laiko ir kt. deiksémis zymimus teksto elementy vingius. Atro-
do, kad tekstas dar labiau, jau maksimaliai, priartinamas prie skaitytojo — ne
tik kalbama pirmu asmeniu, kreipiamasi j skaitytoja tiesiogiai, bet ir subtilts
peréjimai leidzia kurti jspudj, kad skaitytojas yra pasakotojo mintyse — uzsi-
galvojus } prisiminimus jprastai jsileidziama be jzangy, laisvai pereinama is
vieno laiko j kita. Vis délto Sis jspudis dvilypis: kuriama iliuzija, kad su skaity-
toju atviraujama (pasakotojas net parodo kurybine ,,virtuve®, jsileidzia j slap-
Ciausias mintis), ir kartu, kaip minéta, skaitytojas nuolat klaidinamas, vedzio-
jamas skirtingy pasakojimo schemuy labirintais. Toks rasymo pobudis galéty
buti interpretuojamas ir kaip samoninga Klimo nuoroda skaitytojui j oficia-
laus sovietinio diskurso ypatumus, bandymas ironizuoti skelbiamus melus apie
»Sviesy komunistinj rytojy*, falsifikuojama informacija apie keliskart virsija-
mus penkmecio planus ir kt.*’. Vietos ir laiko deiksémis vis bandoma akcen-
tuoti konkrety laiko momentg ir aiskiai apibrézta erdve kaip neatsiejamus nuo
zmogaus patirCiy. Laiko deiksés, interpretuojamos ezopiniu kodu, aktualizuoja
politinj luzj — po 1939 m. soviety jvykdyta nepriklausomos Lietuvos okupa-

cija. Esminei veiksmo vietai, kaip minéta, suteikiama aiski schema, vizualus

39 Peter Stockwell, op. cit., p. 18.

40 Apibudindama Stagnacijos laikotarpj, Sprindyté teigia: ,,Kuo labiau stipréjo socialinés prob-
lemos [...], tuo dirbtiniau ir ciniskiau atrodé oficialioji propaganda, vieSas melas, paradisku-
mas. Valdzia visiS$kai monopolizavo ziniasklaidos priemones — jos permanentiskai transliavo
optimistinj ,,brandaus® socializmo paveiksla, nors padétis kasmet blogéjo. Net oficiozinis
raSytojas Juozas Baltusis 1979 m. dienorastyje i8drjso $alj pavadinti viena galingiausiy pasau-
lio imperijy [...], kurioje néra nieko autentisko: ,,Melu jau persunktas visas gyvenimas, nuo
virSaus ligi apacios, kiekvienoje detaléje ir kiekviename zingsnyje...” [...]Tus¢iazodziavima,
zongliravima frazémis Siandien pripazjsta ano meto veikéjai: ,,Snekéjau, kad nieko nepasa-
ky&iau®, konstatuoja Lionginas Sepetys.” Zr. Jiraté Sprindyté, ,,Stagnacija“, in: Sovietmecio
lietuviy literatira: reiSkiniai ir squokos, sudarytojai Algis Kaléda, Rimantas Kmita, Dalia Sat-
kauskyté, Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2019, p. 54-55.
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pavidalas — trikampis, — padedantis akcentuoti ir kalbéjima apie simboline
pacios Lietuvos sieny forma, t. y. jos, kaip valstybés, iSnykima politiniame
Europos zemélapyje. Si Klimo apysaka i¥ skaitytojo reikalauja jtemptos kri-
tinés, intelektinés minties, kad buty spéjama sekti besikeiciancias schemas ir
orientuotis skirtinguose deiktiniuose centruose, aktyvuojamuose staigiai ir be
ispéjimo besikeicianciy laiko, vietos ir santykiy deiksiy, ir, iSgvildenus ezo-
pinj koda, susikurti koherentiska istorija. Apzvelgus Klimo apysakai btudingas
schemas ir deikses, jy nulemtg teksto apsunkinima vis griaunamomis, pildo-
momis ir perstruktiruojamomis pasaulio schemomis, atrodo, kad i§ pirmo
zvilgsnio klampy, neaisky teksta to laikotarpio skaitytojas iki galo suprasty tuo
atveju, jei jj pasiekty Klimo formuluojamas ezopinis pranesimas. Analizuotoje
apysakoje vaizduojamas gana ironiskas kuréjo (pasakotojo) santykis su savo
tekstu, o déliojamus skirtingus vienos istorijos variantus, pasakotojo pasirinki-
ma klaidinti skaitytoja bty galima interpretuoti kaip savita gyvenamojo laiko
situacijos interpretacija, oficialaus sovietinio diskurso pasiepima, nora pabréz-
ti, kad aklas pasitikéjimas vieno zmogaus skelbiama tiesa — pavojingas. Tai
jrodo taikli frazé, tarsi pridengta kity minciy srautu nuo pavirsinio zvilgsnio,
bet kartojama ir varijuojama kelis kartus, kad nepraspriuisty pro atidesnio skai-
tytojo akis: ,,Juk postuluoju a$, o ne istorija“ (23). Klimo apysakos pabaiga taip
ir lieka atvira, neaisku, kas i$ tiesy Siems zmonéms nutiko, vadinasi, pabrézia-
ma, kad pasakotojas, galimai zinantis tikraja jvykiy baigtj (1950 m. ziema jis
viska stebéjo savo akimis), kaip tik nori délioti faktus, visi istorijos variantai
atrodo vienodai jtikinami, vadinasi, bet kuriuo jy patikéjes skaitytojas galimai
apsigauna, kaip patikéjes oficialiame diskurse pateikiamu melu apie neva realig
situacija ir ,,Sviesy rytojy”. Galbut Klimo apysakos tikslas ir néra papasakoti
tikraja istorijg, tai labiau noras parodyti, kad rasytojas (Gintés ir jos zmogaus
istorijos kuréjas) laisvai gali zaisti su vadinamaisiais faktais ir tiesa, gali mani-
puliuoti skaitytoju ir sukurti kokia tik nori istorija. Dél keliasluoksniy deiksiy
suponuojamy prasmiy, perstruktiruojamy schemy galbut neduodama pakan-
kamai laiko geriau pazinti personazy charakteriy, taCiau, atrodo, itin taikliai ir
jtaigiai perduodama autentiskos patirties iliuzija — skaitytojas dél minéty kom-
poziciniy, tekstiniy ypatybiy jauciasi sutrikes, gal netgi beviltiskai bandantis
suprasti teksta ir suspéti orientuotis besikei¢ianciose schemose (ypal jei jis
pakantus tik sparciajai kategorizacijai), panasiai kaip kad savo pasaulyje, savo

laike jauciasi vaizduojami personazai ir pasakotojas.
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Baigiamosios pastabos

Atsizvelgus | analizuotai Klimo apysakai budingus bruozus (sugriaunamas ir at-
naujinamas pasaulio schemas-epizodus, susipynusias skirtingas laiko ir vietos
deikses, neaiSkias ribas tarp sapny, vizijy ir dabarties laiko tekste ir kt.), atro-
dyty, jog pasitvirtina cituota CerSkutés mintis, kad intelektualiajai literatarai
priskiriami tekstai i§ skaitytojo reikalauja jtemptos kiirybinés minties ir racio-
nalaus mastymo (kitaip nei, pvz., populiariosios literattros tekstai, kurie daz-
niausiai suvokiami automatiskai, be papildomy mentaliniy pastangy, vadinasi,
prisiminus Tsuro teiginius, kategorizuojami sparciai). Straipsnyje kelta prielaida
pasitvirtino — Klimo apysaka, kaip intelektualiosios literatiiros pavyzdys, nuo
pirmyjy sakiniy aktyvuoja uzdelstgjq kategorizacija, kurig provokuoja specifiné
autoriaus pasirinkty pasakojimo konstrukcijy suma: keliasluoksné fabula, isrys-
kéjusi analizuojant skirtingy kategorijy deikses, nechronologiskas pasakojimas,
perkuriamos ir atnaujinamos pasaulio schemos naratoriui pristatant ir komen-
tuojant skirtingus Gintés ir jos zmogaus likimo variantus, tiesioginiai kreipiniai
i skaitytoja, viena vertus, padedantys labiau jsitraukti j kuriama pasakojima, kita
vertus, akcentuojantys istorijos fiktyvuma ir kt. Klimo tekste, priklausan¢iame
intelektualiajai literatiirai, paliekama daug naratyviniy plysiy, kuriuos uzpildyti
paliekama paciam skaitytojui, kad mentalinéje erdvéje susikurty koherentiska
istorija, papildyta iSSifruotos ezopinés zinutés. Kitaip tariant, Sis literattiros ti-
pas papildomai zinutei koduoti itin parankus, formaliaisiais teksto elementais
aktyvuojama uzdelstoji kategorizacija létina skaityma, paruosia skaitytoja ref-
leksijoms, biitinoms ezopiniam pranesimui suprasti. Turint galvoje, kad ir kiti
intelektualiajai literatairai priskiriami autoriai kurti pradéjo butent sovietmeciu,
Atsilimo pabaigoje ir Stagnacijos periodu (minéti Meras, Martinkus, Kondro-
tas), prielaida, kad intelektualioji literatiira radosi kaip vienas budy apeiti cen-
ziiros reikalavimus ir aktualizuoti nepageidautas temas, pasitvirtina. Zinoma,

pladiau ja pagrjsti butini gausus ir iSsamds tyrimai ateityje.

Gauta 2021 11 19
Primta 2021 11 30
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Summary

Using the approach of cognitive poetics, the author of the article analyses
Ramitnas Klimas’ story, Ginté ir jos Zmogus [Ginté and Her Man]. By
employing Peter Stockwell’s concept of cognitive deixis, the technique of
deictic transfer and aspects of schema theory in the text, the fundamental
mechanisms of the construction of the story have been highlighted,

which in turn, lead to the observation that the text provokes the delayed
categorization discussed by Reuven Tsur. In the text, the deictic center

of the implicit reader is being developed in different temporal and spatial
dimensions using deixis of the respective categories. The interpretation

is complicated by the highlighting of the textual deixis: several versions

of the same story are presented, the process of the narration itself is
commented, and the reader is addressed directly, which, according to
Stockwell, can be understood as an attempt to destroy the reader’s belief

in the truthfulness of the story being told and to put them out. These formal
features also determine the depth and multi-layered nature of the text.
Looking at the formal elements of the text and the techniques it employs
from the point of view of cognitive poetics, the story by Klimas can be
viewed as an attempt to criticize the official Soviet discourse and undermine

the dangers of trusting blindly the truth proclaimed by one man.

Keywords: Lithuanian intellectual literature, cognitive poetics, categorization

mechanisms, cognitive deixis, schema theory, Ramiuinas Klimas.




