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Maldos poezija Henriko Nagio
ir Liinés Sutemos pokalbiuose:
nuo nevilties iki iSsigelbéjimo

https://doi.org/10.51554/Coll.21.46.05

Anotacija: Postumj $iam straipsniui atsirasti davé Liiinés Sutemos eilérastis
,Nespéjau, Kristau, sekti Tave..., kuriam budingg krik§¢ioniskos maldos
tapatybe lemia asmeniSkas subjekto kreipimasis j Dievo Stny, netikétas
prasymo maldos pasireiskimas ir kita. Straipsnio tikslas — istirti Henriko
Nagio ir jo sesers Litnés Sutemos kirybai budinga maldos poezija, jos
samprata grindziant moderniosios kriks¢ioniskos teologijos pozitriu j
malda. Tyrimui reikSmingos Hanso Urso von Balthasaro, Dorothee Soélle’s,
Michaelio Meyerio-Blancko ir kity autoriy teorijos, jose apmastomas mal-
dos dialogiSkumas (pokalbis), su malda siejamas dramatizmas, maldos, kaip
pasakojimo, samprata, teology atliekamas maldos ir literattiros lyginimas.
Nagrinéjama maldos subjekto problema ir bendruomenés reikSmingu-
mas maldos poezijoje, Dievo ir tikéjimo problematika, tebiunie, arba amen,
maldos variacijos. Atskleidziamos dramatinés zmogaus kaltés ir atgailos
(kai kuriais atvejais ir kaltinimo) jtampos maldos poezijoje, Dievo ir tiké-
jimo neigimo drama ir ne maziau dramatiskas iSgelbéjimo jprasminimas,
poetinis tebtinie maldos originalumas ir jtaigumas. Kriksc¢ioniska maldos
matmenj autoriy ktryboje jprasmina poezijos zmogaus (kalbanciojo ir kito
subjekto) santykio su Dievu asmeni$kumas, biblinio pasaulévaizdzio pers-
pektyva, Kristaus, tradiciniy maldy ir tradiciniy tikéjimo tiesy, pirmiau-
sia — iganymo, transformacijos, garbinimo, prasymo ir dékojimo apraiskos.
Straipsnis kviecia atnaujinti zvilgsnj j krikscioniskos tradicijos sklaida Na-
gio ir Litnés Sutemos karyboje, atskleidzia maldos poezijos erdvéje vyks-

tantj poetinj dviejy autoriy dialoga.

Raktazodziai: Henrikas Nagys, Liiné Sutema, malda, poezija, dramatizmas,

Dievas, pokalbis.




Ivadas

»Maldos formos® — taip vadinasi Antano Maceinos straipsnis?, lietuviy poezijai
reikSmingas ir dél budy jvairovés filosofui aptariant kiekviena tradicing maldos
forma, ir dél maldos sasajy su kultiira, menu. Garbinimo, prasymo ir dékoji-
mo akiratyje skleidziasi asmeniné ir vieSa, kalbiska ir tylinti (atoddsis), kitos
maldos®. Maceina apmasto ir vertybinj, abipusiskai veiksminga meno ir maldos
sarysj, iSskirtinj meno intencionaluma priskirdamas garbinimui. Akcentuoda-
mas dziaugsmo patirtj ir batinuma maldoje, filosofas neapeina ir egzistencis-
kai mastomo skausmo, kancios, ribiniy patir¢iy vaidmens. Maceinos filosofi-
jos laikas — tai ir Henriko Nagio, jo sesers Litinés Sutemos poezijos epocha.
Nagio poezijos kritikai jo religinés patirties dazniausiai ieSko egzistencializmo
filosofijos akiratyje, kelia mirties ir kity ribiniy patirciy svarba. Litinés Sutemos
poezijos kritikai taip pat kalba apie biblinés simbolikos svarba, prarasto rojaus
ieskojima. Tolesniam tyrimui reikSmingos ir jzvalgos apie biities ir nebiities,
konkrecios tikrovés ir idéjos, kitas pasaulévaizdzio prieSpriesas autoriy kuryboje,
apie pasakojimo ir fabulos apraiskas Litnés Sutemos poezijoje ir dialogiskuma
Nagio kiryboje (pirmiausia — Rimvydo Silbajorio kritika®). Ta¢iau pati malda
néra atidziau ir nuosekliau nagrinétas fenomenas. Jo variantai Litinés Sutemos
poezijoje (ypac knyga Tebunie) teikia paskaty maldos ieSkoti skaitant ir Nagj,
kviecia kelti prielaida apie vieno ir kito autoriaus maldos poezijos dialogg. Taip
verta pavadinti situacija, kai tikrové perkuriama abu autorius jungianciais gimi-
nystés ir vietos vaizdiniais, kai vienas autorius, parafrazuodamas kito poezijoje
sukuriama vaizdinj, suteikia jam kitokig prasme. Kyla ir prielaida apie dramatinj

maldos poezijos pobudj autoriy karyboje.

Antanas Maceina, ,Maldos formos*, Aidai, 1981, Nr. 3, p. 143-153.

2 Visy religijy istorija rodo, kad garbinimas objektyvuojasi meno lytimis: zodis virsta poe-
zija, mostas — apeiga, garsas — muzika, erdvé — $ventove. Garbinimas jgyja sutelktinj meno
pavidala, kuriame dalyvauja visos dailiojo meno sritys. [...] Garbinimui reikia meno, jis turi
polinkj bati iSreikstas menu.” Op. cit., p. 144.

3 7 Rimvydas éilbaioris, ., Sviesos versmiy beieSkant: Henriko Nagio poezija® ,Litinés Sutemos
zeméje", Netekties Zenklai, Vilnius: Vaga, 1992, p. 306—324, 232-255; Dalia Jakaité, ,,Ziemos
spalvos ir liturgija® Georgo Traklio, Paulio Celano, Alfonso Nykos-Nilitino, Henriko Nagio,
Litnés Sutemos poezijoje (zodzio, Dievo ir saves paieSkos), Acta humanitarica Saulensis, 2014,
t. 20, p. 154—180; Ugné Morkunaité, ,Dialogas su Biblija Litinés Sutemos ir Birutés Pikele-
vi¢ittés poezijoje; Acta humanitarica universitatis Saulensis, 2015, t. 22, p. 38—49.
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Straipsnio tikslas — iSnagrinéti ir palyginti maldos apraiSkas dviejy auto-
riy poezijoje, tyrimo objekta grindziant krikscioniska maldos samprata. Meto-
das — literaturos teologija, nagrinéjanti literataros ir krikscioniskos religijos (ir
teologiniy tikéjimo tiesy) dialoga, kuriam suvokti reikSmingas ir hermeneu-
tikos akiratis (pavyzdziui, Hanso Georgo Gadamerio dialogiskumo ir Zaidimo
teorija). Karlas Josefas Kuschelis meno karinj nusako kaip prasminga zmogaus
misterijos nusvietima kriks¢ionisko tikéjimo ir Dievo zodzio Sviesoje; to ir ie$-
ko savo studijose, daugiausia skirtose XX a. pirmos pusés vokieciy literatiirai.
Dél tikrosios ir giliausios zZmogaus tiesos (tai ir yra zmogaus misterija, o meno
kirinio sampratoje iskeliamas ir tiesos tikétinumo kriterijus), pasak autoriaus,
wsusitinka ir kovoja“ meno kurinio formos siekiantis menininkas ir ,,apreiskima
liudyti paSauktas teologas“®. Viena svarbiausiy literattiros teologijos savoky, i$
kurios ryskéja ir Sio metodo kryptis, yra teopoetika ir jos variantas kalbant apie
poezija — teopoezija. Kuscheliui tai yra ,Siuolaikine kalbos ir laiko samone ati-
tinkantis kalbéjimas apie Dieva“’. Jdomus jo pastebéjimas, kad ,,Kristaus poeti-
kos iStakose [evangelijose — DJ] buvo ne teologai, o pasakotojai“®. Moderniajai
literaturai aktuali ir Kuschelio mintis, kad ,,Naujajame Testamente jsitraukiame
i literattirinj Jézaus vaizdavima — pasitikéjimo ir svetimumo dialektikos, jprasty
schemy sprogdinimo ir tradiciniy jsivaizdavimy lauzymo prasme®’. Kuschelis
nepamirsta ir pamatiniy skirtumy ,,8iy laiky® atzvilgiu, pavyzdziui, kad Naujojo
Testamento Kristaus poetikoje tikéjimas Abraomo, Izaoko ir Jokubo Dievu buvo
savaime suprantamas, o ,Siandien® dominuoja Kristaus nesuvokiamumas, neap-
¢iuopiamumas®. Moderniajai literatirai ir joje iSrySkéjanciai gyvo Dievo tikrovei
priskiriamas ir désningumas jungti ,,pasitikéjima ir skepsj, iStikimuma ir keiks-
nojima, nuolankuma ir maiSta“’. Teologé bei poeté Dorothee Solle (panasiai
kaip Kuschelis) teigia, kad didzioji teologija visada ,,praktikuoja pasakojimg ir

malda®, o vienas esminiy literatairos teologijos kriterijy yra ,,estetiné poezijos ir

4 Karl-Josef Kuschel, Im Spiegel der Dichter. Mensch, Gott und Jesus in der Literatur des 20.
Jahrhunderts, Diisseldorf: Patmos-Verlag, 2000, p. 27-28.

5 Ibid., p. 281.
Evangelistai ir pats Jézus vadinami pirmaisiais Kristaus poetais, kurie pasakoja apie Dievo
karalyste, Kristaus iSgelbéjima iliustruoja ir konkretizuoja palyginimy bei paraboliy kalba.
Ibid., p. 449.

7 Ibid., p. 453.

8 Ibid., p. 453-454.

9 Ibid., p. 287-291.
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<10

maldos vienové“'. [Ka bendro turi poezija ir malda? Jos sujungia mus su musy

norais. Jos iSveda mus i$ benorio nelaimingumo. Jos sujungia mus su tuo, kuo

dabar nesame, ir primena mums, kas turéjome bati.“"

Maldos samprata krikscioniskoje teologijoje: dialogas,

pasakojimas, dramatizmas

Vienas ryskiausiy maldos aspekty, pradedant Naujuoju Testamentu ir Bazny-
Cios tévais, — malda kaip pokalbis (dialogas) ir ne tik Zodine forma jvykstantis
susitikimas. Maldai tapatus $v. Augustino pokalbis su Dievu (,,ir a§ meldziausi®)
nukreiptas j dieviska tiesa (,,kad tai tapty vis aiskiau ir aiSkiau®), j samoningg
ir atvirg zmogaus buvima jo akivaizdoje (,,ir kad a3 issilaikyc¢iau nuovokus toje
atvertyje po tavo sparnais“)'?. Teologas Paulis Tillichas teigia: ,,Kiekviena malda
ir meditacija, jei jos atitinka savo prasme kurinj sujungti su jj suktrusiu pama-

tu, pasizymi atvirumu.“!?

. Tuo pat metu jis akcentuoja ir ekstatinj bet kurios
maldos, ne tik kontempliacijos, momenta'. Malda, kaip dialogiska tikéjimo is-
raiSkos formga, aktualizuoja ir teologas Jiirgas Wiistas-Liicklis®®. Kita vertus, jo
cituojamas teologas Walteris Bernetas malda suvokia ir kaip mastyma bei pasa-
kojimg'®. Sig mintj plétoja ir Martinu Lutheriu, Bernetu besiremiantis teologas
Michaelis Meyeris-Blanckas, savo knygoje apie malda daug démesio skirdamas
ir jos bendrumui su poezija. Jo teigimu, ,,malda yra menas, nes joje gludi ka-

rybiskas kalbos perkeitimas, dar daugiau — vaizduoté bei fikcija; malda sujungia

10 Dorothee Sélle, Das Eis der Seele spalten: Theologie und Literatur in sprachloser Zeit, Mainz:

Matthias-Griinewald, 1996, p. 75-78.
11 Ibid, p. 83

12 Aurelijus Augustinas, ISpaZinimai, verté Eugenija Ul¢inaité, Vaidilé Stalioraityté, Vilnius:

Aidai, 2004, p. 300.

13 Tayns Tuwnnux, Cucmemamuueckast meosnozust, T. 1-2, nepeson T. I1. Tudunresoii, Mocksa,
Cankr-Tlerepbypr: Yunsepcurerckas xuura, 2000, p. 130.

14 Ibid., p. 109, 173-174.

15 Epochos kontekstui svarbus ir pastebéjimas, kad po Vatikano II Susirinkimo naujy maldos
formy ieskojimas vyko ryskéjant ir tam tikrai maldos krizei. Jiirg Wiist-Liickl, Theologie des
Gebetes: Forschungsbericht und systematisch-theologischer Ausblick, Fribourg: Academic
Press Fribourg, 2007, p. 13—15, 23-24.

16 Zr. ibid., p. 25.
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kalbéjima, mastyma ir interpretacija, joje gludi Zzmogaus buties ir kasdienybés

fenomenologija, ji padeda pamatyti gyvenimo realybe“!’

. Mastydamas Marti-
no Heideggerio ir Paulio Ricoeuro problematikos akiratyje, Meyeris-Blanckas
malda apibtidina kaip ,,pasakojima, kuris atsiskleidzia dabartj perkei¢ian¢iame

'8, Maldos sampratoje Sis autorius neap-

Dievo praeities ir ateities horizonte®
eina ir dialogo — pabrézia dviejy asmeny dalyvavimg maldos pasakojime, kal-
ba apie ,,mano‘;, Dievo ir artimo zmogaus santykiy jtampa maldoje, kuria galy
gale i8sprendzia Siuos santykius persmelkiantis Meilés jsakymas'. Pasitelkdamas
romantinio individualizmo ar modernistinio (ekspresionistinio) subjektyvumo
turincig karyba (artimg ir Nagiui), teologas pastebi, kad arti maldos yra Fried-
richo Holderlino poezija; taciau tuo pat metu atkreipia démesj i Siam poetui
budinga ,hipotetinj kalbéjima apie Dieva® kuris esa ir skiria nuo maldos, kaip ir
Rainerio Maria Rilke’s, Stefano George’s poezijoje atsirandanti ,,maldos imitacija
ir parodija“®. Skiria ar ne, ta¢iau malda jgauna poetinge savo forma, o $io tapsmo
ypatybés isskirtinai aktualios ir lietuviy poezijai.

Egzistencializmo ir ekspresionizmo apraiskos, tragisko pasaulévaizdzio ma-
tmuo Nagio poezijoje, baimés, vienatvés bei nerimo patirtys Liunés Sutemos
kiiryboje teikia paskaty aktualizuoti maldai btidinga dramatizma, kurio reiks-
minguma rodo ir anksciau straipsnyje iSkeltos moderniosios literattiros teo-
logijos prieSpriefos. Siuo pozitiriu ypa¢ reikiminga teologo Hanso Urso von
Balthasaro draminé teologija ir maldos samprata. Jos centras — dramatiskas Die-
vo veikimas istorijoje, auksciausia taska pasiekiantis Dievo jsiktinijime j Dievo
zodj. Kaip teigia Lorenzas Gadienas, apreiskimas teologui yra drama, reiskian-
ti dviejy susitinkanciy — ,,dieviskai Saukiancios ir zmogiskai atsakancios lais-
viy — interakcija, kai apsireiskiantis Dievas inicijuoja teodramatiska vienas kito

«21

saveika“*!. Su budinga draminés teologijos jtampa ir ironija maldg Balthasaras

apmasto knygoje Pasaulio Sirdis. Viena didziausiy maldos blogybiy, kuri trukdo

jos tikrumui ir lemia maldos diskurso jtampa, yra maldos ir kasdienio gyvenimo

17 Michael Meyer-Blanck, Das Gebet, Tiibingen: Mohr Siebeck, 2019, p. 110-111, 115.

18 Ibid., p. 64—65.

19 Ibid., p. 66—609.

20 Ibid., p. 108-109.

21 Lorenz Gadien, ,Hans Urs von Balthasar. Offenbarung als Drama® Peter Neuner, Guner
Wenz (Hrsg.), Theologen des 20. Jahrhunderts, Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesell-
schaft, 2002, p. 197-198.
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atskyrimas®. Tiesa, Nagiui bei Litinei Sutemai budingos poetinés jtampos randasi
ne tik i maldos ir kasdienio gyvenimo atskyrimo, bet ir is jy saveikos. Pasisaky-
damas uz gyvenimiska malda, i savo teologijos prieSpriesas Balthasaras jtraukia ir
kasdienybés akiratyje matoma literatiirg bei mena, pasisako uz dialogiskai integraly
religijos veida literattroje®. ,, Tévas Stinaus gali praSyti visko, nes zino, kad Stnus
visada atsakys taip. Ir Stinus Tévo gali prasyti visko, zinodamas, kad Tévas visada
suteiks, ko paprafytas. Toks Zinojimas ir yra malda.“?* Si maldos samprata toles-
niam tyrimui reikSminga ir dél ,taip” (t. y. amen reikSmiy lauko) aktualizacijos.
Idémi kasdienio gyvenimo stebétoja Solle, suktrusi ne viena socialinio pasaulio ir
etiniy jtampy, atidaus Biblijos skaitymo persmelkta eilérastj-malda, kity autoriy
malda taip pat aptaria iSkeldama dialektiskai suvokiamas priespriesas. ,,Nelly Sachs
santykis su skausmu kartais pasirodo kaip ieskoma priklausomybé, kuri vercia gie-
doti. [...] Nepaguodziamybeé yra jéga, kuri mus vercia Sauktis Dievo.“** Anot Ilkos
Scheidgen, per ,,poezija, kaip nauja ,ora et labora® forma,” Solle siekia prisidéti

€26

prie to, kad ,karinija nezuty, kad pasaulis buty teisingesnis“**. Vienaip ar kitaip

suprantamas tiesos kriterijus — tai ir dialektiskai apie save ir pasaulj pasakojanciy
lietuviy poety rapestis. Verta prisiminti ir apskritai biblinés tradicijos, Svento-
jo Rasto svarba poetinéje maldoje, i$ ten ateinancias maldos formas ir jos poe-
tiskuma. Kaip raso Heideggerio egzistencializmu besiremiantis teologas Thomas
Mertonas, pirmieji vienuoliai maldas pirmiausia émé i$ psalmiy, psalmyna laiké

,»he vien visy kity Biblijos knygy savadu, bet ir ypac paveikia asketinio gyvenimo
knyga, nes ji atskleidé slaptus Sirdies virpesius grumiantis su tamsybiy jégomis“%.
Tiesos siekimas dramatiskose maldos jtampose, malda kaip pokalbis ir drama-

tiska laikg perskrodziantis pasakojimas, maldos fiktyvumas ir gyvenimiskumas —

22 ,Jei pasaulio Vie$patj laikai savyje, savo nedegamoje Sirdyje, gerai aptverk Jj tvora, ripes-
tingai su Juo elkis, kad neimty reikalauti, ir tu nebesuprasi, kur Jis tave gena. Tvirtai laikyk
rankose vadzias. Nepaleisk vairo. Dievas pavojingas. Hans Urs von Balthasar, Pasaulio Sirdis,
verté Giedré Sodeikiené, Vilnius: Kataliky pasaulio leidiniai, 2019, p. 81.

23 Zr. ibid., p. 85, 89.

24 7Zr. Arvydas Ramonas, ,KryZiaus teologija: J. Moltmannas, H. U. von Balthasaras® Logos,
2008, Nr. 3, p. 10.

25 Dorothee Sélle, Das Eis der Seele spalten, p. 220.

26 Ilka Scheidgen, ,,Mystik und Widerstand. Uber die Theo-Poesie von Dorothee Sélle® priei-
ga internetu: https://docplayer.org/21127475-Mystik-und-widerstand-ueber-die-theo-po-
esie-von-dorothee-soelle-ilka-scheidgen.html [Ziaréta 2020 12 21].

27 Thomas Merton, Kontempliatyvioji malda, verté Asta Petraityté, Vilnius: Kataliky pasaulio
leidiniai, 2005, p. 21.
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tai budinga ir Nagio bei Liunés Sutemos poezijai, kuriai suprasti aktualios ir
kriks¢ioniskai tradicinés maldos, ir jy formos, krikscionisky tiesy vieta maldoje,
Biblijos skaitymas kaip malda. Maldos poezija toliau vadinamas kriks¢ioniskos
maldos tradicijos (tiek jos praktikos, tiek ir teorinés sampratos) dialogas su me-

nine kiryba, tam tikras savo formas jgaunantis ir toliau aprasomoje poezijoje.

Zodziai malda ir melstis

Zodis malda (ir jam giminingas melstis) Nagio poezijoje figiiruoja gana retai. ,,Mel-
dziasi medziai linguodami, — kone braduniskai raso autorius eilérastyje ,,Tolimos
nakties atsiminimas® (rink. Mélynas sniegas, 1960, toliau — MS). Dar stipresnis
yra Vytauto Macernio karybos atgarsis. Malda Nagio eilérascio subjekto patiria-
ma senelés sodybos erdvéje, o medziy metafora sustiprina tik joje tobuliausiai ir
tejmanoma prigimtinj Sios busenos pasireiskima. | semantine prieSpriesa jungiasi
saugumo jausma metaforiskai iSreiskiancios senelés rankos ir toje pacioje aplinkoje
iSgyvenama grésmeé (,iSgasdintos lygumos®), kurios priezastis — skausminga lai-
ko patirtis. Dabarties, kaip praradimy laiko, dramatizma iSgyvenantis ir todél savo
tapatuma prarandantis subjektas (,,Mano veidas zitri pro langa litdnai j mane®“*)
iskyla kaip opozicija buvusio laiko idilei, kurios jspiidj sustiprina ir malda. Kaip bii-
sena ir veiksmas ji skleidziasi ir viename i$ daugelio Nagio pasakojimy apie brolius —

eilérastyje ,,Broliai baudziauninkai® (rink. Broliai balti aitvarai, 1969, toliau — BBA):

Padéta duona ant stalo,

giros gsotis.

Duona, gira ir peilis.

Padétos

kietos rankos,

malda ir atoddsiai.

Ant azuolinio stalo padéje rankas,

laukiam dienos.*

28 Henrikas Nagys, GrjZulas. Poezijos rinktiné, Vilnius: Vaga, 1990, p. 157.
29 Ibid., p. 201.
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Priklausydama ,,mano* ktnui, erdvei ir laikui, sudaiktinta malda jgyja ir
religiniam gyvenimui jprastos tyliosios maldos tapatybe. Pats kito, ne tokio
sunkaus laiko laukimas yra tarsi malda, j kuria jsitraukia Siai basenai ir veiksmui
tradiciSkai svarbi bendruomené. | ja patenka laisvos valios neteke, i$ daiktiskai
sakralaus praeities laiko iSmesti ,,baudziauninkai‘} tarp jy — ir savo praeitj, jos
gamta medituojantis subjektas. Maldos bendruomenei priklauso ir pati gamta:
~Kukuok, gegule, / kukuok ilgai ilgai.“** Siame pra$yme girdéti ir liaudies
dainos atbalsis.

Laika, kaip malda, patiria ir Litinés Sutemos eiléras¢io ,,Vakaréja...” (rinkt.
Tebiinie, 2006, toliau — T) subjektas. Sis poetinis pasakojimas yra apie laiko ri-
biskuma, apie tai, kaip ,,a8“ iSgyvena ,mano“ ir ne ,mano” laiko jtampa, kai
,mano® laikas juda j uzmarstj, o svetimo yra per daug. Bet Sioje laiko patirties
dramoje, stokos ir pertekliaus aporijoje jmanomas ir virsmas. Egzistencinis lai-
kinumo pojutis atveda iki stokos (lyg alkana pauksté), i$ kurios ir gimsta malda,

suteikianti forma visai laiko patirciai:

Vakaréja —

laikau saujoj uzspaudus savo diena
ir neturiu kam jos atiduoti —

ir nenoriu iSsiduoti, kad belaukdama
uzmirsau kokia buvo mano diena —
kai sutemus atsiveria sauja,

tiesiu ranka j Tave,

ir delne buvus diena,

lyg alkana paukste,

yra Tau, mano malda.’!

Panasiai kaip ir Nagio poezijoje, malda tolygi skirtingus laikus (ir ateitj)
apimanciam laukimui su jam btdinga ypatingos sukaupties (meditacijos) buse-
na. ,,Tu® j kurj kreipiasi subjektas Litinés Sutemos kiiryboje, dazniau nei Nagio

poezijoje yra dieviskos prigimties.

30 Ibid.
31 Liuné Sutema, SugrjZau. Poezijos rinktiné, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajunga, 2009, p. 214.
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»~A$“ ir bendruomené maldos situacijoje

Kaip raso Balthasaras, ,,zmogus egzistuoja tik per dialoga su savo artimu‘*?. Kaip
ir kiekvienoje maldoje, dviejy lietuviy poety kuaryboje ypa¢ svarbus tarpzmogiskas
santykis, ,,mane®; ,tave® ir ,kita“ jungianti maldos situacija. Svarbu ne tik j ka krei-
piamasi (apie tai daugiau bus kalbama kitame straipsnio skyriuje), bet ir su kuo vyksta
maldos vyksmas, koks zmogiskas ,,kitas* patenka j maldos intencijy lauka, o kartais
igyja ir maldos adresato tapatybe. Sesuo, j kurig kreipiasi subjektas Nagio eiléras¢iuo-
se ,,Sesuo, sesuva, sesele...” (BBA) ir ,,Sesuo* (rink. Prisijaukinsiu sakalg, 1978, to-
liau — PS), yra ne tik prigimtinio, kiinisko ir dvasinio artumo ,.kitas” Dél evangelinés
simbolikos asociacijy, tam tikro sesers sakralizavimo, meilés ir vis délto nesusitikimo

drama pagrjsto pokalbio ji primena sesers vardu vadinta Giesmiy giesmés mylimaja:

Tu taip arti, kad net skauda.
Ir vis tiek

vaiksStau su savo svajoniy
sakalu ant rankos

ir nepazjstu tavo

erskédiy zemés. (eil. ,,Sesuo®)®.

Siam kalbinimui badinga dramati¥ka artumo ir kartu svetimumo dialektika,
skundo poetika teikia impulsy prisiminti ir Psalmyno malda. Dramatiska susitiki-
mo ilgesj ir jo siekj zymi praeities ir dabarties laikg apimantis ritualinis vaikscioji-
mas ir ritualing prasme jgyjantys daiktai, siejantys konkrecia (,,Skuodo zvyrduo-
bés®) ir simboling (,,tavo sodo™) erdve. Dabarties laike vykstantis vaik§¢iojimas
(Kryziaus kelio asociacijy turintis vyksmas) padeda i$ naujo iSgyventi vaikystés

ritualus ir taip surasti mjslingam issigelbéjimui reikalinga zodzio stebukla:

Vaikstom kartu,
taip arti, net skaudu,
ieskodami stebuklingo zodzio,

kuris padéty mudviem ispresti molio ir pauks¢io mijsle.*

32 Hans Urs von Balthasar, Mein Werk, Freiburg: Johannes Verlag, 1990, p. 92.
33 Henrikas Nagys, Grjzulas, p. 274.
34 Ibid.
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Anksciau rasytame, liaudies giesmés ar raudos atgarsiy turin¢iame eiléras-
tyje ,,Sesuo, sesuva, sesele...” dialogiskas kreipimasis j seserj suponuoja ,,mano*

atgailos malda:

Sesuo, sesuva, sesele,
balta epuséle drebék,
kai dar niekas nejaudia,
niekas

negirdi audros.

Drebéjimas — tarsi pirmapradé per skausma autentiskiausiai jmanomo kartu
buvimo forma. Sis abipusis rySys ir jgalina atgailg, kurios $ventuma sustiprina
varpo bei nakties simbolika ir sesers erdvé — dangus. Tiesa, jis gali reiksti ne tiek
metafizing, kiek praeities rojaus tikrove Sioje dramatisko issiskyrimo istorijoje,

kuri ir iSauga j maldai artimg pokalbj:

Vakaro migla,

varpo aidéjima,
Zinig,

kad dar vienas brolis

paliko tave.

Sesule, kodél palikau tave
vieng drebéti

dangaus pakrastyj?®

Dar stipresne kaltés patirtj ir jos i$pazinima eilérastyje ,,Rauda” (BBA) su-
ponuoja ne tik ,mano® bet ir daiktiskos aplinkos veiksmai:

Neisteséjau zodzio:

lapos apkarto.

Kalba akmenys,

Saukia

mirai Salti.
Neiséjau kartu.*

35 Ibid., p. 204.
36 Ibid., p. 230
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Sesers palikimui, taigi ,,mano® iSéjimui, tarsi prieSingas neiséjimo ir kiti
veiksmai perteikia panasia iSsiskyrimo istorija, kurioje svarbus kiekvieno i$
veikianciyjy pasirinkimas. Apkartusios lapos — tarsi prie gomurio pridziuves
psalmininko liezuvis, sulauzius ,tavo* (Dievo) atminties pazada. Bendruomenei
opoziciska ir kone pragariska ,,mano® vienatvé iSraudama ir Nagio eilérastyje
,»I8sipildymo psalmé® (MS). ,,[I]$ gelmeny® besisaukianc¢io psalmininko raudos
intonacijomis ji dar labiau (nei psalmininkas) apriboja viltj. I$sipildymo ironija

sustiprina Psalmynui artimas, bet ir radikalesnis kaltinimo balsas:

Vienas likau. Nuolat aidi ir aidi ir aidi

véjo gaida i8 gilios sutemos i niekur...
Geleziné siaubo pir$tiné man surakina kratine
ir neSa mane | Gziancia upe bevarde,

be miesty, be medziy, Zmoniy ir dangaus...

Atémeé saule, paliko tiktai Sesélius.

Atémé zodzius, paliko lapas ir burna.

Aidi véjo nyki aimana i$ nakties, i§ niekur...

Mes visi — prakeikti angelai, drumzlinoj pasvaistéj

ieSkome Zeméj tuscioj savo balto Sesélio.””

Kaip teigia teologas Geraldas Kruhofferis, Biblijos psalmés poetine kalba
iSsako esminius zmogaus iSgyvenimus: baimés, kaltés, kancios, pasitikéjimo, ti-
kéjimo ir dZiaugsmo; Psalmynas kalba ir apie Dievo nuotoli*. Siuo atveju reiki-
minga ir bendruomeninio maldos vyksmo, ,,a8“ ir ,,mes” saveikos aktualizacija
psalmeése®. Skirtingai nuo ,,dangaus pakrastyje likusios sesers® (eil. ,,Sesuo, se-
suva, sesele...”), ,,Issipildymo psalmés®™ ,,mes” nepazjsta dangaus: tremtis j sveti-
ma zeme zenklina absoliucios vienatvés issipildyma.

Malda, kaip bendruomenéje subjekto patiriamas, atgailos pazenklintas san-

tykis su ,kitu*; skleidziasi ir Nagio eilérastyje ,,Stnas palaidinai® (rink. Saulés

37 Ibid., p. 166.
38 Gerald Kruhoffer, , Klagen, Hoffen, Staunen — Zur Theologie der Psalmen; prieiga internetu:
http://www.rpi-loccum.de/psalmen.html [ziGréta 2020 12 21].

saulio leidiniai, 2009, p. 108, 136, 157.
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laikrodziai, 1952). Maldos buisena suponuoja aliuzija j evangelinio stinaus palai-
dtno parabole, subjekto patiriama nuolankaus zmogaus atgaila, gimto miesto

pavidalu pasireiskianti amzinybés, nemirtingumo vizija:

[...] Jie mus jleido
i gimta miesta, mety metais sieloje nesiota...

Parpuole glostém grindini, kiekvieng akmenj bud¢iavom.*

Sis miestas, kaip evangelinio tévo namy analogija, turi ir nuolankuma ini-
cijuojancio tévo semantikos, o taip randasi ir poetiskai savito Biblijos skaity-
mo, kaip maldos, situacija. ,,Prakeiktuosius angelus® (eil. ,,I$sipildymo psalmé*)
primenantys ,,sargai® — tarsi prisiminimai, patvirtinantys bendruomenés svarba
(kaip ir ,,stny palaidiny® daugiskaita) maldoje ir kartu prieStaringa santykj su
praeitimi. Biidami kone dieviskos galios léméjai, jie geba jleisti | miesta — pa-
siekti praeities rojaus samone, bet tuo pat metu ir priesinasi ,,misy” sugrjzimui.
Taip iki katarsio iSauga jmanomo ir kartu nejmanomo sugrjzimo j prarasta rojy
drama: ,,[...] VieSpatie, kaip gera verkti debesy gimtyjy asaras! / Kaip gera ant
gimtinés grindinio miegoti!*

Atsakas | Nagio poezijos seseryste — Litunés Sutemos eilérasciai ,,Dviejy
broliy sesuo® ir ,,Sesers nereikia turéti“ (rink. Bevardé salis, 1966)*'. Molio asotj
lipdanti sesuo (panasus veiksmas kaip ir Nagio eilérastyje ,,Sesuo®) — tarsi ka-
réja, gritivantj pasaulj galinti sukurti i$ naujo, tuo pat metu raginanti stoiskai
nepasikliauti praeities rojaus laiku. Stoiskos laikysenos ir jos imperatyvy pagrin-
das — subjektui pazjstamos tiesos intencija, su kuria randasi ir iSpazintis, atgaila —
dar stipresné patirtis nei brolio poezijoje.

Per atgaila jmanoma iSgelbéjima jprasmina Litinés Sutemos eilérastis ,,Pe-
leny diena dabar kiekviena...” Gavénios, kaip asketisko Velyky laukimo, pradzia
Yyminti Peleny diena metafori¥kai jungiama su namus istikusiu gaisru. Sis ri-
binis liturgijos laikas maksimaliai suzmoginamas, jame nuskamba net tik skau-

dzios praeities, bet ir prigimties balsas (budingas liturgijai**):

40 Henrikas Nagys, Grjzulas, p. 87

41 Litné Sutema, Sugrjzau, p. 60, 61.

42 Apie prigimties balsa liturgijoje zr. Romano Guardini, Apie liturgijos dvasig, i$ vokieciy kal-
bos verté Giedré Sodeikiené, Vilnius: Kataliky pasaulio leidiniai, 2015, p. 31.
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Peleny diena dabar kiekviena —
saujom gali semti pelenus
sudegusiy namy zmoniy medziy
ir berti sau ant galvos,

arba visas pasinert pelenuos

ir atgailaut iki kitos Peleny dienos,

kuri bus rytoj.*

Poetinis Peleny dienos laikas pasizymi ir bendruomeninei maldai egzisten-
ciskai butinu meilés intencionalumu. Net ir labiausiai dramatiska situacija — $iuo
atveju subjektui i$gyvenant ,,mano” neatleidimo kaip nebities grésme — prime-
na vadinamaja Sirdies malda, kuri, kaip ,,opozicija samprotavimui apie tikéjimo
dogmas ir slépinius®, Mertono zodziais tariant, yra ,,pastanga jgyti aisSky egzis-
tencinj suvokima, asmenine giliausia gyvenimo ir tikéjimo tiesy patirtj ar netgi
atrasti save Dievo tiesoje“**. Laika, kai ,savo ar ne savo noru tenka itirti savo
sazine®, Balthasaras vadina ,,maldos laiku, kai su Juo susiduri akis j akj.“*> Pa-
nasus maldos intymumas dar labiau iSryskés Litinés Sutemos poezijos subjekto
pokalbiuose su Kristumi.

Litinés Sutemos ir Nagio poezija suartina ne tiek atskiro asmens, kiek dvie-
jy ir daugiau asmeny, taigi bendruomenés, dalyvavimas maldoje, biografinés
(giminystés linija) ir biblinés konfigtracijos maldos subjekto tapatybéje, j lauki-
ma nukreipto maldos laiko patirtis, atgailos patirtis, daiktisko pasaulio apsuptis

maldos situacijoje.

Dievo jvaizdis ir tradiciniy maldy variacijos

Ne tik zmogus, bet ir (Zzmogumi esantis) Dievas — egzistenciSkai butina aSis
kriks¢ioniskoje maldoje ir literatiirinése jos paieskose, poetinio pasakojimo fi-
gura ar pokalbio ,,tu Kreipimasis j Dieva Nagio eilérastyje ,,Credo” (PS) jgyja

, Tikéjimo i8pazinimo* atgarsiy:

43 Litiné Sutema, Sugrjzau, p. 255.

44 Thomas Merton, Kontempliatyvioji malda, p. 81.
45 Hans Urs von Balthasar, Pasaulio Sirdis, p. 86—87.
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Zodj tik istark, ir basim i¥ganyti.

Prisiliesk zaizdy — mirties nebus.

Beriam saujg gintaro. Karstai atidaryti.

Vartai atverti visi ir veda j kapus.

Nieko nebeduok. Nei vandenio. Nei vyno.
Saule uzgesink — tebus tamsu.

Mes Tau kryziy sukalém ir triskart iSsigyném

Akmenim uzritome angas oly visy.

Visa Tavo. Tu davei ir Tu atimt gali.

Ir juoduoja tavo zemé kaip duobeé gili.*

Kristui (?) skirtas ,,mano* praSymas iStarti zodj ir prisiartinti (aliuzija j apas-
talo Tomo prasyma paliesti Kristaus zaizdas evangelijoje) — tarsi visisSkai aiSkus
tikéjimo, iSganymo vilties iSpazinimas. Taciau Cia pat stipréjantis mirties naraty-
vas (priesingas Kristaus prisikélimo tiesai) lemia $ios maldos ir pasitikéjimo saly-
giskuma. Dievo galia ir jo teikiamas iSganymas dialektiskai jungiasi su kiek pato-
siSkai skambanciu prasymu neduoti nieko, kas priminty Dievo malone, apskritai
gyvenima. Galy gale ir pati eilérasCio pradzia ima atrodyti tik kaip raginimas
patikeéti, autoriui suabsoliutinant ne Dievo, o Zmogaus valia. Prasymas nuskam-
ba tarsi to dar nebuty jvyke, tarsi zmogui nebuity buve leista prisiliesti prie Die-
vo zaizdy. Panasiai tikéjimg iSpazjsta ir kartu jo atsisako eilérascio ,,Stebuklas®
(PS)* subjektas. Poetui pasitelkiant gana deklaratyvaus atsiribojimo retorika,
,»as$" atsiriboja nuo Kristaus pamaitintos minios, ,,Siandien® jau neatpazindamas
nei jos, nei paties mokytojo. Taip i$ esmés atsisakoma Dievo malonés. Stebuklo
reliatyvuma lemia ne tiek evangelinés, kiek gimty namy tikrovés ir zmogiskos
laisvés suabsoliutinimas subjekto patirtyje. ,Reliatyvios zmogaus ir absoliu-
¢ios Dievo laisvés susitikimas®, anot Balthasaro, lemia ,teologijos ir gyvenimo
dramati$kuma“*s. Zmogaus laisve Nagiui suabsoliutinant kaip vienintele tiesos
instancija, $i laisvé (arba valia) tampa maldai artimo poetinio vyksmo centru,

taCiau ne tiek jveikianciu, kiek uzastrinanciu dabarties laiko drama.

46 Henrikas Nagys, Grjzulas, p. 289.
47 1Ibid., p. 282.
48 Hans Urs von Balthasar, Mein Werk, p. 94-95.
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Dar vienas apokalipseés eilérastis — keliy daliy poetiné istorija ,,Karo die-
norastis. Subjekto patirtyje vyksta laipsniskas ,, Téve misy“ turinio nyksmas.
Nepaisant subjekta ir jo aplinka istinkancio istoriniy kataklizmy siaubo, malda
,,as" iSgirsta tarsi vienintelj patikima bandyma gyventi toliau. Bet tuo pat metu
. Vater unser” nuskamba kaip automatiskas zodzio kartojimas iStikus panikai

griuvesiuose:

ir $nabzda ta pacia malda: ,,Vater
unser, der Du bist im Himmel...

O dangy seniai mums atémé sudréke rasio skliautai.*

Kaip raso teologas Dietrichas Bonhoefferis, ,, Téve musy* maldoje svarbiau-
sia suvokimas, kad ,,musy dangiskasis Tévas zino, ko mums reikia, o privilegija

Dieva vadinti Tévu mokiniai jgyja Dievo stinaus vardu“®

. Nagio eilérascio Té-
vas (jei jis dar egzistuoja) akivaizdziai netekes $io Zinojimo, Sioje nepatikimos
maldos situacijoje nelieka ir kreipinio j ji intymumo ar poetui (kaip ir visai
krik$¢ioniSkai tradicijai) svarbios bendruomenés. Atimtas ar prarastas zemiskas
dangus (kaip ir sava zemé) lemia tai, kad nelieka ir dievisko Tévo dangaus —
Dievo zodzio ar dieviskos anapusybés patikimumo. Remiantis teologo Geor-
go Langenhorsto terminija, Nagio poezijai budinga antimalda. Reiksminga ir
kita teologo zitra — kalbéjimas apie maldos adresato nyksmgq poetés Marie Luise
Kaschnitz ir kity autoriy karyboje, kai dominuoti ima ,,pokalbis su savimi® (ne
Dievu). Kartu su Dievu Tévu savo turinio Nagio poezijoje netenka ir kitos
kriks¢ionisko tikéjimo tiesos, tradicinés maldos.

Radikalios abejonés persmelkto tikéjimo Dievu negatyvumas skleidziasi ei-
lérastyje ,,Uzdanga” (BBA). Dievo rustybé pirmiausia nuskamba tarsi Broniaus
Krivicko poezijos atgarsis. Taciau rustusis Krivicko poezijos Dievas yra tikrojo
dieviskumo iliuzija, o Nagio poezijoje jis iskyla kaip grésminga tiesa. Poeto iro-
nija, Dievo neigimo radikalumas neatsitiktinai artimas Antano Skémos, i§ dalies

Algimanto Mackaus poetikai:

49 Henrikas Nagys, Grjzulas, p. 284.

50 Dietrich Bonhoeffer, Mokinystés kaina, verté Ruta RuSinskiené, Vilnius: Tikéjimo Zodis,
2013, p. 158-159.

51 Georg Langenhorst, Gedichte zur Gottesfrage. Texte — Interpretationen — Methoden, Miinchen:
Kosel Verlag, 2003, p. 138, 150—154.

100



Dievo rstybé sudegino
kadugio kriima.

Isganytojo smilkinius veria
erskeéciy vainiko dygliai.
Dievo ryksté padéta

ant Dievo delno.

Angelai trimituoja Paskutiniojo Teismo spektakliui.*

Dievo ryksté ir Dievo delnas — neabejotinai prieSingos kategorijos, kurias
sujungti, pasirodo, yra ne Ifganytojo valioje. Sis dualizmas ir lemia negatyvia
subjekto ironijg Dievo atzvilgiu. Nykstantis, savo tapatybe prarandantis Nagio
»,Uzdangos®” ISganytojas atsiduria ne tik dualizmo, bet ir dialektikos spastuose —
igyja ne tik moderniai negatyvia, bet ir pakankamai tradicine, gal net ir konser-
vatyvia Dievo tapatybe.

Viska nustelbiantis, bibline tradicija negatyviai perkeiciantis mirties laikas
figiruoja ir dar viename tariamo iSsigelbéjimo eilérastyje ,,Mors atomica“ (MS).
I$sigelbéjimas pagal metaforiska biblinio Nojaus scenarijy tarsi realus, tikéjimo
bei maldos tikrove liudija ir visu kainu subjekto jauc¢iamas laukimas. Vis délto
,mums® lieka tik skundas Dievo akivaizdoje ir skausminga savigrauza, ,,visos
egzistencijos pamatu tampantis saves analizavimas® (Mertono zodziais tariant),
kuris ,,niekada negali vykti be tam tikros egzistencinés ,klaikumos‘“**. Maldos,
kaip skundo, subjektas — bendruomené (,,mes®), turinti ir prakeikty angely ar
valkaty tapatybés. Jos dramatizma sustiprina simboliné egzistencinés stokos ir
zvériSkumo busena: ,,Mes esam zvérys negyvenamoj saloj, / Netilpe Nojaus
arkon zvérys, suvaryti.“>* Dar stipresnj dramatizma suponuoja ne tik vietos, bet
ir zodzio stoka. Skirtingai nuo biblinés iStarmeés, zmogaus vardas, arba jo gyve-

nimas, pagal poeting Nagio koncepcija — ,,nejrasytas danguje* (plg. Lk 10, 20).

Mes esam zvérys, Sventrastyje neminéti. Suvaryti
apokaliptiniy lanky, stréliy ir ieciy

i negyvenama, j tuscia, j koraly salg.

52 Henrikas Nagys, Grjzulas, p. 228.
53 Thomas Merton, Kontempliatyvioji malda, p. 26.
54 Henrikas Nagys, Grjzulas, p. 168.
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Mertono refleksija (ir bendras jo teologijos kontekstas) dar labiau tinka Lit-
nés Sutemos poezijai, kurioje saves analizavimas vyksta su stipresniu dieviskos
tiesos, Dievo balso, jo teikiamo i$ganymo ilgesiu. Eilérastyje ,,Bijau” (rink. Ven-
deta, 1981) iSsigelbéjimo galimybe metaforiskai vélgi Zymi Nojaus istorija. Aliu-
zija Sjkart iSreiSkia mjslingam pokalbio ,tu® prieinama dieviskos ir zmogiskos

meilés tikrove, kuri skirta tiek asmenims, tiek gamtai:

Jei myli mane,
buki Nojaus arka —
ir iSsaugoki

elnig devyniaragj,
kamane duzgiandia,
Yaltj Zilvina

ir save —

iSsaugoki man — —*°

Malda — ne vienintelis Sio utopijos naratyvo diskursas, bet egzistencinj jos
reikSminguma lemia pasikartojantis ,,isgelbék® ,,gelbék™ ir ,,jei myli...". Variantis-
kai pasikartojantis praSymas persmelktas ir Svento (dievisko) jsakymo tapatybés.
Panasiai kaip vokieciy poetés Hilde’s Domin karyboje (su $ia poete Litine Sutema
sieja ir poetikos panas$umas), ,,prasymo ir kita malda iSkyla kaip opozicija absoliu-
iai tylai, mirtinam nutilimui®®. Todél toks svarbus yra kartojimas. I§ pragarisko
nerimo ir baimés iSauganti meilé kaip auksciausia iSsigelbéjimo salyga iSryskéja ir
su jai buidinga egzistencinés stokos biitinybe: ,,Jei myli, / Cezario pjiuviu iSgelbék

mane, / kad vél buty visko per daug, / o vienok negana — -’

. Kaip raso Ma-
ceina, ,,garbinimo objektas yra absoliutiné Meilé¢“*®. Liiinés Sutemos eilérastyje,
kaip ir kriks¢ioniskos maldos tradicijoje, $i Meilé jgyja ir ,,mane” kurian¢io Dievo
tapatumo. VisiSkai tylai (jos grésmés yra ne viename poetés tekste) oponuojantis
kreipimasis j Dievg iSskirtinai asmeniSkos maldos jsptudij lemia ir sugriauto miesto
istorijoje ,,VieSpatie...“ (T). Akivaizdus panasumas su ,,pernelyg zmogisku*; bet

kartu (gal ir dél to) itin asmenisku bei patikimu Dievu Rilke’s poezijoje:

55 Liané Sutema, Sugrjzau, p. 151.

56 Zr. Georg Langenhorst, Gedichte zur Gottesfrage, p. 165—169.
57 Liané Sutema, op. cit., p. 155.

58 Antanas Maceina, ,,Maldos formos*, p. 143.
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VieSpatie,

noriu Tau padéti,

noriu pasislépti sugriautame mieste,
nesvarbu, kokiame ir kur,
sugriauty miesty dabar visur —
noriu surinkti griuvésiuose
visas maldas ir litanijas,

kuriy Tu negirdéjai

arba girdét nenoréjai,

arba tikéjai, kad kas nors

jas atras ir uzkas,

apleistas maldas ir litanijas,

ir neiSduos, neissizadés

Taves — *°

EilérasCio Viespaties silpnumas — visos Kristaus dramos hiperbolizacija, per ja
autoré iSsako ir kiekvieno zmogaus dramatizma. Buidamas paradoksaliai silpnas, jis
iSlieka absoliucios meilés Dievu. Panasiai kaip krik$¢ioniskoje tradicijoje®, subjekto
malda jmanoma per maksimaly atviruma tiek Dievui, tiek Zmogui. Tik taip jmanu
perkeisti laika — atkurti griuvésiy miesta, jveikti Sias, Balthasaro zodziais tariant,
»tragiSkas zmogaus aporijas“®. Ribinio laiko pojutis, (maldos) siekis i$ naujo iSgy-
venti ir jdabartinti praeities laika budingas ir dar vienam knygos Tebinie eilérasciui,

¢

kurj su ,,VieSpatie...“ suartina besalygiska meilé ,kitam®] intencija iSgelbéti tuos,
kurie pirmiausia patenka j ,,mano® rupesc¢io horizonta: ,,Noriu grjzt j praéjusj Simt-
metj / ir surinkti viskg, kg palikau — / brolio nebaigta braizyti zemélapj“®.
Metaforiskas Kristaus skubéjimas — kita itin zmogisko, bet paveikaus Dievo
ypatybé, iSkylanti Liinés Sutemos eilérastyje-pokalbyje ,,Nespéjau, Kristau, sekti
Tave...“ (T). Tiesa, Kristus skuba ne tiek iSgelbéti, kiek paradoksaliai béga nuo

7mogaus (ne taip kaip Sventajame Raste — parafrazuojant tekstg). Bet i¥gelbéjimo,

59 Liané Sutema, op. cit., p. 225.

60 Michaelis Meyeris-Blanckas malda nusako kaip pozityvig santykiy tarp Dievo, artimo ir
,manes“ jtampag, kurioje nekonkurencingai dera Dievo, artimo ir saves meilé. Michael Me-
yer-Blanck, Das Gebet, p. 69.

61 Zr. Lorenz Gadien, ,Hans Urs von Balthasar. Offenbarung als Drama® p. 202.

62 Liuné Sutema, SugriZau, p. 226.
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kaip iSganymo, galimybe liudija pats subjekto siekis suspéti su nezinia kodél

dramatiskai tolstanc¢iu Dievu:

Nespéju, Kristau, sekti Tave —
ne taip skubéjai,
kaip ra¥o Sventajam Raste,

kai per dykuma Tave seké minia —%

Subjekto savirefleksija nuskamba kaip tikéjima stiprinanti ribinio laiko pa-
tirtis, jmanoma ir Sio paradoksalaus Kristaus pasirodymo situacijoje. Ne vieno
poetés eilérascio subjektas savo artumg Dievui iSreiskia tiek kalbinimu, tiek kitu,
ne zodiniu, veiksmu.

Ieskodami savo pasaulévaizdziui tinkamiausio Dievo jvaizdzio, autoriai su-
kuria abstraktesnio ir negatyvesnio (Nagys) ir asmeniSkesnio, intymesnio I$ga-
nytojo (Litiné Sutema) meditacija. Skirtingai nuo subjekto valios suabsoliutini-
mo Nagio kiiryboje, Litinés Sutemos subjektas dazniau pasiduoda paradoksaliai

zmogisko Kristus valiai.

Tebunie (Tegul) poetiné malda

Litnés Sutemos poezijai (ypa¢ ankstyvajai) budinga ir pokalbio su Dievu iro-
nija. ,,Téve musy” asociacijy turiniame eilérastyje ,Pasveikinimas®“ (rink.
Badmetis, 1972) ,tavo valia“ patikimumo stokoja pralaimédama prie§ ,,Ventos
kranty“ kasdienybe, prieStaringai jungiasi teesie ir subjekto praSymas neuztarti®.
Vélesnéje poezijoje stipréjanti ir besikeicianti tebunie (teesie) variacija suponuoja
prielaida apie semantinj amen ir evangelinio tebinie perkirima autorés karybo-
je. Bet pries sugrjztant prie Litinés Sutemos — keli Nagio eilérasciai, reiksSmingi
savaime ir kaip tam tikras sesers poezijos kontekstas. Amen zymi kriks¢ioniskos
maldos pabaiga, kurioje besimeldziantis zmogus iSsako visiska pritarima tikeé-
jimo tiesoms. Prasminio amen turinio turi ne vienas Nagio tegul, pavyzdziui,
eilérastyje ,,Uzdenkim plaukais akis“ (BBA). Bendruomeninés maldos vyksma
perteikia ir tautosakinio uzkalbéjimo intonacijos:

63 Ibid., p. 245.
64 Ibid., p. 113.

104



Tegul praskrenda aitvaras,
tegul praskrenda musy neliesdamas,
tegul geria i8 giriy Saltinio,

iS zemeés delny:

rasg ir asaras,

asaras, rasa....

Tegul geria
ir auga

vienas j saule

Saulele motule, ne miusy

Diena motinéle, ne misy.
Dienoja Dievo diena.®

Si laukimo ir maldos paralelé i§ esmés panasi j ankstiau aptarty Nagio, i§
dalies ir Liinés Sutemos eilérasciy paralele. Nepaisydamas iStinkancio egzis-
tencinio siaubo ir savotisko nelemties prasymo, Nagio eiléras¢io zmogus turi
viltj susikurti savaja tikéjimo (,,Dievo dienos®) vizija, kuria ir jtvirtina kasdienis
amen — tegul. Nors randasi ir priespriesa evangeliniam amen arba tebiinie, pozity-
vias ir negatyvias prasymo intencijas jungia Nagio eilérasciai ,,Rauda“ ir ,, Tegul“
(PS). Dramatisko vyksmo peripetijose vietos lieka tradiciniam biblinés ar tau-
tosakinés raudos praSymui iSsaugoti viltj: ,,tegul biina ir blina ir biina diena.“®
Tas, j kurj dialogo situacijoje kreipiasi antrojo eiléras¢io zmogus, greiCiausiai yra
Dievas, regis, vis dar pasizymintis galia viska perkeisti, atnaujinti. Bet auks¢iau

jo yra augantj skausma vélgi pasirenkancio zmogaus valia:
Neleisk man nieko pamirsti:

tegul pasilieka viskas, kas buvo

dovanota ir atimta:

65 Henrikas Nagys, Grizulas, p. 205.
66 Ibid., p. 257.
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tegul auga, didéja, giléja
kaip zenklai, jrézti j berzo kamiena,

kas metai auga kartu su medziu.’

Kone dieviskos galios turinti atmintis — patikimiausia patir¢iy (ir skausmin-
gy) saugotoja. Atmintis su jai prieSinga uzmars$timi — vienas ryskiausiy nara-
tyvy ir Litinés Sutemos poezijoje. Emociskai ir poetiskai stiprus febiinie poetés
kiryboje ne vienu atveju nuskamba kaip atsakas j Nagio fegul, taCiau Siam
zodziui (tebunie) suteikiant prieSinga paskirtj, juo siekiant tarsi perkeisti brolio
poezijos negatyvuma — jo fegul suteikti tikéjimo ir iSsigelbéjimo matmenj. Tau-
tosakiniy ir evangeliniy asociacijy jgyjantis Litinés Sutemos eilérastis ,,Sapne
iStariau...” (T) — vienas rySkiausiy atsiliepimy j brolio poezija, jprasminantis ir

zodzio, kalbos paslapt;:

Sapne istariau

Tebinie,

jau pavasaris, grizkit —

ir suskrido visi pauksciai

tik sakalo néra —

gal jis liko Antakalnyje?

Ar nusidéjau taip sapnuodama,
ne man priklausantj zodj iStardama?
Tik noréjau zinoti,

ar tavo svajoné gyva —

Tebuinie —

sakalas liko pas tave —%

Budamas ne ,,mano*, zodis tebunie ir jo zZenklinama tikrové yra tiek zmogis-
ko — nagisko, tiek ir dievisko — evangelinio ,kito* — savastis. Poetinéje eilérascio
dialektikoje $is tebunie yra ir sava (susapnuota) esatis, pasizyminti galia sugrazinti
rojaus laikg. Sapne iSgirstas zodis tampa impulsu visai samonés istorijai, kuri

sapna sujungia su realia tikrove, dabartj su praeitimi, o $ig istorijg ir uzbaigiantis

67 Ibid., p. 261.
68 Litiné Sutema, Sugrjzau, p. 220.
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tebunie nuskamba kaip viso gyvenimo palaiminimas. Kaip ir evangelijoje iSpa-
zindamas bei patvirtindamas tai, kas jvyko ir buvo pasakyta, Litinés Sutemos
tebunie jtvirtina ir dieviskos ar zmogiskos tiesos neigima. Tadiau tai nebutinai
reiskia negatyvumo dominante. ,Nesek manes, nes nezinau kur einu...” (rink.
Graffiti, 1993) — taip prasideda eilérastis, kuris ypac¢ sustiprina maldos ir poeti-

nio tebunie sasaja autorés kuryboje:

Nesek mangs, nes nezinau kur einu,
nezinau kur sustojau,

kryzkelé be vardy —

Vardan Dievo Tévo

Ir Stnaus

Ir Sventosios Dvasios

Tebunie —%

Pabréstinai jvietinta, neZinojimo jasmeninta poetiné Yegnoné — ne tik Sven-
Ciausios, bet ir zmogiskos trejybés iSpazinimas. Struktiriniu poziuriu staigus
tikéjimo iSpazinimas nuskamba ir dar viename tebuinie variante — eilérastyje ,,Visi
mano laigkai ir telegramos grjzta...” (T). Viena esminiy salygy Siam i$pazinimui

yra per kalte ir atgaila jvykstantis susitaikymas:

nereikéjo siysti telegramy

su mirties pranesimu —

dabar ir vél tikiu prisikélimu —
Tebtunie —

ir taip yra.”

Bendruomene ir gyvenimiskg kasdienybés Dieva sujungiantis tebinie ir te-
gul vieno ir kito autoriaus kuryboje pasireiskia kaip poetinis amen variantas,
tylos negatyva atsaukiantis ar j Sventa tyla, kaip auksciausia maldos taska, is-
vedantis zodis. Prie maldos priartéja tebunie ar tegul variacijy turintis sapno ir

svajoniy pasaulis.

69 Ibid., p. 194.
70 Ibid., p. 219.
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I$vados

Su Kiristijonu Donelaic¢iu, Antanu Strazdu prasidéjusi lietuviy maldos poezijos
istorija tesiasi iki Siandien, o jai priklauso ir Henriko Nagio, Litinés Sutemos
kiiryba. Sioje perspektyvoje suvokiamy eilérai¢iy sampratai reik§minga tiek kla-
sikiné religiné (teologiné) mintis, tiek ir Siuolaikiskas (neretai filosofinis) pozita-
ris j malda. I8 Biblijos ir kriks¢ionybés istorijos ryskéjancios maldos tapatybéje
,konkuruoja®“ tarpasmeninj santykij isreiSkiantis dialogiSkumas ir teopoetikos
iStakose esantis pasakojimas. Dar viena nuo pat kriks¢ionybés iStaky besifor-
muojanti maldos tapatybé yra jos dramatizmas, anot Balthasaro, atsirades dél
pacios Kristaus mirties ir prisikélimo dramos. Literatiiros teologijos poziuriu
reik$mingos tiek tradicinés (ir biblinés) maldos formos, tiek ir moderniajai teo-
poetikai bidingos tikéjimo tiesy ir kasdienio pasaulio jtampos bei prieSpriesos.

Kriks¢ioniska maldos matmenj Nagio ir Lianés Sutemos eiléras¢iuose jpras-
mina poezijos zmogaus (kalbanciojo ir kito subjekto) santykio su Dievu as-
meniskumas, biblinio pasaulévaizdzio perspektyva, Kristaus konfig@iravimas,
tradiciniy maldy ir tradiciniy tikéjimo tiesy perkurimas, garbinimo, prasymo
ir dékojimo apraiskos. Eiléras¢iams budinga pokalbio situacija isryskina para-
doksalaus, fragmentisko, taciau kriks¢ioniskai tarpasmeninio maldos santykio,
konkreciau — ir dialogo, su Kristumi intymuma (Litnés Sutemos poezijos do-
minanté) ar j radikalia abejone linkusio Zmogaus susitikimg su sunkiai ap¢iuo-
piamu, nepatikimu ir vis délto kriks¢ionisko tikéjimo matmenj turinéiu Dievu
(Nagio poezijos dominanté). Maldos skundo (Nagys) ar iSsigelbéjimo vilties
(Litné Sutema) turintys poety pasakojimai apie prarasta laika leidzia suvokti ne
tik zZodinio, bet ir kinisko veiksmo, daiktisko pasaulio veiksminguma maldoje.

Zodziy malda bei melstis variantai autoriy kiiryboje iSry$kina tokius maldos
poezijos aspektus kaip bendruomeninis subjektas ir bendruomenés reik$min-
gumas maldoje, Dievo, kaip maldos adresato, jvaizdis, tebunie ir tegul maldos.
Kriksc¢ioniskai tradicijai biidinga bendros maldos svarba atliepia abiejy autoriy
kurybai budingi sesers ir brolio, stinaus ir brolio susitikimai, siny palaidany,
broliy ir kity figuros. Atitinkama maldos bendruomene sieja poetiskai stiprus
(tikétinos) tiesos ir klaidingo pasirinkimo, iStikimybés ir iSdavystés, kaltés (kalti-
nimo) ir atgailos, buvimo kartu ir iSsiskyrimo prieSprieSomis pagrjstas dramatiz-
mas. Emociné ir (meta)fiziné prie$prieSa bendruomenei yra iSdavystés situacijoje
iStinkanti pragariS$ka vienatvés patirtis. Auks¢iausia maldos (kontempliacijos),

kaip dramatisko vyksmo, taska dazniausiai lemia abu poetus suartinanti skaus-
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minga laiko patirtis. Egzistenciskai svarbi maldos dramos dalis abiejy autoriy
ktiryboje — zmogaus veiksmy ir daiktisko pasaulio atmintis. Katarsj pasiekia pra-
rasto rojaus, (tariamo) sugrjzimo j namus, pasaulio laikinumo dramose dalyvau-
janti atgaila. Per atgaila ir malda uz ,kita” jmanomo iSsigelbéjimo ar tiesiog isbu-
vimo pasaulévaizdis, Litinés Sutemos poezijoje perteiktas Nagio poezijai artimais
vaizdiniais, yra tarsi sesers atsakas j brolio poezijos dramatizma, vietoj nevilties
sitilantis (meta)fizine viltj. Palyginti su Nagio poezijoje stipresniu skundo, ne tik
kaltumo, bet ir kaltinimo patyrimu, Litinés Sutemos kiiryboje stipresnis subjekto
nusiteikimas taikiai ,,Sirdies maldai‘} tarpasmeninei Dievo paslapties meditacijai.

Dievo, kaip maldos adresato, tyrimas atskleidé abu autorius jungiancia di-
alogitka Biblijos interpretacija Sventojo Rasto ir vienas kito atZvilgiu, tradiciniy
kriks¢ionisky maldy reikSminguma poety karyboje. Nagio poezijos dominanté —
abstraktaus ir labiau mastomo nei patiriamo Dievo figliravimas maldoje, antimal-
dos forma jgaunanti Dievo rastybé bei jo dualizmas, radikali abejoné tikéjimo
tiesy atzvilgiu. Subjekto neatpazjstamas Dievas tuo pat metu iSgyvenamas kaip
skausmingas prarasto rojaus, dabarties laiko jtampy zenklas. Litinés Sutemos po-
ezijos Dievas, brolio karybai artimas tam tikru savo nykstamumu ir neapciuo-
plamumu, pasizymi ir kur kas stipresniu — nors ir zmogisko silpnumo pavida-
lu pasirodanciu — savo asmeniskumu, paradoksaliu tradicijos, Kristaus vaizdinio
zmogaus samonéje iSsaugojimu. Meilé, kaip baimeés ir kity negatyviy patirciy opo-
zicija maldoje, poetés kiiryboje yra esminé zmogisko ir dievisko ,kito® tapatybé.
Abu poetus suartina individualiai jy sprendziama iSganymo (ar tiesiog iSsigelbéji-
mo) drama. Jos naratyvas iSryskéja ribinio laiko, prisiminimy, kitos laiky jtampos
erdvéje. ISganymas, Nagio poezijos subjekto postuluojamas kaip nejmanomybé,
Litinés Sutemos ryskiau patikimas tiek zmogaus, tiek ir Dievo malonei (valiai).

Viena poetiskai stipriausiy maldos formy Liunés Sutemos kiryboje yra ,te-
bunie“ variacijos. Tai ir vienas jtaigiausiy susitikimo ar samoningo dialogo su
Nagio poezija blidy. Panasiai kaip amen kriks¢ioniskos maldos tradicijoje, tebiinie
(tegul) poety kiryboje zymi pabaiga — jtvirtina maldai artimg pasakojima ar po-
kalbj. Tebunie variantai jprasmina individualia ,,mano* tikéjimo tikrove, vizijos
ar svajonés pavidalu iSreiskiamag (meta)fizing ateities viltj. Kaip ir kitoje maldos
poezijoje, ,tebunie® eiléras¢iams budingos religinés (ir tautosakinés) raudos, psal-
misko skundo, liturginio laiko ir kitos kriksc¢ioniskos tradicijos formos.

Dviejy autoriy poezija dialogiskai varijuoja panasius sesers, brolio ar bib-
linius vaizdinius, ,,kalbasi“ atsiliepdama j vienas kito patirtis, jprasmindama pa-

naSy maldos skunda ar atgaila, pasitilydama iSeitj jos nematanciam subjektui
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(Litinés Sutemos poezijos intencija brolio poezijos atzvilgiu). Litinei Sutemai la-
biau nei Nagiui btidinga poetiné malda — religine prasme autentiskiausia maldos
poezijoje apraiska — atskleidzia ir Sio fenomeno sklaida brolio kuryboje, isryskina

karybiska panasiy asmeny (figtiry) ir patir¢iy saveika poetinéje maldos erdvéje.
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Prayer Poetry in the Conversations of Henrikas Nagys
and Liuné Sutema: From Despair to Salvation

Summary

The aim of this article is to examine and compare the most noticeable
semantic aspects of prayer poetry in the works of Henrikas Nagys and

Litné Sutema. The classical religious (theological) thought and the modern
approach to prayer are important for the concept of prayer. The poetic prayer
is more characteristic of Litiné Sutema than Nagys; this phenomenon leads to
a new understanding of the encounter of the two poets in this poetic space.
The figures of sister, brother and father, the poetically individual forms of the
collective subject (“we”) in the poetry of Nagys and Litiné Sutema express the
significance of the community, which corresponds to the Christian tradition
of prayer. The prayer community of both authors share the poetically strong
drama of guilt and repentance, truth and error, fidelity and betrayal. The
analysis of God as the addressee of prayer revealed a dialogic interpretation

of the Bible and the relevance of traditional prayers in the poems of both
poets. The wrath of God and its dualism, which takes on the form of anti-
prayer, and a radical doubt about God’s will is the dominant feature of Nagys’
poetry. God in Litiné Sutema’s poetry is more personal and is characterized by
a paradoxical preservation of tradition. One of the poetically strongest forms
of prayer in Litiné Sutema’s poetry is the variations of “thy will be done”
prayer. It is also one of the most suggestive means of a dialogue with

Nagys’ poetry.

Keywords: prayer, poetry, poem, dramatism, God, conversation, narrative.
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