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Liepojos universiteto (Latvija) profesore Zanda Gutmane kalbina literattrinio

internetinio latviy Zurnalo punctum vyriausiasis redaktorius Artis Ostups

Kol telkiamés tik j savo skausmgq, esame paastrinto atsiminimo stadijoje. Kai apsi-
dairome aplinkui, jau atveriame savo suvokimo duris ir esame pasirenge iSeiti ana-
pus savo nuostaty ir pazinti kitus.

Zanda Gutmane

Latvijos universiteto Literattiros, folkloro ir meno instituto leidykloje 2019 m.
pasirodé vienas reikSmingiausiy pastaryjy mety Latvijos literatiiros mokslo tyri-
my — Liepojos universiteto asocijuotos profesorés Zandos Gutmanés monogra-
fija Totalitarisma traumu izpausmes Baltijas proza (Totalitarizmo traumy iSraiskos
Baltijos $aliy prozoje). Tyrimas organiSkai jsiterpia j Siuolaikines humanitariniy
ir socialiniy moksly diskusijas dél tarpusavyje glaudziai susijusiy atminties, trau-
mos, kulttros ir naratyvo klausimy, taip pat sitlo ilgai laukta Baltijos valstybiy
literatiiry palyginima, kuris tiksliai iSryskina bendrumus ir skirtumus. Gutmanés
knygoje literattira aptarta rakursais, kuriuos vienija literataros, ne tik kaip este-
tinio, bet ir kaip | istorija giliai panardinto objekto, traktuoté. Recenzijoje zur-
nalui Lefonica literaturologé Maija Burima teigia: ,, Tyrimo pavadinimas jvardija
tematikos centrine asj, kurig sudaro sinergija tarp prozos naratyvy, postkoloniji-
nés kritikos prieigos, istorijos (totalitarizmo) studijy, socialiniams mokslams ak-
tualios atminties ir identiteto problematikos ir, galiausiai, psichoanalitinés priei-
gos, kuri instrumentalizuoja trauma kaip pagrindinj autorés pozitrio taska.” Dél
teoriniy aspekty jvairovés ir istorinés perspektyvos $i knyga gali biiti patraukli ne

tik literatairos tyréjams, bet ir Zymiai didesniam skaitytojy ratui.

Artis Ostups: Kas tave paskatino imtis temos apie totalitarizmo traumy iSraiskas

Baltijos saliy prozoje?

Zanda Gutmané: Viskas prasidéjo nuo Baltijos Saliy literatiiros tyrimy. Latvijos

universiteto Literattros, folkloro ir meno instituto mokslininkas, profesorius
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Benediktas Kalnacas pasiulé gilintis j Baltijos Saliy literattira. Pradedant dirbti
mokslininky grupei buvo sunku jsivaizduoti tokio darbo apimtis, manéme, kad re-
zultatas galéty buti vienas mokslo leidinys. Bet, turint galvoje, kad faktiskai nebuvo
nuo ko atsispirti, viskas jgavo daug didesnj masta. Kalbant konkreciai apie Baltijos
regiono proza — mes tuomet labai menkai iSmanéme lietuviy ir esty literattros is-
torija. Atsitiktiné kaimyniniy tauty literattiros istorijos medziaga buvo publikuota
angly ar vokieciy kalbomis. Latvijoje Sios knygos buvo gana didelé retenybé. Ta-
¢iau skirtingai nei latviai, mtsy kaimynai rapinosi, kad juy literattiros istorijos buity
prieinamos tarptautinei auditorijai. Tokios medziagos studijos buvo pirmas zings-
nis. Toliau — bandymas suvokti svarbiausias visy trijy Baltijos Saliy rastijos parale-
les naudojantis tradicine literattiros istorijos prieiga. Pirmiausia méginau susidaryti
tam tikra karkasa, pamazu gana akivaizdis tapo tipologiniai panasumai. Kiekvienas
panasumas ar skirtumas skatino galvoti, kas uz jo slypi. Visy pirma, istoriniai pro-
cesal. Taigi teko uzsiimti ir pagilinta istoriniy klausimy analize, kuri pareikalavo
daugybés laiko. Jauciau poreikj jsigilinti ir j postkolonializmo kritikos metodolo-
gija, nes ji padeda gerai jzvelgti bendrumus ir skirtumus, be to, ne tik baltiSkame,
bet ir platesniame — Ryty Europos — kontekste. Kalbant apie kitas metodologines
paieskas, pamazu atkreipiau démesj j bendruma, kuris XX a. literattroje pasireiskia
stipriausiai, — jvairias traumas. Taip susiduriau su butinybe studijuoti traumos teo-
rijas. Tokiu buidu zingsnelis po zingsnelio ir stumiausi j prieki.

Reikia pasakyti, kad, ilgg laikg skaitant ir mastant apie dramatiskiausios pa-
tirties literatQirines reprezentacijas, man paciai vis norédavosi sustoti. Niekaip

negaléjau rasyti. O galiausiai jsivaziavau.
A. 0.: Kodél sustoti?

Z. G.: Todél, kad nelengva keleta mety gyventi tokiy tragisky patirciy apsuptyje.

Bet akivaizdu, kad tai buvo neiSvengiama.

A. O.: Tavo plataus uzmojo tyrimas uzpildo i$ karto dvi spragas. Pirmoji — po
Guncio Berelio knygos Need So abolu. Tas ir makslas darbs (Nevalgyk Sio obuo-
lio. Tai yra meno kirinys) mums stigo apibendrinamojo akademinio tyrimo,
kuris apzvelgty latviy prozos procesus. Antroji — lyginamasis zvilgsnis j Baltijos
Saliy literatairas. Kaip tu pati pozicionuoji savo darba? Ar tau buvo svarbu uzpil-

dyti Sias spragas?
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Z. G.: Manau, kad pradédama dirbti a§ samoningai nesvarsciau apie Sias dvi
puses, du laukus. Pirmiausia tuo metu atrodé svarbu jzvelgti tarpusavio rysius
Baltijos Saliy literatary istorijoje. Viena vertus, bugstavau, ar tai nebus utopinis
sumanymas, ir pati zitréjau i jj ganétinai skeptiskai, nes XXI a. rasyti apibendri-
namaja apzvalga yra labai rizikinga, mes gyvename epochoje, kuri aiskiai priesi-
nasi sumuojamy iSvady ir bendro vaizdo kiirimui. Kazin ar apskritai $iais laikais
dar kas nors tiki, kad tokia jmanoma parasyti, nes supranta, kaip bendra vaizda
lemia fakty atranka, tiriamoji prieiga, subjektyvi zitira. Prie§ keliolika mety, kai
pradéjau dirbti, dar turéjau iliuzijy, kad toks tyrimas jmanomas, bet paskui tas
tikéjimas iSbléso. Gali biti, kad dél to kuriam laikui darbas ir buvo sustojes.

Kita vertus, ilgainiui a$ pati, kaip tyréja ir déstytoja, pajutau, kad vis délto
man truksta tokio plataus ir apibendrinamojo darbo. Tada teko sugalvoti, kaip
tokj paraSyti. Pajutau, kad gal galima bandyti tariamai objektyvy apzvalginio po-
budzio tyrima jungti su samoningai subjektyviomis, bet gilesnémis jzvalgomis,
savotiSkais literattiros kariniy interpretacijos urveliais ar duobelémis. Pajutau,
kad nuo bendrybiy galiu sau leisti pereiti prie labai konkreciy dalyky, kurie
mane visada domino.

Atsakant | antraja klausimo dalj — apie lyginamajj zvilgsnj i Baltijos saliy li-
terattras — i$ pat pradziy tai ir buvo akivaizdziausia butinybé, bet tikrai neketinau
Sioje Baltijos literatiiros apZvalgoje taip giliai uzkabinti nacizmo ir stalinizmo. Si
butinybé isryskéjo bedirbant. Kaip tik tai padéjo grizti prie tyrimo po keleriy mety
pertraukos. I$ pradziy nustebino panasumai ir klausimas, kodél mes taip mazai
zvelgiam Siuo lyginamuoju rakursu. O tada apémé jkarstis, jsitikinimas, kad noriu
tuo uzsiimti ir kad mane tai i$ tikryjy domina. Taip ir pavyko abi linijas suvesti j
viena. Vis délto ilgokai manes neapleido jausmas, kad j tyrimg sudéjau du darbus.

Bet jau kurj laika esu tikra, kad jie vienas be kito nefunkcionuoja.

A. O.:]Jau Siek tiek prisilietei prie metodo, paminédama postkolonializma. Tai
Latvijoje palyginti nauja prieiga, ir mane intriguoja, kad j literatiirg tu zvelgi
kaip i socialinj reiskinj, kaip j istorijos veidrodj. Kodél pasirinkai butent $ia teo-

rija? Ar ji iSplaukia i§ doméjimosi trauminémis patirtimis?
Z. G.:1r is to, bet j §j klausima galiu atsakyti trumpai ir visai paprastai. Man visa-

da svarbiausia, kiek kulttros ir meno reiskiniai susije su tikrove. Si nuostata, kad

menas yra puikus gyvenimo komentaras, turbiit galutinai jsitvirtino kalbantis su
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studentais — kai tik mes prabylame apie literatiirg, kaip apie gyvenimo galimybe,
pasidaro jdomu ir priartéjame prie esmés. Net jei tekstas samoningai atitrauktas
nuo realybés, jis raSytas zmonéms ir kazka pasako apie mus. Todél ir pertrikio
metu, kurj minéjau, ieskojau teoriniy prieigy, kurios padéty priartinti literatiirg
prie socialinio gyvenimo ir istorijos. Taip atradau naujojo istorizmo prieiga, kuri
literattiroje iesko socialinés energijos apraisky. AS pati ilgainiui pajutau, kad
kiekvienas geras literatairos karinys, kad ir visiSkai unikalus, kartu atskleidzia
kazka tokio, ka Stephenas Greenblattas vadina ,,socialine neisvengiamybe® Ta
jsisamoninau kasdien diskutuodama apie literattra su studentais, todél ir tyrime
noréjau parodyti, kad blina etapy, per kuriuos biitinai pasirodo tam tikri litera-
taros kiiriniai. Sekant ta pacia logika, btina ir tokiy etapy, per kuriuos tam tikry

kiiriniy tikrai néra ir negali bati.

A. O.: Man atrodo, sis aspektas labai atskiria tavo tyrima, tarkime, nuo minéto
Berelio zvilgsnio, kuriam literatiirinis tekstas yra veikiau savipakankamas, for-

maliai supainiotas zaidimas.

Z. G.:Manau, labai gerai, jei greta egzistuoja skirtingos prieigos. Pats tavo klau-
simas pasako esme — yra dvi pagrindinés mokslinés prieigos: tekstocentriné ir
kontekstiné. Mano darbe kontekstas yra maksimaliai platus, esu pasirengusi dél
to sulaukti priekai$ty. Nors, kaip sakiau, grynajai poetikos analizei stengiausi

skirti nemazai vietos jau minétose pagilinimo dalyse.
A. O.: Ar ir prozos kurinio struktiira bei stiliy bandai aiskinti kaip socialinj reiskinj?

Z. G.: Tiesiogine prasme to turbiit neiSeina aiskinti kaip socialinio reiskinio. Bet
jeigu, pvz., trauminé patirtis reprezentuota meniskai silpnai ir neisraiskingai,
ktirinys laikomas liudijimu, jokio didelio rezonanso visuomenéje nesukelia ir
savojo laiko nepergyvena. Formos aspektai ar struktiira yra budas, kaip sékmin-
giau iSreiksti tai, kas svarbu konkreciam laikui, ir tai, kas antlaikiska. Du ryskas
pavyzdziai: lietuviy autoriaus Balio Sruogos Dievy miskas — juodojo humoro ir
net cinizmo prisodrintas kiirinys apie jo patirtj ir jzvalgas naciy koncentracijos
stovykloje, kuris formos ir stiliaus pozitriu pokario laikams buvo labai novato-
riskas, ir XXI a. iSlieka ypatingas. Kitas — Aleksandro Solzenicyno Viena Ivano

Denisoviciaus diena — uzsléptai modernistinis pasakojimas, kuris ne tik turiniu,
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bet ir formos atzvilgiu i§ esmés skiriasi nuo socrealizmo literaturos. Savo sti-
liumi ir forma Sie kiiriniai savo meto literatiiroje yra iSimtys, bet jie atskleidzia
socialinj reisSkinj kaip siekj iSsiverzti i§ savojo laiko tradicijos, yra socialinius

pokycius pranasaujantys zenklai.

A. O.: Dar griztant prie metodo — kaip tavo tyrime suzaidzia savokos ,,trauminé
atmintis® ,,istorija“? To klausiu, nes, tarkime, jeigu pazvelgtume j istoriografijos
supratima prie§ 60—70 mety, ji iSvalyta nuo atminties ir traumos problemy, nes
jos susijusios tik su subjektyvia patirtimi, o jeigu ziturime arciau $iy dieny, Sios
savokos migruoja i$ disciplinos j disciplina. Kartais ir istorikai kalba apie atmintj,

o literattirologai kalba apie istorija. Kaip Sios savokos taves nepaklaidina?

Z. G.: I8 pradziy neketinau taip gilintis j kitas sritis, ta¢iau nepavyko to i$vengti.
Imantis bet kurios savokos, man noréjosi suprasti, ka ji apima. Noréjosi perprasti
koncepto raida nuo pradziy pradzios iki $iy dieny. Be abejo, tai irgi utopinis
uzmoijis, bet a$ bandziau, kaip mokéjau. Mano darbe gana daug jvairiy savoky
aiskinimy, taciau stengiausi atsirinkti tas, kurios atrodé tikslingiausios tyrimui,
kurias pati supratau ir sugebéjau pakankamai paprastai apibrézti. Pastebéjau, kad
kai kurias $iy savoky mes vartojame nederamai, remdamiesi subjektyvia inter-
pretacija — be teorinio pagrindimo. Man buvo svarbu apciuopti maksimaliai ade-
kvacig esme. Suprantu, kad uzsiimdami tarpdisciplininiais tyrimais patenkame j
kitos mokslo srities lauka ir rizikuojame tapti diletantiski, pavirsutiniski. Taciau
dirbant su kontekstine prieiga be kity moksly iSsiversti nepavyksta, todél tenka
pagal galimybes jsigilinti.

A. O.: Pasiguosti galbut galétume tuo, kad ir kiti Siuolaikiniai mokslininkai Sias
sgvokas sékmingai hibridina, — pavyzdziui, Aleida Assmann, kurios knyga Naujas

apmaudas dél memorialinés kulturos. [sikiSimas latviy kalba pasirodé 2018 m.

Z. G.: Tai Siuolaikiné prieiga. Assmann tyrimai man buvo paskata praplésti tra-
diciniy literatairos tyrimy ribas — integruojanciu zvilgsniu pazitréti j literatiros,
istorijos ir socialinio gyvenimo procesus.

A. O.:Dar man atrodo vertinga, kad tu lygini nacizmo ir stalinizmo literatarines

reprezentacijas. Galima sakyti, kad tai musy, ryty europieciy, specifiné uzduotis.
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Vakary Europoje esama daugybés tyrimy, kalbanciy apie nacisty nusikaltimus
kaip paradigmine Europos traumine patirtj. Kokiy jdomiy ar svarbiy atradimy

padarei lygindama $ias reprezentacijas?

Z. G.: Pradéjau asmeniniu intuityviu keliu. Pirmiausia, kaip minéjau, labai nu-
stebau, kokia panasi 8iy skirtingy rezimy palikta patirtis ir jos literattiriné raiska.
Labiau jsigilinus j traumines manifestacijas, akivaizdu, kad tironas keiciasi, o
metodai iSlieka. ISryskéja archetipinés galios struktiiros, kurios veikia visais lai-
kais, nepriklausomai nuo to, koks rezimas. Dar anksc¢iau kalbant su proseneliais,
o tyrimo metu skaitant karo mety kartos liudininky atsiminimus ir literattirines
reprezentacijas, atsiskleidé j Siuos jvykius jsukto zmogaus pojuciai. Pvz., Andros
Manfeldés ,,Zeminés vaikuose (Zemnicas berni) yra toks dialogas: ,,Na, tai kas
ten buvo — rusai ar vokieciai?* — , Kas dabar juos supaisys. [...] IS pradziy buvo
rusai, tada vokieiai, paskui vél rusai. Ar ne tas pats?* Stai ir moniy pojitis, kad

rezimai buvo panasas.
A. O.:]is irgi mums §j ta sako.

Z. G.: Bitent. Kad i§ tiesy tos patirtys ne tokios ir skirtingos. Sis suvokimas
atéjo pirmiausia. Rasydama monografija turéjau galimybe keleta karty pagyven-
ti Lietuvoje, padirbéti bibliotekose, tiesiogiai geriau pazinti Lietuvos kultiira.

Netrukus pastebéjau, kad Lietuvos kultiiroje prasidéjo tam tikri nauji procesai.
A. O.: Kokie procesai?

Z. G.: Apibendrinimo procesai, istorijos jvykiy perzvalga ieskant paraleliy. Gy-
vendama Latvijoje a$ tuo metu dar to nejutau. Atkreipiau démesj, kad nacizmo
nusikaltimai, kurie Vakary kultiiroje labai ilga laika buvo pristatomi kaip uni-
kalas, Baltijos respublikose po nepriklausomybés atgavimo salygiskai pradingo
i$ kultairos lauko, uzleisdami vieta stalinizmo nusikaltimy reprezentacijoms, bet
$iy traumy atskyrimas niekam nei$éjo | nauda. Prasidéjo tokios tarsi varzytuves
dél kanciy masto. Lietuviy literatira mano tyrime todél ir uzima tokia svarbig
vieta, nes tik jos padedama a$ suvokiau $ig naujg tariamai prieSingy reiskiniy
pazinimo ir sugretinimo tendencijg. Supratau, kad atminties dialogo paieskos

yra ateities uzduotis mums, kaip visuomenei.
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Siuo atzvilgiu kaip teorinis atsakas praverté Michaelio Rothbergo teorija, kurig
man pasitilé Benediktas Kalnacas. Ji teigia, kad j jokj istorijos segmenta netiks-
linga zvelgti kaip j unikaly, kad butinas kontekstinis matymas. Aisku, svarbios
buvo ir Assmann atminties kultiiros teorijos. Taigi intuityviu lygmeniu pats gy-
venimas pasufleruoja tai, kg véliau pagrindzia teoriniai tyrimai. O atminties di-

alogo paieskos, kaip sakai, yra Ryty Europos uzdavinys.

A. O.: Vienas lygmuo bty stalinizmo ir nacizmo nusikaltimy reprezentacijy
gretinimas, o antras — detalesné analizé, zZvelgiant, kaip latviai, lietuviai ir estai
priartéja prie Siy temy. Tu akcentavai, kad esama daug panasumy, o kas ski-
riasi? Ar skirtingais laikotarpiais ir j trauma atsigreziama pasitelkiant skirtinga
stilistika?

Z. G.: Panasus socialinis-politinis, istorinis fonas nulemia tipologiskai artimus
literatarinius reiskinius, kuriuos buty galima pavadinti socialinés energijos ap-
raiSkomis. Savo ruoztu teminiai ir stilistiniai skirtumai priklauso ir nuo indivi-
dualaus menininko pozitrio, ir nuo $io panasaus socialinio-politinio fono skir-
tingy niuansy. Vienas i8 pavyzdziy, kurj monografijoje miniu tik epizodiskai,
yra tautinio romantizmo laikotarpis, kurj latviai, lietuviai ir estai i8gyveno labai
panasiai. O literatiirinés raiskos skirtumai atsiranda i$ to, kad Lietuvoje buvo
jvestas spaudos draudimas. Greta latviy ir esty poezijos patoso ir viltingumo
lietuviy rastijoje pastebime labai pesimistiniy tony. Dél lenky literattiros jtakos
atsiranda klasikinio romantizmo pozymiy. Kazkas panasaus atsitinka ir politinio
atlydzio laikais. Taryby Latvijos valdziai buvo budinga rusofilija ir pataikavimas,
tai atsispindi ir literaturoje — mes nejstengéme visapusiskai pasinaudoti atlydzio
pasiekimais. Kalbant apie Siuolaikine situacija, man susidaro jspudis, kad la-
tviai yra konservatyvesni, nuosaikesni, vengia nesusipratimy, jau nekalbant apie

skandalus. Lietuviy literatairoje skandaly yra daug, ten verda aistros.

A. O.: Ar | tavo akiratj patenka diskusijos dél lietuviy dalyvavimo holokauste?
Z. G.: Taip, | mano akiratj patenka literatiros kariniai apie lietuviy dalyvavima
holokauste, apie lietuviy partizany jsitraukima zudant zydus ir kity mity de-

konstrukcijos. Mitokairos procesas lietuviy literataroje jau iSgyventas, lietuviai

yra skyre daug démesio ,,misko broliy“ arba ,,zaliyjy" temai, Sie mitiniai herojai
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savo ruoztu jau irgi yra demitologizuoti. O mes dar nevisiskai iki to priéjome.
Antras dalykas, aiskiai iSryskéjantis esty literatiiroje jau 10-ame XX a. deSim-
tmetyje, yra esty ir rusy santykiai. Latviy literatura tik pastaraisiais metais sitlo
Sios temos sprendimo budy — Andros Manfeldés romanas ,,VirSininky zmo-
nos® (Virsnieku sievas), neseniai — Laurio Gundaro, Dacés RuksSanés romanai,
paskiri apsakymai. Iki Siol literattiroje Sitie santykiai zvalgomi nenoriai. Todél
man ir knieti sakyti, kad daugeliu atzvilgiy esame nuosaikesni, labiau apgalvo-

jame, ar saugu, jvertiname galimas pasekmes.

A. O.: Karta su esty studentais esame diskutave apie 10-ojo desimtmecio lite-
ratura Estijoje ir Latvijoje. ISryskéjo skirtumas — Latvijoje esame jprate galvoti,
kad paskutinio amziaus desimtmecio latviy proza yra postmodernus, formalus
zaidimas, nekonvencinis riby perzengimas, nutolimas nuo socialistinio realiz-
mo, visa tai turbat irgi galima laikyti traumine reakcija. O Estijoje Sie procesai
vyksta paraleliai — jie turi ir postmodernistine, ir realistine, istorine kryptj. Ar

lietuviai artimesni latviams ar estams?

Z. G.: Galiu tik pritarti — esty literatiiroje labai anksti prasidéjo buvusios patir-
ties pervertinimo procesas. Viivi Luik vaikystés atsiminimy romanas Seitsmes
rahukevad (Septintasis taikos pavasaris) parasytas dar 9-o desimtmecio viduryje.
Ji pasirinko gudrig pozicija — vaiko akimis pazvelgti j Stalino laikus. Paskutiniu
XX a. deSimtmeciu j praeities tardymus jsitraukia Maimu Berg ir, aiSku, Jaanas
Krossas, kuris ima i$ eilés visus Estijos istorijos laikotarpius ir zingsnis po zings-
nio juos i$zvalgo. O greta viso to egzistuoja ir postmodernistiskai savipakankami
zaidimai. Pats Krosas savo istoriniuose romanuose daug zaidzia. Ir kalbédami
apie lietuviy literattira matome jdomia 10-ojo deSimtmecio panoramg. Gimtiné
tuo metu susipazjsta su reikSmingiausiu Lietuvos literatiiros modernizatoriumi —
Antanu Skéma, kuris yra poetinis anarchistas, perzengiantis visus jmanomus
tabu, tiesumo ir absurdo meistras. Gali biiti, kad biitent tai atlaisvina uzspaustas
lietuviy rasytojy emocijas ir paskatina proverzj. Ricardo Gavelio ktriniuose ste-
bétinai daug pykcio, nukreipto kaip tik j istorines traumas. Juose rusena okupa-
ciniy mety poveikis. Gavelis pasireiskia stebétinai novatoriskomis, postmoder-
nistinémis formomis, bet neatitolina pasakojimo nuo realybés, nesitlo jlipti j
svajoniy valtj, o atskleidzia patirtis maksimaliai astriai. Monografijoje mazai vie-

tos skyriau kitam lietuviy literatiiros reiskiniui, kuris man labai patinka, — Jurgio
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Kunc¢ino romanui Tala. Jis néra verstas j latviy kalba, tikiuosi, kad kas nors tai
padarys. Tai savotiskas Venedikto Jerofejevo Maskva—Petuski variantas. Santykis
su politika ir istorija tarsi ir gerokai nutoles, taciau skaitydamas labai akivaiz-
dziai supranti, kas slypi uz siy Uzupio gyventojy bohemisko gyvenimo biido,
nostalgijos. Taigi apibendrinant galima sakyti, kad lietuviy ir esty proza praeito
amziaus paskutiniu deSimtmeciu buvo ir zaidimo, ir traumy isriSimo procesas.

Mes issiskiriame nutolusio, postmodernistinio zaidimo dominante.

A. O.: Praktiskai Gundegos Repsés iniciatyvos déka centrine latviy prozos ten-
dencija tapo démesys istorijai. Turiu galvoje ne tik ta Zinoma romany serija — ir
kiti autoriai griebési XX a. antrosios pusés trauminiy Latvijos istorijos jvykiy.
Kaip tu ziuri i 8ig ,,istorijos banga® ar galétume padaryti kokias nors isvadas, ka
i8 tikryjy latviy raSytojai nori mums apie istorija pasakyti? O gal net jteigti tais

atvejais, kai proza prisiima politine pozicija?

Z. G.: Gali buti, bet tai paaiskés tik po kurio laiko. Sunku dar tebevykstant
procesui padaryti kazkokias iSvadas. Bet jei vadovausimeés teorija, kad literatu-
ros tekstai atspindi socialing neiSvengiamybe, gali buti, kad Sia istorinés lite-
raturos banga koncentruota forma jgyvendiname pries tai ilgai nejgyvendintas
uzduotis. Tyléjome, tyléjome, ir staiga prapliupome. Kol neispasakosime, Si
tendencija tesis. Matome, kad Lietuvos ir Estijos literaturose Sie uzdaviniai
iSspresti jau anksCiau. XX a. istorija yra aktuali ir kaimyniniy Saliy literata-
roms, bet pasireiskia labiau isblaskyta, ne tokia intensyvia forma. Taip galéciau
pakomentuoti.

Kalbant apie tai, kg rasytojai Siomis istorijos interpretacijomis mums nori
pasakyti ar jteigti, reikia pripazinti, kad literatiira tikrai veikia musy pozitrj.
Bet juk mes kritiSkai mastantys zmonés. Perskaite visada galim pasiieskoti fak-
ty, susipazinti su esamais tyrimais, galvoti ir savo galva. Kas visa $ia istorijos
aktualizacija literatiiroje yra pasiekta — tai atkreiptas démesys j jvairius istorijos
periodus, suvoktas istorinés patirties jvairiapusiSkumas. Sugriauti ir kai kurie
mitai ar tiesiog stereotipinés nuostatos. Tikriausiai Ingos Gailés Stiklai (Stikli)

Siuo atveju yra geriausias pavyzdys'.

1 Romanas apie eugenikos bandymus Latvijos psichiatrinéje ligoninéje Karlio Ulmanio rezimo
laikais.
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Pastaraisiais metais tyréjai susiruping, kad mums truksta prozos teksty apie
dabartj. Gali bati, kad Sis nerimas pamatuotas, nes kazkokie aktualiis gyveni-
mo reiSkiniai literaturoje taip ir liks pakankamai nepristatyti. Pvz., Lietuvoje
yra stulbinamai daug Siuolaikiniy emigracijos romany. Latvijoje yra tik keletas,
lyginant su lietuviy literatira to net negalima vadinti tendencija. Kyla klausi-
mas — kokios to priezastys? Ar visi latviy emigrantai nektirybingi, o lietuviy
emigrantai — karybingi ir turintys literattrinj talenta? Ar taip yra dél to, kad
Lietuva didesné ir lietuviy emigranty yra daugiau? Jdomu, kad Siuolaikinéje
emigracinéje literaturoje pasakojama ne tik apie juodadarbiy gyvenimga ir darba
svetur, bet ir apie ilgalaikes patirtis, jsitvirtinimo galimybes. Taip pat pas mus
néra labai iSplétota senesnés istorijos tematika. Kai latviy skaitytojas nori pado-
raus Umberto Eco stiliaus istorinio romano, skaito Kristing Sabaliauskaite arba

Undine Radzevicitte.

A. O.: Man paciam aktualus klausimas apie istorijos santykius su melancholija.
Tai, zinoma, platus ir sudétingas klausimas. Ir vis délto — kokiomis aplinkybé-
mis melancholija i§ patologijos tampa vertybe ir atvirk$c¢iai? Mes prisilie¢iame
prie kokios nors neisristos traumos, susisaistome su ja, gyvename su ja, kol
jstengiame apie ja prabilti. Taciau ilgainiui tai gali tapti kenksminga, nes dir-
bant su trauma melancholija anks¢iau ar véliau turi baigtis ar bent sumazéti.
Sakyciau, melancholiskas zvilgsnis j istorija budingesnis Gundegai Repsei — so-
viety okupacijos trauma jos kuiriniuose persipina su dabartimi ir veikia pasako-

tojy mintis ir elgesj.

Z. G.: Apskritai visg $ig traumos tema kaip tokia galima suvokti kaip melancho-
lijos pozymj. AS buvau pasirengusi tokiam pozitriui ir susidariau su juo iskart
pasirodzius knygai — sulaukiau komentary, kad vél pasirodé knyga apie kancias,
trauma, kaip tai senamadiska ir nejdomu. Tai buvo vienas i$ pirmyjy mano per-
skaityty komentary. AS visiskai suprantu — kiekgi galima! Visuomené pavargusi
nuo kanciy kultivavimo. Man noréjosi apie tai kalbéti Siek tiek kitaip, paciai
aiskiai jsisgmoninant, kad XXI a. i$ Sio kultivavimo jau reikéty istritkti. Kaip tik
dél to daug kalbéjau apie vadinamosios antros ar treCios kartos samprata ir tas
socialinés energijos iSraiskas, kurias Sios jaunesnés kartos gali pasitilyti literatii-
rai. Vélesniy karty tekstuose trauminés situacijos jau iskyla kitaip. Jos jau turi

kitg tikslg — ne isrékti, sukelti siauba, bet pazvelgti is kito zitiros tasko, pamatyti
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kazka naujo, interpretuoti, jvertinti jvykius i$ distancijos — kas su mumis jvyko,
ka mes su tuo darysime? Galbut jaunesniy karty kariniuose atsiskleidzia apva-

lanti, atnaujinanti melancholijos prigimtis?

A. O.: Buna toks etapas, kai mes paastrintai kazka stengiameés atsiminti, kad po

to galétume uzmirsti.

Z. G.: Taip, tikrai. Jeigu pasineriame j melancholija, ten ir liekame, niekur toliau
nepajudédami. Siame kontekste svarbus Assmann pastebéjimas — atsiminimas
yra tam tikro raidos etapo biitinybé, ypac jei priesS tai vyravo tyla. Jis batinas
visuomenés, nacijos konsolidacijai, kad padéty jai suvokti tolimesnj kelig. Ta

prasme tai tikslinga ir naudinga.

A. O.: Tai galima sakyti, kad latviy literatiira Siuo metu yra paastrinto atsiminimo

stadijoje.

Z. G.: Kol telkiameés tik j savo skausma, esame paastrinto atsiminimo stadijoje.
Kai apsidairome aplink, jau atveriame savo suvokimo duris ir esame pasirenge
iSeiti anapus savo nuostaty ir pazinti kitus. Manau, kad jau esame jZenge i tokj
etapa, kai nuo etnocentristinés pozicijos judame tolyn, mastydami ir apie kity
patirtis. Manau, stovime tarp ty atviry dury.

Gali buti, kad sis laikas didele visuomenés dalj paskatins dar labiau atsiverti
kito kancioms, taip pat ir istorinei patirciai. Gali bati, kad likusi visuomenés
dalis norés dar labiau susitelkti j save. Tokia poliarizacija $iuo metu atrodo la-
biausiai tikétina.

Ir, galiausiai, dar vienas spéjimas — gal kaip tik Sis metas labiau priartins
literataira prie dabarties iSgyvenimy, o gal kaip tik atsitiks prieSingai — norésime

dar labiau pasislépti nuo Siuolaikinés patirties.
Parengta pagal , Atvertas durvis®, punctummagazine.lv, prieiga interne-
tu: https://www.punctummagazine.lv/2020/12/07/atvertas-durvis/ [zitréta

2020 12 07]

I8 latviy kalbos verté Laura Laurusaité
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