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Dziub and Frédérique Toudoire-Surlapierre. Cambridge Scholars Publishing,
2019, 243 p. ISBN (10): 1-5275-2226-1, ISBN (13): 978-1-5275-2226-8

Leidyklos ,,Cambridge Scholars Publishing™ 2019 m. isleista knyga Compara-
tive Literature in Europe. Challenges and Perspectives yra penkiolikos straipsniy
rinkinys, kuriuo siekiama pristatyti ,,periferiskai jcentruota” Europos lygina-
mosios literattros ar tiksliau — Europos lyginamyjy literatury — panorama, nu-
zymeéti nueita kelia, jvardyti dabarties is$tikius, nusakyti ateities perspektyvas.
Knygos sudarytojai Nikolé Dziub ir Frédérique’as Toudoire’as-Surlapierre’as,
uzsibréze apzvelgti ,,europietiskos lyginamosios literattiros minties raida®, krei-
pési j penkiolika autoriy, atstovaujanciy lyginamosios literatairos studijoms
savo Salyse, praSydami pristatyti tai, kas yra svarbiausia ir geriausiai parodo
lyginamosios literatiiros, kaip disciplinos ir kaip metodo, padétj jy salyse. Pa-
sak jvadinj straipsnj knygoje parasiusio Toudoire’o-Surlapierre’o, lyginamosios
literattiros srityje dirbantys mokslininkai visy pirma susiduria su pasirinkto
poziurio ar pozicijos klausimu. Jo nuomone, toks mokslininkas gali rinktis i$
trijy galimybiy: integracinio pozitirio, pozitirio, kuriame pirmumas teikiamas
skirtumams, ir ,,europietisko poziurio®. Butent pastaroji pozicija labiausiai rupi
Sio rinkinio sudarytojams.

Dziub ir Toudoire’as-Surlapierre’as straipsniy autoriams pasiulé vadovautis
trimis gairémis: (1) apzvelgti, kaip europieciai lygina (ir kodél jie tai daro), jvar-
dijant naudojamus metodus, teorijas, sukauptas zinias, neapeinant kulturinés,
politinés, istorinés ir medijy problematikos; (2) atsakyti j klausima, ar Europos
lyginamosios literaturos studijoms budingos tos pacios ar bent jau panasios ten-
dencijos ir (3) pasvarstyti, ar $iais globalizacijos laikais galima ir, jei galima, ar
naudinga buty kalbéti apie akademine Europos lyginamosios literataros bend-

ruomene ir ka ji galéty pasakyti apie pacia Europa. Sudarydami rinkinj, Dziub
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ir Toudoire’as-Surlapierre’as rémeési hipoteze, kad, bent jau kalbant apie Europa,
egzistuoja tiesioginis rySys tarp palyginimo ir tautos, kad Europa funkcionuoja
kaip didelis pasaulis — makrokosmas, saveikaujantis su skirtingais mikrokosmais.
Tiesa, knygos sudarytojai neatmeta ir galimybeés, jog butent lyginamosios lite-
raturos prieiga §j jy teiginj gali paneigti — tuos skirtingus mikrokosmus tiesiog
palygindama.

Rinkinyje, kurj jo sudarytojai vadina ir vadovéliu, ir tyrimu, skelbiami teks-
tai, apzvelgiantys tas Salis, kuriose lyginamosios literattiros studijos jau yra ta-
pusios pripazinta studijy kryptimi, akademine disciplina ar net mokykla, ir tas
valstybes, kuriose Sios studijos dar tik pradeda jsitvirtinti. Sudarytojy geogra-
finis tyrimas nusidrieké nuo Portugalijos iki Ukrainos, pakeliui uzsukdamas j
dar trylika Europos $aliy. | rinkinj jtrauktos tokios lyginamosios literatiiros lau-
ko kanone mazai figiiruojanios %alys kaip Belgija, Sveicarija, Liuksemburgas,
Austrija, Makedonija, Rumunija, Slovakija, Lenkija, Lietuva, Estija ir Suomija.
Knygos sudarytojai ja suskirsté ne pagal Saliy geografine padétj viena kitos at-
zvilgiu, bet pagal keturis teorinius aspektus. Pirmoje dalyje ,,Lyginamoji litera-
tura ir dekolonializmas® aptariama lyginamosios literatiros padétis Ispanijoje,
Portugalijoje, Airijoje ir Ukrainoje. Antroji dalis, pavadinta ,,Lyginamoiji litera-
tura ir tarpkulttrinés studijos®, draugén suburé Suomija, Belgija, Liuksembur-
ga, Austrijg ir Sveicarija; pasak vienos i§ knygos sudarytojy, pastarosios keturios
salys savo kultiirine ir kalbine sandara yra ar bent jau turéty buti laikomos ,,ly-
ginamosiomis® valstybémis. TrecCioje dalyje, skirtoje lyginamajai literaturai ir
vertimams, raso autoriai i Rumunijos, Estijos ir Lietuvos, o ketvirtoje dalyje
,Lyginamoiji praktika ir perspektyvos® pristatoma slovaky, makedony ir lenky
lyginamuyjy literatiiry padétis. Kadangi straipsniy autoriai savo tekstuose svarsto
teorinius ir (kai kada) praktinius lyginamosios literatiros bruozus, rinkinio su-
darytojy nuomone, tokios raktinés savokos kaip ,,tarpkultiirinés studijos®, ,,na-
cionaliné tapatybé®, ,pasauliné literatura® ir ,regioniniai ypatumai® labiausiai
tinka nusakant visos knygos turinj ir specifika.

Pirmoje dalyje paskelbti straipsniai, be visoje knygoje aptariamo binarinio
santykio tarp nacionalinés ir pasaulinés literatiiros, pasitelkia tris su geopoliti-
ka susijusias savokas: ,,ispanizmas® (angl. Hispanism), ,,piréniskoji perspektyva“
(angl. Iberian perspective) ir ,,dekolonializacija“. Pirmasias dvi savokas apzvelgia
ispanakalbés kulturos atstovai, Ispanijos Santiago de Compostela universiteto

lyginamosios literattiros déstytojas Césaris Dominguezas ir Lisabonos universi-
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tete déstanti Angela Fernandes. Lietuviui skaitytojui jdomiausi galéty pasirodyti
Brigitte’os Le Juez tekstas ,,Déstant ir tyrinéjant lyginamaja literattirg postkolo-
nijiniame ir dvikalbiame kontekste: Airijos atvejis®, kuriame ji apzvelgia lygi-
namosios literattiros kaip disciplinos Airijos universitetuose padétj, atkreipdama
démesj j du ja veikiancius veiksnius: istorinj ir kalbinj, ir Nikolés Dziub straips-
nis, kuris ukrainieCiy lyginamosios literattiros padétj vertina i$ postkolonijinés
ir postsovietinés perspektyvy. Pasak Le Juez, nors idealiame ar teoriniame lyg-
menyje lyginamoji literatiira nepripazjsta sieny, Airijos atveju tos sienos labai
aiskiai matyti. Nors Didzioji Britanija yra artimiausia Airijos kaimyné, dél kul-
turiniy ir Svietimo skirtumy ir ypatingai dél istoriniy ir politiniy aplinkybiy,
Airijos tyréjai ir akademikai lyginamuyjy literaturos studijy lauke remiasi kitomis
nei jy kolegos Jungtinéje Karalystéje prieigomis ir mokymo metodais. Straipsnio
autorés nuomone, norint tinkamai suvokti airiy, kaip ,tautos, kuri vis dar néra
apsisprendusi dél savo kultariniy zenkly* (p. 17), literattros dualizma, kulttri-
nj bei kalbinj binariskuma, praversty postkolonijiné prieiga. Dziub isskiria tris
ukrainie¢iy lyginamosios literattiros bangas: pirmaja — panslaviskaja — banga,
kilusia XIX a. viduryje, kai stengtasi pabrézti skirtumus tarp ukrainietiSkos ir
rusiskos tradicijos ir kulttiros; antraja, kuri, atvirksciai, ieskojo panasumy tarp
Siy dviejy kultary. Trecigja banga ukrainie¢iy lyginamosios literataros istorijoje
straipsnio autoré sieja su literatairos teorija ir 2008 m. ukrainy kalba iséjusia
knyga Lyginamoji literatiiros teorija. Dziub nuomone, Siandien Ukrainos lygina-
mosios literataros lauke postkolonijizmas ir imagologija uzima svarbiausia vieta,
jame taip pat vyrauja tokie raktiniai zodziai kaip ,.kontaktai®, ,tipologija“, ,,zan-
rai“ ir ,,intermedialumas®.

Antrame skyriuje paskelbto straipsnio ,,Lyginimas Suomijoje: metodas be-
sikei¢ianciame lauke® autorius Harris Veivo’as uzsibrézes atsakyti | klausima,
kaip lyginamoiji literatiira ir literatiiros tyrinéjimai yra apibréziami Suomijos
aukstyjy mokykly vadovéliuose nuo 1990 m., ir, pabandes iSanalizuoti disku-
sijas apie lyginamosios literatiiros vaidmenj globaliame ir Siy dieny Suomijos
literaturos studijy lauke, prieina prie iSvados, kad Suomijoje tokie procesai kaip
perémimas ir resemantizacija, apimantys adaptacija ir tuo paciu pasipriesinima
ir karybiskuma, yra svarbesni — netgi neiSvengiami — periferijoje nei centre.
Autoriaus manymu, mazy tauty kulttrinis laukas visada pasizyméjo nepasto-
vumu, todél lyginimas kaip vidiné tokiy kultury busena ir perspektyva ir kaip

tam tikras saves apibrézimo mechanizmas yra vienas is svarbiausiy tokiy kulttiry
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bruozy. ,,Ar neperdésiu, sakydamas, kad lyginimas yra iSgyvenimas?*, — retoris-
kai klausia Veivo’as (p. 91).

Michelis Delville’is, kuris knygoje raso apie lyginamyjy studijy padétj Bel-
gijoje, primena, kad Belgija dél savo daugiakultiiriSkumo ir daugiakalbiskumo,
kurj salygojo istorija ir Salyje veikiancios jvairios tarptautinés organizacijos, dau-
gelio yra laikoma palyginimo erdve par excellence. Nepaisant to, autorius apgai-
lestauja, kad iki $iol Belgijoje neatsirado né viena lyginamosios literatiiros ,,mo-
kykla®, o jsteigtos lyginamosios literatiiros katedros sunyko ir visiskai iSnyko is
salies aukstyjy mokykly. Todél Siandien lyginamuyjy studijy dabartis ir ateitis
Belgijoje priklauso nuo pavieniy déstytojy ir tyréjy pastangy ir uzsispyrimo. Su
panasia problema, t. y. savos mokyklos ar disciplinos neturéjimu, susiduria ir
Liuksemburgo aukstosios mokyklos. Liuksemburgo universitete déstanti Jean-
ne’a Glesener straipsnyje ,,Lyginimas tarpkultariniame kontekste: lyginamuyjy
studijy Liuksemburge apzvalga® konstatuoja, jog Sios Salies aukstosiose moky-
klose egzistuoja didelis atotrtkis tarp instituciniy strukttry, skirty lyginamajai
literatuirai kaip disciplinai, ir vykdomy paradigminiy lyginamyjy Liuksemburgo
literattros, kuri skleidziasi keliomis kalbomis, kaip antai, vokieciy, prancuzy,
angly ir liuksemburgieciy, arba vakary germany kalba, tyrimy.

Apie austry lyginamosios literattros padétj rasanti Sandra Vlasta pasirinko
apzvelgti dvi jos salyje stiprias lyginamosios literaturos katedras Insbruke ir Vie-
noje. Insbruke veikianti lyginamosios literatiiros katedra istoriskai save sieja su
Rytais, t. y. slavy kalbomis ir literattiromis, ypatinga démesj sutelkdama j teori-
nius lyginamojo metodo pagrindus. Vienos katedra didesnj jdirbj turi socialinés
istorijos lauke, joje déstantys ir studijuojantys orientuojasi j romany kalbas ir
literataras. Nors Austrija yra palyginti nedidelé 3alis (joje gyvena apie 8,7 mili-
jonai gyventojy, veikia $e§i universitetai), straipsnio autorés nuomone, lygina-
mosios literattiros kaip disciplinos padétis salyje yra labai gera. Be jau minéty
dviejy stipriy lyginamosios literataros katedry Insbruke ir Vienoje, lyginamaja
literatiira studijuoti ir laipsnj gauti galima Zalcburge, o Grace $ia disciplina gali-
ma ir studijuoti, ir atlikti tyrimus.

Antra skyriy uzbaigiantis Thomas’o Hunkelerio straipsnis jau pavadinime
~Sveicarija — ideali lyginamosios literatiiros respublika?* nesistengia paslépti
ironijos ir kritikos lyginamosios literatiiros studijoms Sveicarijoje. Pasak au-
toriaus, lyginamosios literaturos padétj jo Salyje, kurioje literatura kuriama ke-

liomis kalbomis, galima nusakyti taip: jau kuris laikas $i disciplina yra tapusi
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omniabsent, t. y. esanti visur ir tuo pat metu nesanti niekur. Jo nuomone, tokia
lyginamosios literatiiros padétis Sveicarijoje gali jgauti centrifugos efekto po-
zymiy, kai, esant visur, jos gali nelikti niekur. Todél, siekiant iSvengti tokios
lemties ir norint lyginamosios literaturos disciplinai suteikti rimta metodologinj
pagrinda, Sveicarijoje, kaip, beje, ir daugelyje kity %aliy, lyginamosios literattros
studijos pasuko ar atsisuko j literatiiros teorija ir aukstosiose mokyklose tapo
»lyginamosiomis ir pasaulio literataros studijy” arba ,kultaros studijy® discipli-
nomis. Kita vertus, konstatuoja Hunkeleris, teorijy amzius pamazu nueina nuo
avanscenos, ,,0 su juo nyksta ir galimybé sukurti bendrus $veicary lyginamosios
literataros pamatus® (p. 134).

Mihaela’os Ursa straipsnis ,,Nacionalinés literataros virtimas lyginamaja li-
teratiira — mobilumo keliami issukiai rumuny literattiros studijose® is kity Siame
rinkinyje skelbiamy teksty iSsiskiria savo plo¢iu ir uzmoju. Autoré, apzvelgdama
rumuny lyginamosios literatiiros padétj, skaitytojo démesj nukreipia j mobilu-
mo aspekta, kuris, anot jos, pakeité nusistovéjusj santykj tarp lyginamosios lite-
raturos ir nacionalinés literattiros ir paskatino tyréjus permastyti savo metodus,
prieigas ir net tiriamus objektus. Reaguodama j Siandieninio pasaulio pokycius,
Ursa taip pat analizuoja isstkius, su kuriais susiduria Europos lyginamosios lite-
rattiros ir konkre¢iai — Rumunijos lyginamoji literatara. Siuos i$ikis ji sieja su
rumuny emigracija ir jau du desimtmecius egzistuojanc¢ia nauja buvimo pasau-
lyje forma — iSverstu ar perkeltu gyvenimu (angl. translated life). ,,Jei atkreipsime
démesj j fakta, kad Siandien Rumunija tebepirmauja pagal migruojanciy zmoniy
skaiCiy taikos metu, — raso autoré, — tada suprasime, jog Sis ,,perkélimas® arba
»iSvertimas® (angl. translationness) gali buti vienas i$ svarbiausiy lyginamosios
literataros jrankiy“ (p. 143). Ji jsitikinusi, jog Siandien vertimas, kuris suvaidino
ypatingai svarby vaidmenj tautiniy tapatybiy raidoje XIX-XX a., gali sukurti
treCia mobiliaja erdve — tapatybe vertime (angl. identity in translation), kuri visa-
da kinta ir yra pavojinga. Autoré taip pat jvardija ne vieng trukuma, pabrézia ly-
ginamosios literattiros, kaip disciplinos ir metodo, atotritkj nuo siy dieny realijy,
kurie, jos nuomone, buty naudingi kei¢iant nudienos lyginamosios literatiiros
lauka, pasizymintj vietos disfunkcionalumo konfliktiniu heterogeniskumu.

Katre’és Talviste straipsnyje ,,Lyginamoiji literattra Estijoje: link simbioti-
nés prieigos® zodis ,,simbiotinis“ yra bene raktinis. Cituodama Tartu universite-
to lyginamosios literaturos profesoriy Jiirijy Talveta, straipsnio autoré pabrézia,

jog pagrindiné esty lyginamosios literattiros uzduotis yra dialogo tarp skirtingy
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kulturiniy ir subjektyviy realijy bei jy reprezentacijy palaikymas. Pasak jos,
diachronisko ir sinchronisko pjiviy sintezé vyrauja praktiskai visuose lygina-
muosiuose tyrimuose ir darbuose, atliktuose ir parasytuose per pastaruosius ke-
lis desimtmecius Estijoje. Talviste taip pat atkreipia démesj | vertimy studijas
Salies aukstosiose mokyklose, kuriy atsiradima salygojo esty noras kuo geriau
pazinti pasaulio literatira ir ja galéti skaityti savo gimtaja kalba.

Lietuviy lyginamosios literattiros padétj Siame rinkinyje apzvelgusi profeso-
ré Ausra Jurgutiené atkreipia skaitytojo démesj j istorines Lietuvos aplinkybes ir
ju jtaka lietuviy literatros teorijai bei istorijai. Pastebéjusi, jog galimybé lyginti
tapo vienu i$ svarbiausiy veiksniy, jgalinusiy lietuviy tauta apsibrézti ir pasakoti
sau ir kitiems apie savo nacionaline literatiirg, straipsnio autoré taip pat pabrézé,
jog istoriskai lietuviy lyginamosios literatiiros studijoms jtaka daré vokieciy,
rusy, pranctzy ir angly literattra ir teoriné mintis. Pasak Jurgutienés, ilgainiui
lietuviy literataros kritikai lyginimo metoda pradéjo taikyti dviem kryptimis:
klausiant ir bandant atsakyti j klausima, kas padaré jtaka kariniui, ir kaip jis pa-
veiké kitus groZinés literatiros kirinius. Sie du aspektai randami tiek Lietuvoje
iSleistose monografijose, tiek uzsienyje lietuviy diasporos paskelbtose knygo-
se. Sovietinéje Lietuvoje lyginamosios literatiiros kaip metodo taikymo atvejy
zenkliai sumazéjo, didzioji dauguma kritiky lietuviy literatira lygino ne su vo-
kieciy, lenky ir / ar pranctzy literattira, bet su ,,didziosios” rusy tautos grozine
kiiryba. Visoje Soviety Sajungoje vieSpataves internacionalizmas neaplenké ir
lietuviy literatturos lauko. Nepaisant to, 1983 m. Lietuvoje pasirodé Zymiausia
lyginamuoju metodu parasyta knyga — Vytauto Kubiliaus Lietuviy literatiira ir
pasaulinés literaturos procesas, kuria Jurgutiené laiko auksciausiu tradicineés lie-
tuviy lyginamosios literattiros tasku. Lietuvai iskovojus nepriklausomybe, lietu-
viy lyginamosios literattros studijos atkreipé démesj | du tuo metu svarbiausius
dalykus: nacionaline tapatybe ir jsiliejima j Europos literatiiros lauka, tada po-
puliariai jvardyta kaip ,sinteze tarp Ryty ir Vakary“ arba ,,Europos pasivijima
uzsukant j Lietuva®. Straipsnio autoré raso, kad siandien lietuviy lyginamosios
literattros studijos apima daugybe ivairiy prieigy, vis dazniau tyréjai démes;j
skiria ne panasumams, o skirtumams. Kaip ir kitose Europos salyse, lietuviy li-
terattiros teorija negali nepaisyti naujy ar naujausiy konteksty, kaip antai, globa-
lizacijos, posovietinés emigracijos, postmodernizmo. Pastaruoju metu lietuviy
lyginamajai literaturai skirtuose darbuose sutiksime tokias prieigas kaip inter-

tekstualumas, intermedialumas, recepcija, imagologija, postkolonializmas ir kt.
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Rébertas Gafrikas straipsnyje ,,Metodo paieskos slovaky lyginamosios lite-
rattiros studijose® isryskina kity kulttiry jtaka slovaky literatiiros teorijai. XIX a.
slovaky literatiira buvo veikiama vokieciy filosofinés ir filologinés minties, XX a.
pastebima stipri rusy formalizmo ir ¢eky strukturalizmo (Prahos lingvistinio ra-
telio) jtaka. Siame amZiuje didelio populiarumo tarp slovaky literatiiros tyrinéto-
juy sulaukia brity ir amerikieciy kulttiros studijos bei pasaulio literattiros studijos.
Vis délto Gafrikas pabrézia, kad slovaky lyginamosios literatiiros istorija yra ir
unikali — vienu metu pasukusi savuoju komparatyvistikos keliu, kuriuo XX a.
8-ajame deSimtmetyje zengé ir ilgus metus ja propagavo Dionyzas Duriginas
(1929-1997). Sis mokslininkas, veikiamas rusy formalizmo teorijos, sukiiré li-
terattros teorija, o kiek véliau — ir metoda, kurio raktine savoka tapo tarplitera-
tiriskumas (angl. interliterariness). DuriSinas kategoriSkai atmeté lyginamosios
literattiros savoka, teigdamas, kad butina kalbéti ir tirti ,,tarpliteratirinj procesa*.
Straipsnio autorius apgailestauja, kad mirus Duri§inui, jo teorija sunyko, ir $ian-
dien lyginamosios literatturos lauke dirbantys jaunieji slovaky mokslininkai retai
prisimena jo sukurta literaturos tyrimo modelj. ,,Nauja komparatyvisty karta, —
raSo Gafrikas, — kartais nezinodama apie slovaky tradicija arba atmetanti ja dél
kity priezasCiy, renkasi naujus kelius* (p. 204). Daznu atveju tai metodologiniai
modeliai ar teorijos, paimti i$ anglakalbiy literaturos studijy.

Apie lyginamosios literatuiros studijas Makedonijoje Siame straipsniy rin-
kinyje rasanti Sonja Stojmenska-Elzeser jvardija pastaruoju metu makedony
literaturos teorijoje pastebimg postkj nuo tradiciniy lyginamosios literattiros
modeliy prie kulttiros studijy ir joms budingy metodologijy. Tai rodo poky-
Ciai Salies aukstyjy mokykly programose, pastaruoju metu vykdomi tyrimai
bei pasirodantys straipsniai ir monografijos. Simbiotinj rysj tarp lyginamosios
literaturos ir kulttros studijy, pasak straipsnio autorés, nesunku pastebéti ir pa-
sirenkamose tyrinéti temose — Cia vyrauja aiskus noras vietoj elitistiniy, grieztai
literaturiniy temy rinktis populiarios kulttiros laukui priklausancias temas. Kaip
ir daugeliu kity nacionaliniy literattiry atvejy, panasy rysj Stojmenska-Elzeser
izvelgia ir tarp lyginamosios literaturos studijy ir postkolonializmo, lyginamo-
sios literattiros ir urbanizmo studijy ir kity Siuo metu aukstosiose mokyklose
populiariy -izmy, kuriems budinga sociokulturiné, ideologiné, o ne isskirtinai
estetiné prieiga.

Ketvirtg knygos skyriy ir visga knyga uzbaigiantis Ewos Lukaszyk straipsnis

,Kurmis skaito pasaulj: lyginamosios literatiiros Lenkijoje paradoksai® atvirai
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kritikuoja lenky akademiniame pasaulyje vyraujantj uzdaruma, tarptautiSkumo
trukuma ir oficialios valdzios politikos, pirmenybe teikiancios ,nacionaliniams
humanitariniams mokslams®, zala lyginamosios literatuiros studijoms Lenkijo-
je. Jei prie§ ketvirtj amziaus lenky mokslininkai praktiskai negaléjo dalyvauti
tarptautinése konferencijose, tai $iandien, raso straipsnio autoré, padétis beveik
nepasikeité — liidna tiesa yra ta, kad nors siy dieny tyréjai gali nevarzomi ke-
liauti po pasaulj ir dalyvauti tarptautiniuose samburiuose, pateke tarp savo uz-
sienio kolegy jie jauciasi nejaukiai. ,,Pasirodo, kad metodologinj atotruikj ne taip
lengva jveikti®, — konstatuoja Lukaszyk (p. 234). Be to, toks véluojantis lenky
mokslininky sugrjzimas j tarptauting bendruomene Lenkijoje iSaugo i jautimosi
mazu ir nepajégiu nieko padaryti savo namuose sindroma. Todél, pasak autorés,
siuo metu lenky lyginamosios literatiiros studijy pasaulis iSgyvena dvejopa pa-
radoksa: pirma, i$ uzsienio ateinanti bet kokia literaturos teorija laikoma teorija,
kuri yra slapta primesta ir todél jai reikia priesintis, antra, apie savos teorijos ir
savo metodo sukirima net nekalbama. Lukaszyk nuomone, Lenkijos, o ir nema-
zos dalies Ryty Europos strategija, taikoma bandant jveikti periferiskuma likusio
akademinio pasaulio kontekste, gali buti lemtinga: daznu atveju atsitiktinumas
ir pasipriesinimas naujam metodui neduos jokiy gery rezultaty.

Ne vienas $io rinkinio autorius prasitaria, jog rasyti apie nacionalines ly-
ginamosios literattiros mokyklas jy Salyse yra contradictio in adjecto. Sonja
Stojmenska-Elzeser pabrézia, jog lyginamosios literatiiros lauko susiaurinimas
iki nacionalinio lygmens priestarauja lyginamosios literataros prigimciai, kurios
vienas i pagrindiniy bruozy yra virsvalstybinés literatiiros ir kultiiros studijos.
Nepaisant Sio paradokso, knygos Comparative Literature in Europe. Challenges
and Perspectives sudarytojy rizika pasiteisino. Si knyga yra jrodymas, jog nacio-
naliniame lyginamuyjy literatury lygmenyje dirbantiems tyréjams ar jy grupéms
yra buidingas tas pats habitus, t. y. tam tikry metody, jrankiy ir jgtidziy rinkinys,
kurj jie taiko savo komparatyvistiniuose tyrinéjimuose ir kurie suteikia galimy-

be biiti suprastiems ne tik savo, bet ir uzsienio mokslininky.
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