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S KUSIJA

Homo academicus lituanicus

2018 m. pavasarj inicijuotas mokslo instituty pertvarkos projektas isryskino ne

tik aktualiosios dabarties, bet ir bendresnio pobtidzio problemas, kurios prasyte

prasosi biiti apmastytos i§ naujo. Zurnalo Colloquia redakciné kolegija nuspren-

dé surengti Siai temai skirtg pokalbj ir parengé klausimyna, kurj i anksto i$siun-

té galimiems dalyviams.
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Ka vadiname valdzia ir valstybe? Kaip Sioms sagvokoms suteikiamas tu-
rinys keicia mokslo institucijy ir atskiry mokslininky socialinio statuso
samprata? Koks turéty buti mokslo ir valdzios institucijy santykis?
Kas yra akademiné laisvé? Kaip manote, ar jmanoma derinti vienam
asmenyje (ar institucijoje) du akademinius vaidmenis: vakarietisko
tipo intelektualo ir uzsakymy vykdytojo — specialisto. Kokia laikysena
XXI a. Lietuvoje ir pasaulyje yra reikalingesné ir perspektyvesné? Ar
Siais laikais dar jmanomas totalitarinis ar fabriko tvarka paremtas moks-
lo insitituto valdymo modelis? Kokia buty jo alternatyva?
Pakomentuokite mokslo politikos biikle Lietuvoje.

Ar tokio tipo moksliniai institutai, kokie veikia Lietuvoje, jisy nuomone,
yra reikalingi? Kaip institutus paveiks tarptautiniy eksperty vertinimai?
Ar orientacija j tarptautinius standartus visada pagrjsta? Kokia saskaita
siekame tarptautiSkumo?

Mokslo institucijose vykdomi tyrimai, zurnaly publikacijos, atskiry ty-
réjy atradimai paprastai zinomi tik nedideliam, daznai tos pacios ins-
titucijos specialisty ratui. Taciau skelbti savo tekstus nemoksliniuose
leidiniuose ir rasyti ne pagal akademiskumo reikavimus — tai prarasti
balus, reikalingus ir asmeniskai, ir instituciskai. Ar buti visuomenininio
gyvenimo nuos$aléje — musy lemtis? Ar egzistuoja neiSnaudoti resursai
ir komunikacinés galimybés, apie kurias biity verta galvoti?

Ar pasiteisina darbas pagal ilgalaikes programas? Kolektyviniai darbai —
valdzios primesta ,baudziava“ ar perspektyvi intelektualinés veiklos
forma?

Ar tikite savo darbo prasme? Ar isliksime?



2018 mety lapkricio 23 diena surengtoje diskusijoje dalyvavo: Giedrius Vi-
litinas, Svietimo ir mokslo ministerijos viceministras, Ausra Martisitité-Linar-
tiené, Lietuviy literattros ir tautosakos instituto direktoré, Mindaugas Kviet-
kauskas, Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto direktorés pavaduotojas,
Dalia Satkauskyté, Lietuviy literattros ir tautosakos instituto tarybos pirminin-
ké, Ramuné Smigelskyté-Stukiené, Lietuvos istorijos instituto LDK skyriaus ve-
déja, Artanas Streikus, Vilniaus universiteto Istorijos fakulteto Naujosios istori-
jos katedros vedéjas. Diskusija moderavo Colloquia zurnalo redakcinés kolegijos
naré Loreta Macianskaité (Lietuviy literataros ir tautosakos instituto Siuolaiki-
nés literattros skyrius). Neakivaizdziai dalyvavo Violeta Kelertiené, Vasingtono
universiteto profesoré, ir Rasius Makselis, Lietuvos kulttros tyrimy instituto

direktorius, kuriy atsakymus rastu jterpiame j isSifruota pokalbio teksta.

Giedrius Viliunas. Pirmas klausimas turbiit labiau filosofinis ir jam vienam dis-
kusijos laiko vargu ar uztekty, jeigu taip rimtai, kaip kad humanitarai yra linke,
gilintumémeés | savokos kontekstus, prigimtj. Kalbant konkreciau, svarbu turéti
akiratyje, kad Lietuvoje valstybés ir mokslo santykiai priklauso tam paciam eu-
ropiniam kontekstui, kuriame akivaizdi klasikiniy ideologijy erozija ar trans-
formacija. Vienu atveju, kalbéti, kas yra mokslas ir mokslininkai, baty trivialu
— tai apibrézta teisiskai, pirmiausia Mokslo ir studijy jstatyme: ,,mokslininkas —
tyréjas, turintis mokslo daktaro laipsnj®; ,tyréjas — aukstajj iSsilavinimg turintis
asmuo, plétojantis pazinima, konceptualizuojantis ar kuriantis naujus produk-
tus, procesus, metodus ir sistemas arba vadovaujantis moksliniy tyrimy ir eks-
perimentinés plétros projektams®; ,,mokslas — ziniy sistema, apimanti bendra-
sias tiesas ar teorijas arba bendryjy désniy veikima, pagrista moksliniy tyrimy

metodais!

. Nuo mokslininko vietos mokslo sistemoje priklauso ir jo vaidmuo
visuomenéje. Galbut tai skamba kiek deterministiskai, nes akademiné savivoka
remiasi kitokia laisvés ir atsakomybés interpretacija. Kitu atveju, dabartinéje
SeSias didZiasias struktirines reformas vykdancioje Lietuvoje?® Sis santykis dau-
geliui politiniy grupiy néra pakankamai aiSkus: labai forsuotu tempu ir netikétai
prasidéjusi inovacijy reforma i$ dalies pasizymi siauroku ir utilizuojanciu po-

zitiriu § moksla ir inovacijas, kurios yra nukreiptos visy pirma j verslo jmones.

1 https://www.e-tar.lt/portal/lt/legal Act/1a9058e049b311e6b5d09300a16a686c/ X WhKkPMTNF
2 Placiau zr. https://Irv.1t/1t/aktuali-informacija/xvii-vyriausybe/strukturines-reformos
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Dar aktualesné Siam pokalbiui kita strukturiné reforma — $vietimo ir aukstojo
mokslo, kurig vykdant pastebimas platesnis pozitris, fundamentinis universitety

ir moksliniy tyrimy instituty vaidmens suvokimas.

Dalia Satkauskyte. Didziulé problema yra ta, kad mokslininky bendruomenés
nuo visy reformy buvo nusalintos — ne tik Sios vyriausybés valdymo laikotar-
piu, bet praktiskai per visa Nepriklausomybés laika. Ne tik nusalintos, pacios
buvo nusisalinusios. Tiesiog bandéme dirbti savo darba, nes dirbti tikrai buvo
ka, ypa¢ humanitariniy, socialiniy moksly atstovams. Kai pagalvoju apie saves
pacios kaip mokslininkés trajektorija, tai turiu pripazinti, kad pries desimt mety
man visi tie socialiniai aspektai, mokslininko vaidmuo visuomenéje, reformos,
ministerijos programos nelabai riipéjo. Duokit man ramybe, leiskit ramiai dirb-
ti — daugelis miisy taip mané. Turbat tai prisidéjo prie dabartinés situacijos, kuri
yra problemiska ir konfliktiska. Tiesiog priéjom riba — pamatém, kad mokslas,
net humanitarinis, imamas suprasti siaurai, utilitariskai, ir, kaip juokaujam tarp
saves, pritaikomas liaudies tukiui. Jeigu nedalyvausim socialiniuose procesuose,
diskusijose, fundamentiniai tyrimai taps nebereikalingi. Mtsy pasyvumas Sioje
situacijoje transformavosi j astrias reakcijas, sukeliancias konfliktus tarp moksli-
ninky bendruomeneés ir moksla administruojanéiy institucijy. VieSojoje erdvéje
8i jtampa jau akivaizdi, kaip ir tai, kad mokslininky savivoka yra pasikeitusi:
jie suprato, kad privalo dalyvauti sprendimuose, susijusiuose su mokslo api-
brézimu, administravimu ir panasiais procesais. Akivaizdu: jei neisim j dialoga,

busim aklavietéje.

Giedrius Vilitnas. Kaip filologai apsibrézkime sgvokas i§ karto. Yra mokslininkai
ir mokslininkai. Kai kurie Lietuvos mokslininkai ne tik aktyviai dalyvavo moks-
lo politikoje, bet ir praturtéjo i§ mokslu uzdirby pinigy. Pavyzdziui, modernaus
meno muziejus ,,MO®: jo jkuréjas Viktoras Butkus praturtéjo i§ mokslo (bio-
technologijy pramoné Lietuvoje prasidéjo nuo universite iSsiSakojusiy veikly),
véliau pardavé jmone , Fermentas® ir pastaté galerija, ja atvéré visuomenei. Tai
ir sutartinio valdzios ir mokslininky veikimo, ir Lietuvos mokslo politikos sék-
més pavyzdys. Su socialiniais ir humanitariniais mokslais yra kitaip, taciau, kita
vertus, reikia pripazinti, kad situacija nebuvo vienoda per visa Nepriklausomy-
bés laikg. Mokslo tarybos perorganizavimas, joje 2007 m. jsteigtas socialiniy ir

humanitariniy moksly komitetas buvo gana viltingas pokytis. Jis buvo sukurtas

182



kaip platforma, kur socialiniai mokslai ir humanistika galéty iSeiti j politikos

plotme. Kitas klausimas, kodél tai ne iki galo pavyko.

Ausra Martisiuté-Linartiené. Neseniai jkurta Lituanistiniy instituty strateginé
taryba vienu i8 savo tiksly yra iSsikélusi mokslo politikos formavima, antra ver-
tus, reikia turéti omenyje, kad démesys rezultatams, komercializavimo siekis
yra i§ principo priesingas kulturai. Humanitariniai institutai labai skiriasi nuo
technologiniy gamtamoksliniy instituty, kurie gali dalyvauti europiniuose pro-
jektuose ir publikuotis Vakaruose be dideliy sanaudy. Lituanistika vis délto tu-
réty buti pacCios Lietuvos reikalas (mes niekada nebusime tiek jdomus kitoms
Salims, kiek turime bati jdoms ir pripazinti ¢ia) — ir tai valstybés prioritetas,
jtvirtintas jstatymu. Turéty buti pusiausvyra tarp fundamentiniy ir taikomuyjy
tyrimy, deja, atrodo, kad fundamentiniams tyrimams, kuriuos vykdo insitutai,

kyla tam tikra grésmeé.

Dalia Satkauskyté. Acitu kolegai Giedriui Vilitinui, kad patikslino mokslo bend-
ruomenés dalyvavimo mokslo politikoje aspektus ir etapus. Visiskai pritariu,
kad Humanitariniy ir socialiniy moksly jkiirimas LMT, ypa¢ prisimenanat, kaip
nelengvai tai vyko, buvo didelis laiméjimas. Kitas toks laiméjimas buvo Litua-
nistikos plétros programa. Bet po to mes ¥iek tiek uZmigom. Siuo metu LMT, ir

ne tik ji, virto tiesiog biurokratine institucija.

Ramuné Smigelskyté-Stukiené. Humanitarai natiiraliai supranta, kad demokrati-
néje valstybéje procesai turi vykti pagal jstatyma, be jokiy papildomy susitari-
my, ir visiems turi buti badinga vienoda savivoka. Todél man atrodo, kad Da-
lios minétas pasyvumas, tas uzmigimas radosi i$ pojucio, kad gyvename saugiu
laiku, tikintis, kad mokslo politika bus vykdoma laikantis gairiy ir prioritety ir
nestebint, nekontroliuojant i$ masy paciy pusés, kaip vyksta procesai ir skirsto-
mi pinigy srautai, kokia dalis tenka humanitariniams mokslams. Mokslo taryba
buvo geras buidas daug ka padaryti per projektus ir galimybé parodyti savo inici-
atyva. Biurokratéjimas ir visy grandziy kontroliavimas davé tam tikra neigiamag
rezultata ir matom, kad stringa darbai ir laikas vis labiau spaudzia. Daugiau
laiko tenka skirti ne darby padarymui, bet dokumenty pildymui. Ir ataskai-
toms. Turéty buti tam tikra pusiausvyra tarp valstybés uzsakymo ir daug lai-

ko sanaudy ir sutelkties reikalaujancio fundamentinio tyrimo. Humanitarikoje
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laikas visai kitaip skai¢iuojamas. Zodynas, Lietuvos Metrika — nepasidarys taip
greitai. Valstybé turéty skirti papildoma démesj fundamentiniy tyrimy sriciai
finansuoti ir tam reikia ieSkoti racionaliy budy: ar taikyti skirtingiems moks-
lo institutams vienodus biurokratinius prinicpus ir reikalauti i$ musy citavimo
indeksy, kuriuos lengviausia suskaiCiuot, ar realiai zitréti, kiek naudos duoda

miusy tyrimai Lietuvos visuomenei.

Loreta Macianskaité. Tai, kg Ramuné pavadino uzmigimu, a$ vadinciau pasiti-
kéjimu. Nerasyta pasitikéjimo sutartis tarp valstybés ir mokslininky, ilga laikg
galiojusi, paskutiniu metu pradéjo irti. Aiskiai pradéjome matyti ir stilistinj pa-
sikeitima valdzios santykiuose su mokslininkais: imperatyvumas ir komandinis
administravimas sukuria biiseng, kurig marksistiskai vadinciau susvetiminimu.
Mes jauciame, kad i$ muisy atimamas subjektiSkumas (tai galioja ir institucijoms,

ir asmenims) ir nebeaiski tampa misy laisvés riba.

Ariinas Streikus. Dalykai, apie kuriuos pradéjom kalbéti, yra jau pasekmé fun-
damentalesnés krizés, budingos ne tik Lietuvai, bet visai Vakary humanitari-
nei kultirai. Demokratinéje valstybéje valdzia negali veikti neatsiremdama j
visuomene, o visuomené laiko humanitarika nereikalingu dalyku. Lietuvoje §i
krizé pastiprinta sovietinés patirties, zinojimo, kad humanitariniai, socialiniai
mokslai buvo skirti pirmiausia aptarnauti rezima. Kelioms patirtims susipynus,
turim situacija, kad didzioji visuomenés dalis nesupranta musy darbo prasmeés,
o politikai daro tai, ka girdi ir nori girdéti visuomené. Problemos sunkai spresis,
kol nesikeis bendras visuomenés pozuris, o jj keisti kaip tik ir turéty pirmiausia

humanitariniai mokslai.

Ramuné Smigelskyté-Stukiené. Man néra aiSku, kuo remiamasi sakant, kad vi-
suomené nenori. AS susiduriu su kita visuomenés dalimi: man nuolat skambina
zmongés ir klausia, ar jus mums paraSysite, ar dalyvausite, pasakoja, mes darom
ta ir tg, pavyzdziui, ruosiam NaujamiesCio istorija, praso: gal atvaziuosit, mums
reikia pagalbos. Tai vis tos iniciatyvos, kilusios i$ krastotyros, vietos muziejy,
rajony centry. Acit Dievui, regionuose kultirininky dar yra islike gana ne-
mazai (pavyzdziui, Rietavo Oginskiy kultiiros istorijos muziejaus rengiamose
konferencijose salé visada pilna), bet mtsy mokslininkai j jy prasymus atsako

mazdaug taip: jeigu as jums atiduosiu savo teksta, mano tekstas nebus laikomas
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mokslu, ir a8 negausiu baly; Sitaip gritina visuomenés iniciatyvos. Taigi nesutin-
ku su pasakymu, kad miisy visuomenei nereikia kultiiros, bet sutinku, kad jos

nereikia delfi ar komercinéms televizijoms.

Arinas Streikus. Buvau ne taip suprastas, kai sakiau, kad visuomenei nereikia
kultiiros. Jai nereikia tyrimy, nesupranta, i$ kur atsiranda ta moksliné kompe-

tencija, kuriai jgyti reikia daug druskos suvalgyti.

Ramuné Smigelskyté-Stukiené. Jeigu misy komunikacija baty aikesné, visuo-
mené tai suprasty. Ne kieno kito, o humanitary pareiga Sviesti ta visuomene.
Ir kiek pastangy mes jdésim, tokj rysj turésim. Toks yra ir valstybés vaidmuo —
investuoti | zmoniy prusinimg, plésti ne tik ekonominj, bet ir kultiirinj akiratj,
tokiu budu kei¢iant visuomene. Minétas ,,MO® muziejaus steigimas i§ mokslu
uzdirbty pinigy juk irgi inspiruotas supratimo, kad tai reikSminga; kitas pasista-

tys sau pilj ir nieko daugiau nedarys.

Ausra Martisiuté-Linartiené. Stebint ziniakslaidos perduodama informacija, aki-
vaizdu, jog néra tokios dienos, kad jvairiuose renginiuose ir TV bei radijo laido-
se nedalyvauty lituanistiniy instituty zmonés. Sis veiklos (daZnai neatlygintinos)
spektras yra be galo platus, didziulé energija isspinduliuojama, o visuomené tai
ne itin vertina ir priima kaip savaime suprantamga dalyka, tarsi tai baty moksli-

ninko asmeniné iniciatyva.

Giedrius Viliinas. Sutinku, kad egzistuoja tam tikras priestaringumas, vertinant
instituty ar kity mokslo jstaigy veikla, nes galimi jvairts vertinimo budai. Saky-
kim, palyginamajame vertinime, kuris ka tik praéjo, imama tik ledkalnio virsu-
né, t. y. vertinami tik patys geriausi darbai. Kitas badas — vertinti viska, jskaitant
ir pasisakymus per radija, iSvykas | mokyklas, j provincija... bet tada atsiranda
milziniSkos ataskaitos ir milziniska apskaita. Problema, kaip tai subalansuoti.

Kuris matavimo principas bus pasirinktas, yra susitarimo dalykas.

Mindaugas Kvietkauskas. Noréciau grizti prie pradinio klausimo apie valstybés
ir mokslo santykj. Per gera laikotarpj kartojasi ta pati situacija, i§ kurios ne-
pavyksta pajudéti. Tai yra, valstybé negeba identifikuoti reikSmingy problemy
ir joms konstruktyviai spresti pasitelkti humanitarus, ten kur jy kompetencijy
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tikrai reikia. Ne kokiu nors komandiniu prievartiniu budu, bet sutarimu. Mes
panasiai kalbame apie pasitikéjimo, dialogo tritkuma. Nepaisant strateginiy do-
kumenty, vis délto tie dalykai, kurie humanitarams buty svarbiausi, iSsprusta,
bet dabar kaip tik yra momentas, kai tie dalykai darosi vis aStresni. Negali-
ma nematyti dabartinio Europos konteksto krizés, nesuvokti, kad ne klasikiniy
ideologijy pabaiga, o nacionalizmo — absoliutaus, pirminio — atgimimas ardo
Europos sajungos strukttra ir verziasi i$ naujo drastiSkomis formomis. Tai, kad
apie tai nekalbama su humanitarais, rodo proto miego busena, valdzios miego
buisena. Mano supratimu, seniai yra pribrendes klausimas, kg lituanistai turéty
daryti, kad islikty musy europietiskoji perspektyva ir kad ji nepradéty kirstis su
tradicija, kalba, nacionaliniais interesais. Antra akivaizdi problema, kuri daugy-
be budy reiskiasi ir apie kuria seniai kalba zymiausi musy intelektualai — Leo-
nidas Donskis, Egidijus Aleksandravicius, Reinas Raudas — dista universitetas
kaip klasikiné intelektualiné institucija, diista virsdamas verslo koncernu. Viso
pasaulio, ne tik Europos mastu, pastebima, kad nebéra klasikinés akademinés
dvasios, ir universitetas — mokslo pagrindas — tampa ne pacios akademinés
bendruomeneés erdve, o kazkokiu biurokratiniu mechanizmu, nuo kurio bend-
ruomené traukiasi. Traukiasi kurdama savo pacios socialinius tinklus, beveik sa-
vaime funkcionuojancia akademing apytaka, kuri veikia neformaliais seminarais,
Zmoniy ratais, anapus projekty, nes jiems taip bendrauti papras¢iau, nattiraliau ir
labiau atitinka mokslo principus. Ir pasirodo, kad visas Sitas mokslo aparatas i$
esmeés tikrajam minties gyvenimui tampa nelabai reikalingas. Taciau i$ valdzios
pusés néra jokios kritinés refleksijos Sia tema. Trecia problema, kuri neidenti-
fikuojama ir | kuria nerandama budy atsakyti — tai proty praradimo situacija,
ypac jauny proty, — ne tik humanitarikoje, bet ir moksle apskritai. Su tuo susi-
je daugybé klausimy dél jaunyjy mokslininky atlyginimo, socialiniy garantijy,
apskritai jauny mokslininky pritraukimo, skatinimo dalyvauti Lietuvos moksle.
Situacija kartojasi, o sprendimo néra, matome, kaip menksta doktorantiiros stu-
dijos, jauni zmonés neranda sau vietos doktorantiiros programose, nors ir vyk-
domose pagal visus patvirtintus reikalavimus, motyvacija menksta ir disertacija
pabaigti darosi vis sunkiau ir sunkiau ...

Visos $itos problemos reikalauty nuolatinio dialogo, klausimy kélimo: ka
humanitarai galéty nuveikti, kuo prisidéti, bet vietoj sprendimo ieskojimo hu-
manitarai girdi, kad jie dirba blogai, nekuria inovacijy, kad jie yra Siuolaikinéje

visuomenéje nesékmingi, nieko vertingo valstybei nesukiiré, todél turéty biiti
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pertvarkomi, reformuojami, kad tapty verslesni. Verslo argumentas vis dar pa-
teikiamas kaip atsakymas, bet galiausiai tampa nebesuprantama, vardan ko tas

verslas, vardan ko tos inovacijos, jei nebeaisku, kam jos bus ateityje skirtos.

Violeta Kelertiené. Dar nuo universitety pradzios tai, ka dabar laikytume ,,zmoni-
jos tamsiais laikais“ (ironizuoju) mokslo jstaigos buvo traktuojamos kaip laisvos
zonos, atsirado savoka akademiné laisvé, profesoriai ir mokslininkai galéjo désty-
ti kg nori ir kaip nori, net eretikai ir visokiy risiy laisvamaniai rasdavo prieglobstj
universiteto rimuose, veiké sava universiteto policija. Laisvam pasaulyje tebesi-
vadovaujama beveik tokiais pat principais. Kai a§ buvau doktorantiiroje JAV ir
dirbau profesoriaus asistente, jis neturéjo teisés ateiti j mano, naujokés, paskaitas
be mano leidimo. Tai apie ka kalbame? Kaip gali vykti kokia nors pazanga, jeigu
ja manipuliuoja valstybé savo interesais, dazniausiai paremtais pelnu? Institutai
irgi yra mokslo jstaigos, jas reikia palikti ramybéje, nes tik tyloje ir susikaupus
gimsta naujos idéjos. Valstybés funkcija yra tik finansuoti visokj rimta moksla,

nes tik tada ji gauna pelna, ko nors verta visai tautai, daznai ir pasauliui.

Arunas Streikus. Paradoksas. Kalbama apie humanitariniy moksly neefektyvu-
ma, kad jie neduoda produkto, nekuria pridétinés vertés, bet valstybés Simtme-
tis parodé, kad visi viesieji klausimai susije bltent su humanitarais, istorikais,
literatairologais, nes niekas daugiau negali pakomentuoti valstybei aktualiy temy

ir nedalyvauja vieSojoje erdvéje.

Giedrius Vilitnas. Noriu viena savoka patikslinti — verslumo, man norétysi Salti-
nio. Verslumas galéjo buti minimas ministerijos diskurse dél inovacijy reformos,
tatiau Svietimo ir mokslo ministerijai kalbantis su humanitariniais institutais
verslumo kriterijai néra keliami. Bendras fonas gal sukuria tokj jspadi, bet taip
tikrai néra. Instituty savitumas kartais suprantamas skirtingai, priklausomai
nuo politiky ar interesy grupiy, bet humanitarinio instituto vaidmuo niekada
néra suprimityvinamas iki tiesiog dalyvavimo versle, priesingai, kartais kaip tik

linkstama jj pernelyg susiaurinti iki iSimtinai nacionalinio diskurso.
Loreta Macianskaité. Pirmas ateinantis j galvg pavyzdys, tai po diskusijos,

skirtos instituty jungimui, SMM idplatintas tekstas ,Mitas apie mokslo insti-

tuty pertvarka®“. Sio dokumento pabaigoje sakoma — darbo grupé siilo, kad
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,valstybiniai institutai turi atitikti savo paskirtj tenkinti aiskiai apibréztus vieso-

jo sektoriaus ir verslo poreikius®’.

Giedrius Viliiinas. Archeologiniai tyrimai, atliekami senamiestyje turto vystyto-
jy uzsakymu, ar zodyno skaitmeninimas, kalbanc¢iy masiny karimas, lituanisty
bendradarbiavimas, kuriant tekstynus, — visa tai yra ir verslo poreikiy atliepi-
mas. Verslas néra keiksmazodis. Zinoma, jei nebus primityviai suvokiama, kad
tai tik aptarnavimas, parduotino produkto gamyba — taip sieti mokslg ir versla,
aisku, buty nesamoné. AS nedemonizuociau verslo, bet balansas humanistikoje
turi buti kitoks, verslas neturéty pretenduoti | pirma vieta, bet jis kazkur gali

egzistuoti, kodél gi ne.

Dalia Satkauskyté. Tarp saves kalbédami tai suprantame. Bet vieSojoje erdvéje
funkcionuoja visiskai primityvus supratimas: jiis, humanitarai, nekuriate jokios
pridétinés vertés. Zinant, kas sukaré pridétinés vertés samprata, truputj keista:

neoliberalizmo apologetai supanaséja su marksistiniais materialistais.

Loreta Macianskaité. JauCiamés gyvena tokioje ribinéje situacijoje: ateina bar-
barizacija — ir per akademija, ir per politika, o mes tarsi turime tg sitbuojantj
kulttiros poliy laikyti, tapdami savotiskais disidentais savo valstybéje. Viesasis
politikos diskursas yra nejmanomas identifikuoti — toks jis hibridiskas. At-
pazinti aksiologinj ar ideologinj pagrinda nepavyksta, nes jo, atrodo, ir néra,
o tada arba krypstame j samokslo teorijas, arba iStinka nuostaba ir liekame
iSsizioje. IS to negaléjimo suprasti kyla nesaugumo jausmas — dar ne panika,

bet nerimas tikrai.

Ausra Martisiuté-Linartiené. Yra tam tikro dvigubumo ir vyriausybés progamo-
je. Pavyzdziui, deklaruojamas kulttiros stiprinimas ir tautinés tapatybés iSsaugo-
jimas, o realiai matome tautinés tapatybés isskaidyma, globalizavima, kulttriniy
institucijy pastaty perdavima privaciai nuosavybei. Kyla jtarimy, kad mokslo
pertvarka i§ dalies suvedama j egoistinius pragmatinius tikslus, kuriy yra siekia-

ma pasinaudojant galios pozicija.

3 https://www.aikos.smm.lt/naujienos/Puslapiai/%C5%A0MM-Mitai-apie-mokslo-
institut%C5%B3-pertvark%C4%85.aspx
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Rasius Makselis (perskaito Macianskaité). Man regis valstybiné Svietimo ir
mokslo politika pasizymi keletu esminiy konceptualiy priestaringumy, kuriuos
lemia ja motyvuojantys Saltiniai:

a) LR Konstitucijoje nurodomas lietuviy tautos valstybinis, teisinis ir kulta-
rinis testinumas ir jstatymiskai jvardytas lituanistikos prioritetas;

b) ES ir Lietuvos inovacijy politika;

¢) Lietuvos darbo rinka.

Dél kiekvieno i$ 8iy Saltiniy atskirai klausimy nekyla, jie reiskiasi pagal
sau budingg logika, arba iSreiskia intuityviai suvokiama ,tautos valia®, arba yra
paremti solidziomis esamos biiklés analizémis ir rodikliais. Nesuvokus, kad Sie
strateginiai tikslai remiasi skirtingomis teorinémis prielaidomis ir negali buti
jungiami aklai, politikos jgyvendinimas tampa priestaringas, o nuo $io pries-
taringumo labiausiai ken¢ia humanitariniai mokslai ir lituanistika. Pavyzdziui,
galvojama, kad Lietuvos Svietimo ir mokslo kokybés bei inovacijy indekso re-
zultaty rodiklius ES kontekste buty galima pagerinti visus mokslinius institutus,
taip pat ir humanitarinius, transformuojant j uzsienyje veikianc¢iy skétiniy RTO
(Research and Technology Organisations) pavyzdziu veikiancias organizacijas,
o institutams suteiktas vieSosios jstaigos statusas leisty pritraukti papildomo
finansavimo i$ verslo jmoniy ir palengvinty iSradimy patentavima. Eksperty
darbo grupé, parengusi tokias rekomendacijas, akivaizdziai painioja skirtingy
politikos prioritety jgyvendinimo priemones ir nesupranta, kad institutai ski-
riasi moksliniy tyrimy specifika ir mokslininky santykiu su tiriamuoju objektu.
Nepripazinus ir neisSnaudojus iy skirtumuy, visi politikos bandymai ,,vienu ypu*

ir vienu metodu taisyti bloga padétj liks prieStaringi ir todél bus nesékmingi.

Giedrius Vilitnas. Politikoje visada esama prieStaringumo, nes ji yra jtaky kovos
laukas. Kaip tekstas, politika yra heterogeniska, net jeigu skaitytume dabartinés
Lietuvos Respublikos Vyriausybés programa, jos skirtinguose skyriuose rastume
skirtingy dalyky, nes néra vieno autoriaus. Taciau Siame polilogiskume egzis-
tuoja jvairiy budy kaip valstybés politikos vientisumg, jos tverme uztikrinti. Tai
pirmiausia Svietimas ir vertybiniy nuostaty vientisumas. Kadangi esame ne tik
demokratiné, bet ir teisiné valstybé, labai svarbus mokslo dalyky struktirinimas
strateginiuse dokumentuose, iy dokumenty savalaikis sukiirimas ir atnaujini-
mas. Pavydziui, Siuo metu kaip tik yra projektuojama nauja Europos Sajun-

gos, o kartu ir Lietuvos finansiné perspektyva nuo 2020 iki 2028 m., Finansy
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ministerija dirba 14 krypciy, jskaitant ir mokslg, ir $vietima, nors daugelio sri¢iy
strateginiy dokumenty stinga — pavéluota juos atnaujinti, tikriausiai jie atsiras
pakeliui. Bet situacija yra tokia, ir tai tenka priimti kaip fakta — tai platusis musy
mokslo politikos kontekstas. Konkreciai lituanistika, humanistika jame tarsi pa-
mestos. Lituanistikos reik$més nesupratimas valstybéje néra aklinas ir monoliti-
nis, bet jtakingiausiy mokslui politikos zmoniy prioritetai yra kiti. Todél svarbu
laiku suformuluoti ir pateikti siulymus, dar geriau — su tam tikru lobistiniu
uznugariu, kad jie buty iSgirsti. Lituanistikos ir humanistikos strategija visuomet
likdavo kazkur Sesélyje, antrame plane, arba jos nebtidavo mokslo strategijose.
Pirmas dokumentas — tai 2001 m. Lietuvos mokslo ir technologijy baltoji knyga®,
buta dar dar keleto bandymy, o dabar aktualu yra sisteminés strategijos, tokios
kaip Lietuva 2030°, kur lituanistikai galéty atsirasti vietos. Kitas dalykas, jog
reikia tarpiniy strategijy, bet Sitam lygyje arba turime vakuuma, arba tam tikras
programas, kurios yra daugiau techninio, finansy paskirstymo pobtudzio, ne j
tokius tikslus orientuotos. Butent todél pacioje Sios Vyriausybés darbo pradzio-
je kéléme mintj, kad reikéty parengti Lietuvos humanitariniy moksly Baltaja
knyga — dokumenta, kuris jvertinty Siy moksly misija Siandieninéje visuome-
néje, apzvelgty jy bukle, tarptautinj konteksta, pasitilyty ilgalaikés plétros gaires.
Gaila, kad keiciantis Mokslo tarybos vadovybei §i idéja buvo pamesta ir toliau
sunkiai skinasi kelig. Todél labai svarbu bendruomenéms ir besirandancioms

organizacijoms 8$ia problema aiskiai suprasti ir Sioje srityje dirbti.

Arunas Streikus. Vertindamas bendruomene, nekarciau visy Suny ant politinés
valdzios. Man atrodo, kad humanitary benduomené yra labai susiskaldziusi; i$
esmés tokio reiskinio kaip humanitary bendruomené Lietuvoje net néra, iSsky-
rus kazkokius ratus Facebook’e. AS matau visiska uzdaruma, net tos pacios moks-
lo srities atstovai, tarkim, istorikai, tarp saves nebendrauja. Zmonés yra uzdaryti
i dalykinius specializuotus rémus, nes jiems reikia pateikti produkcija, pagal
kuria vertinami insitututai. Ir, tarkim, Siemet vykusioje tarptautinéje ,,Vilniaus
simpoziumo® konferencijoje as buvau vienintelis ne praneséjas klausytojas, va-

dinasi, i$ esmés $i konferencija virto konferencija dél pliusiuko.

4 Zr. http://www.smm.lt/uploads/documents/bk.pdf
5 https://www.lietuva2030.1t/1t
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Ramuné Smigelskyté-Stukiené. Moksle turime skirti dvi renginiy motyvacijas.
Viena susijusi su grantine sistema, akademiniais ,,klanais®, karjeros darymu. Sis-
tema, beje, gerai zinoma Vakaruose, ne karta aprasyta. ,,Grantinése” konferen-
cijose ir rasite tik to granto atstovus. Bet yra konferencijos, kurios kyla i$ idéjos
ir nataraliai sutraukia specialistus. Tai kitokio akademinio bendravimo stilius.
Pavyzdziui, Siemet susirinksime septyniolikta karta j formaliai nejteisintg konfe-
rencija, skirta XVIII a. Lietuvos problemoms, j kuria atvyks tyréjai i§ Lenkijos,

Baltarusijos, negave jokio finansavimo.

Loreta Macianskaité. Norédiau priminti tam tikra Siuolaikinés literatiros sky-
riaus veikla, kuri yra tikrai tarpdalykiska. Pavyzdziui, sovietmecio seminarai,
kuriy jrasus ir dabar galima rasti internetu, — jy praneséjai dazniau buvo zmo-
nés i$ kity mokslo jstaigy ir kity mokslo sriciy nei literatirologai. Arba musy
rengiamos kolektyvinés knygos — joms straipsnius ra$é ir istorikai, ir filosofai;
nuolat konsultuojame vieni kitus, ypa¢ bendraujame su istorikais, menotyri-
ninkais, nors, zinoma, sutinku, kad tai daugiau privatus rysiai, o ne akademinés

bendruomeneés saitai.

Dalia Satkauskyté. Manyciau, kad problema ne visai ta. Komunikacijos tikrai yra
per mazai, kadangi esam orientuoti ir jau patys orientuojameés j rezultata, kuris
ir vadinamas mokslo produkcija, tos produkcijos vienetus, uz kuriuos gaunam
balus, kurie virsta pinigais, vertinanat ,,vertinamuosius vienetus®, t. y. mokslo
institucijas. A§ maciau informacija apie istoriky organizuojama ,,Vilniaus sim-
poziuma“, bet nenuéjau, nors renginys ir susijes su mano tyrimy sritimi. Ne-
nuéjau, nes ,,dega” mokslo produkcija — trys netrukus publikuosimos knygos ir
baisiai paini paraiSka LMT konkursui. Konferencijos irgi tampa apskaitos vie-
netu, organizuojamos dél pliusiuko, tikra tiesa. Vienas kolega istorikas saké,
kad jau reikty mazinti konferencijy, kad likty laiko tikrai mokslinei diskusijai.
Deja, lyg ir susitaikéme su primestomis taisyklémis ir linkstam gaminti mokslo
produkcija, nes vykusiy vertingy diskusijy LMT ar MOSTA nepamatuos. [Sim-
¢iy yra, bet, kaip jau minéjo Mindaugas Kvietkauskas, jos vis dazniau randasi

anapus oficialaus akademinio pasaulio.

Mindaugas Kvietkauskas. Tarptautiniai ekspertai humanitarus jvertino labai

neblogai. Pagal visg spektra mes atrodom gerai, net labai gerai, kompleksuoti
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nereikia, socialinis poveikis jvertintas auksCiausiai. Taciau sistema, su kuria ke-
lis paraisky teikimo ménesius turéjome kovoti, — jinai buvo nezmoniska. Pri-
siminus, kokius administracinius isteklius teko pasitelkti, kad buty parengtas
informacinis kiekis, kurio viso nelabai ir reikéjo, kyla klausimas: ar reikalingas
mokslo biurokratijos aparatas, gaunantis daug pinigy, koks yra jo tikslas. Vals-
tybinése jstaigose mokslui dirba daugybé zmoniy, ta¢iau nuolat kazkas stringa.
Dél mokslo vertinimo metodikos buvo dirbta darbo grupéje ministerijoje trejus
metus, vyko iki pazaliavimo astriis debatai ir vienas i§ numatyty principy — su-

mazinsime biurokratija. Ta¢iau i§ to atsirado dar didesnis koSmaras.

Giedrius Viliunas. Biurokratizacija susiformuoja biurokratinése organizacijose
tiesiog organiskai, ir §j iSve$é¢jima reikia tramdyti. Biurokratija gimsta ne dél ver-
tikaliai einancio programinio impulso, tai reiskinys, atsirandantis horizontaliai
veikianciose organizacijose, ir ne tik mokslo srities. Sklandziai funkcionuojanti
biurokratija yra butinoji salyga valstybei egzistuoti, taciau esti kokybiska, nor-
mali biurokratija ir i$veséjusi. IS mano darbo pozicijos labai aiskiai matosi taskai,
organizacijos ar netgi skyriai, kur biurokratizacija generuojama. Kovojant su ja,
geriau veikti per savo atstovus konkrecios organizacijos, tokios kaip Lietuvos
mobkslo taryba, viduje, nes pati Mokslo taryba kontroliuoja metodika, ne minis-
terijos ja kuria. Be abejo, problemos matomos, pvz., mokslininky isvyky admi-
nistravimo neadekvatumas, ir jas biitina spresti, nes dabar atrodo, kad vos ne
nacionalinés programos reikia biurokratijai mazinti. Naujoji instituty asociacija
taip pat gali siysti signalg. IS ministerijos pusés siekiame visoje mokslo ir studijy
finansavimo sistemoje jdiegti pasitikéjimo principa. Jeigu, tarkime, universiteto
arba kolegijos vykdoma studijy kryptis remiasi auksto lygio mokslu, instituci-
ja turi pakankamai déstytojy, puikia infrastruktura, jos absolventai sékmingai
isidarbina, tai kodél Sios krypties studijy programy vertinimo nepalikus pacios
institucijos nuozitrai? Juk ji jau jrodé, kad sugeba puikiai veikti. Kodél toks pat
principas negaléty biiti taikomas ir institutams, kuriuose, tarkim, mokslo veikla
pasieké penktg ar ketvirta lygi pagal tarptautinio palyginamojo vertinimo ska-
le? Pasitikéjimo rezimas leisty mokslo ir studijy kokybés priezitiros sistemoje
centra perkelti nuo vertinimo prie stebésenos. Jeigu stebésena rodo, kad padétis
gera, rezultatai auksti, tai néra reikalo vertinti, pakanka palaikomojo, stebimojo
rezimo. Musy mokslo valdymo sistema turéty bati perorientuota nuo galinio

vaizdo j priekinj, tuomet biity svarbiausia susitarti dél tiksly, o ne susitelkti i
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kiekybine straipsniy vienety apskaita. Tarp mokslo jstaigy humanitariniai insti-
tutai sudaro atskira poriisj, jeigu ne rasj, ir su jais turi baiti atskirai aptarta, kg ir

kaip Sioje moksliniy tyrimy srityje plétoti.

Ausra Martisiuté-Linartiené. Pasitikéjimo problema yra opi, nes mokslininkai
kiekviena karta, raSydami ataskaitg ar projekta, susiduria su moraliniu smukdy-

mu, nepasitikéjimu, nes nuolat turi jrodinéti, kad yra kazko verti.

Giedrius Viliiinas. Neturim vienas kitam to jrodinéti, juolab, kai dabar yra tarp-
tautinis palyginamasis vertinimas, kuriuo mokslo bendruomené linkusi pasiti-
kéti. Jj atlike, mes turime patikima vaizda, nuo jo atsispyre galime konstruoti

kitus turinius.

Dalia Satkauskyté. Man atrodo, kad bendromis diskusijomis galime iSspresti ir
nemazai rutininiy klausimy. Pavyzd#iui, uZdaruose SMM kabinetuose buvo ku-
riami nauji kvailfikaciniai reikalavimai zmoniy, kurie nieko nenutuokia apie
humanitariniy moksly specifika. Kai buvo pateiktas projektas svarstymui, rasém
protesto rastus, sitalém tobulinimus. O juk jei nuo pat pradziy i sio dokumento
rengima buty jtraukti mokslininkai, procesas, laiko sanaudos sutrumpéty abiem
puséms. Kitas rutininis dalykas — tiesiog reikty susésti ir suskaiciuoti, kiek mes

raSom atsakaity, kiek jy dubliuojasi, ir ta dubliavmasi panaikinti.

Giedrius Viliunas. Kvalifikacinius reikalavimus nusistato pati institucija, ypac
jeigu jos lygis geras. Cia jau kakoks hiperreguliavimas. Turi vykti bendras
spaudimas biurokratijai ir kai kuriuos dalykus reikia parodyti, nes ministerijos

vadovybé ne viska gali pati pamatyti.

Dalia Satkauskyté. Dél to ir reikalinga komunikacija. Jau apsisukus vienam il-
galaikiy programy etapui galima sakyti, kad Sis modelis néra blogas. Bent jau
musy programa ,Sovietmecio literatiiros istoriniai tyrimai® leido mobilizuoti
jégas, nuveikém tikrai daug, nors ne be streso. Pagrindiné problema yra progra-
my administravimas, vél tas pats biurokratinis litinas. Visa programos vykdymo
laika nesékmingai bandéme aiskintis, kas tas nelemtas norminis etatas, ne karta
ekspertams raséme, kad kasmetinés ataskaitos netikslingos, kad uztekty tarpinés

ir galutinés, deja, niekas nepasikeité. Manau, kad toks kontrolés siekis yra to
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paties nepasitikéjimo, apie kurj Cia jau buvo kalbéta, iSraiSka. Negi negalima pa-
tikros, atsiskaitymo modelio supaprastinti ir racionalizuoti, kaip ir kity dalyky?
Juk esam susidure su gerokai racionalesnés biurokratijos pavyzdziais — kad ir
teikdami paraiskas uzsienyje arba ten raSydami mini ataskaitas. Negalima visos

kaltés versti Europos Sajungos ar dar kokiems reikalavimams.

Ausra Martisiuté-Linartiené. Nedideli institutai, budami mobilas, gali greitai is-
spresti kylancias vidines problemas. TaCiau komunikacija su tais, kurie yra tie
atsakingieji, kas galéty pakoreguoti ataskaity tvarka, kas modeliuoja darbus, pri-
mena kalbéjima véjams. Kiek berasytume apeliacijy, praktiskai visada atsakymas

yra tyla.

Giedrius Viliinas. Deja, pas mus neveikia prisisko ar britisko tipo burokratija —
ten suradus, kas atsakingas, problema is$ karto baity sprendziama. Taciau nenu-
stokite spaude, kad dalykai nenurimty, ir tikiuosi, kad padétis keisis, Sitas issukis

yra naujos mokslo vadovybés priimtas.

Loreta Macianskaité. Kitas mums aktualus ir i§ misy reikalaujamas dalykas yra
tarptautiSkumas. Kiek jis tikrai reikalingas, o kiek imituojamas? Ar neatsitinka,

kad siekiant tarptautiSkumo, prarandama tai, kas mums patiems svarbu.

Dalia Satkauskyté. Lazda turi du galus. Nesu i$ ty, kurie sakyty, kad turim
uzsidaryti, publikuoti savo tyrimy rezultatus tik Lietuvoje. Turim dirbt savo
visuomenei, bet turim ir pasauliui transliuoti savo kultiira, o kultiira ir yra maisy
tyrimo objektas. TaCiau patekti j auksCiausiai kotiruojamus mokslo Zurnalus ne
taip paprasta, ir nebatinai dél mokslo kokybés. Reikia zinoti tam tikras zaidimo
taisykles, imtis paklausios, konjunktarinés temos. Be to, ten egzistuoja ir savi
klanai. Turim turéti galvoj, kad miusy kultaros tyrinéjimai nelabai kam ir rapi.
Mes su sovietmecio tyrimais sugebéjom prasibrauti j tarptautine erdve, bet, bu-
kim teisingi, — i tema tam tikra prsame buvo paklausi, net konjunktiiriné. Ne-
pamirskim, kad tas vadinamasis tarptautiSkumas profesiniu pozituriu kartais yra
daug paprastesnis dalykas. Pavyzdziui, uzsienyje skaityti pranesimg apie lietuviy
literattira man daug lengviau nei Lietuvoje. Niekas ten nezino mano objekto,
turiu jj pristatyti (o tai sklaida, ne mokslinis tyrimas), a$ galiu net nelabai paisyti

fakty — kas ten mane pagaus? Lietuvoje a$ stoviu prie$ auditorijg, kuri mano
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tyrinéjama objekta daugiau ar maziau pazjsta, ir atsakomybé didesné. Be to, jau
seniai raSoma, kad kulttiros, ir i§ dalies akademinis laukas, yra nelygybés laukas.
Didziosios kulttros diktuoja salygas, ir norédamas tame lauke dalyvauti, turi su
jomis skaitytis. Mes né kiek ne prastesni, ir tai parodé miisy tarptautinio bendra-
darbiavimo patirtis. Bet mes turime zinoti tam tikras akademinés komunikacijos
taisykles, tam tikras vietas, j kurias galime jsiterpti, ir biidus, kaip tai padaryti.
Ir tai nebttinai yra blogai. Pavyzdziui, man recenzentas pasitlé perrasyti jva-
da straipsniy rinkiniui, kurj leidziame JAV, ir nurodé tam tikra galima rasymo
kryptj. AS supratau kodél — rasydama pirma variantg nelabai paisiau Vakaruose
jprasty akademinés komunikacijos, zanro taisykliy. Ty taisykliy tikrai pravartu
iSmokti, ir tai néra labai sudétinga. Bet tarptautiSkumo negalime siekti saskaita
ty darby, kuriuos turime atlikti Lietuvoje, savai visuomenei. Jy niekas uz mus
nepadarys. Kad tarptautiSkumo kriterijaus negalima absoliutinti, rodo ir toks
kiek komiskas, bet drauge ir iSkalbingas dalykas — elektroniniu pastu mus pa-
siekiantis brukalas, sitilantis publikuotis neva recenzuojamuose tarptautiniuose,
daznai labai plataus profilio Zurnaluose. Tuos apsimetélius iSmokom atskirti, bet
svarbus pats faktas: vos reikalavimai formuluojami, tuoj pat ieskoma budy prie

ju prisitaikyti ar juos apeiti.

Loreta Macianskaité. AS atkreipsiu démesj j dar viena tarptautiSkumo aspekta —
poreikj, kad mokslo sklaida nebtty atsieta nuo musy literataros ir kultaros
sklaidos Vakaruose. Todél kyla butinybé intensyviau bendradarbiauti abiem
ministerijoms — SMM ir Kultiros. Juk ar bus susidométa lietuviy literatii-
ros tyrimais uzsienyje, priklauso ir nuo vertimy politikos. O ji, atrodo, vyksta
chaotiskai. Su Dalia Satkauskyte $ig vasara vykome | Paryziy d’Orsay muzie-
juje pasizitréti parodos , Laukinés sielos. Baltijos saliy simbolizmas®. Muzie-
jaus knygyne ant specialiai tam skirto prekystalio buvo isdéliotos Baltijos saliy
knygos: be turistinés informacinés, ten buvo ir groziné bei moksliné tiriamoji
literatiira, vienaip ar kitaip susijusi su XX amziaus pradzios meno reiskiniais.
Zinoma, geriausiai atrodé estai, kurie buvo i¥déste jvairiy knygy, i¥versty j
pranciizy kalba, tarp jy ir literatlirologiniy, skirty simbolizmui, literatiriniam
avagardui Estijoje ir pan. Kuklesné buvo latviy ekspozicija, o visy menkiausia —
lietuviy: Juozo Baltusio Sakmé apie Juzg ir Jaroslavo Melniko Paryziaus dieno-
rastis. Buvo skaudu ir pikta, kad tokia auksiné proga propaguoti savo kulttura

buvo visai neiSnaudota, o juk pasitlyti tikrai turime ka, pavyzdziui, puikiausiai
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buty tikusi Nijolés KasSelionienés knyga apie barbaro jvaizdj, jau nekabant apie
menotyrininky darbus, Ciurlioniui skirtas studijas. Prie§ingai, Algirdo Juliaus
Greimo Simtmecio minéjimas, palaimintas UNESCO, prie ko, beje, reikSmingai
prisidéjo patys lietuviy semiotikai, suteiké ir lygiavertes galimybes publikuotis

pranciizy moksliniame zurnale.

Ramuné Smigelskyté-Stukiené. Noriu aptarti kita, istorikams aktualy tarptauti$-
kumo aspekta — regiono kalba. Tiriant buvusios LDK teritorijos regiona, angly
kalba nelabai tinkama, néra LDK terminijos tradicijos angly kalba ir kartais net
negali suprasti kolegy, pavyzdziui, ukrainieCiy, angly kalba skelbiamy istoriky
darby apie LDK. Tarptautiskumas turi bati nukreiptas ne tik j Vakarus, bet ir |
Ryty regiong, kas itin svarbu politine prasme, pavyzdziui musy diskusijoje su
baltarusiy mokslininkais. Laimei, turéjome labai gera tarptautinio palyginamojo
vertinimo eksperte, kuri supranta regiony tyrimy svarba. Buvusios LDK istori-
jos ir jos paveldo tyrimuose mes turime savo pozicijas ir galime pasidziaugti, kad

eksperty iSvadose tai buvo jvertinta.

Loreta Macianskaité. Susidaro jsptdis, kad visi tikime darbo prame ir instituty
ateitimi neabejojame. Panasiai viltingai para$é ir Violeta Kelertiené, atsiuntusi

keleta komentary Siai musy diskusijai.

Violeta Kelertiené. Salyse kaip JAV, Pranciizija, kur atsiranda inovacijos, veikia
moksliniai institutai. Jy darbuotojai dazniausiai laisvi nuo déstymo, arba kaip
Sorbonoje — retkarciais désto savo dalyka isskirtinai gabiems arba net kitiems
mokslininkams, suplaukusiems i§ viso pasaulio gaudyti naujy ziniy, krypciy,
kaip i kokig Meka. Taip funkcionavo ir tebeveikia institutas, kur désté Algirdas
Julius Greimas. Laisvoje Lietuvoje irgi tikimés ir iki $iol gaudavome jspudin-
gy rezultaty, ar tai buty fizika, ar literatura, ar kalbotyra. Netikiu, kad galima
tarptautiSkuma nuleisti i§ Seimo rumy. Kai turime ka parodyti pasauliui, tai
ir patys rodome, pasaulis mus atranda. O yra daug mokslo, kuris reikalingas
tik krasto viduje, vietiniam vartojimui, jis irgi jvyksta, kai saziningi ir protingi
mokslininkai prie to dirba. Nematau problemos, viskas vyksta, kaip ir turi vyk-
ti, ir nematau reikalo jéga spausti, keisti, atimti rimus, suvaryti mokslo zmones
i bendras sales, kuriose triukSmas, judéjimas kenkia susikaupti. Tai regresas,

ne progresas.
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Loreta Macianskaité. Diskusijai artéjant prie pabaigos, noriu klausti viceminist-

ro, koks biity Jusy jsivazdavimas idealaus instituto, na, tarkime, LLTI.

Giedrius Vilitinas. Tikrai nesu taip galvojes nei modeliaves vieno ar kito instituto,
bet tai buity arti to, kas uz Sio stalo ir vyksta. Patikimy gery mokslininky valdoma
bendruomené, kuri jaucia savo veiklos sudétinguma, kuri yra ir atsakomybés, ir
laisvés reikalaujantis darbas, turintis jvairiausias dimensijas: tarptautiS$kumas ir

lokalumas, regioniskumas ir globalumas, kaita ir tradicijos perdavimas.

Dalia Satkauskyté. Bet gali biiti, kad po deSimties mety nebus ko reformuoti dél

paprastos priezasties, kad jau nevyksta karty kaita. Padétis yra absoliuciai baisi.
Giedrius Viliinas. Doktoranty stipendijos dvigubéja.

Dalia Satkauskyté. Stoti | doktoranturg konkurso néra, padaryta didziulé zala

prestizui.
Giedrius Vilitinas. Koks kitas kelias?

Ausra Martisiuté-Linartiené. Keisti pozitrj, kad nebtity sakoma, jog valstybé
veltédzius finansuoja. Kai bus oficialiai paskelbti MOSTA’os rezultatai, reikia
tiek ministerijai, tiek mums bendromis jégomis skleisti aukstus humanitary ver-
tinimus kaip Lietuvos pasididziavimo verta zinig. Tai turéty buti traktuojama ne

kaip savigyra, o kaip prestizo reikalas, svarbus paciai valstybei.

Giedrius Viliiinas. Man susidaré jspiidis, kad humanitary bendruomené ne vi-
sai tiksliai suvokia savo pacios reputacija politiky akyse. Tarp ty, kurie bent
minimaliai supranta apie humanistika, kalbant apie Lietuvos humanitarinius
mokslus vyrauja pagarbi intonacija. Humanitariniai mokslai Lietuvoje yra sti-
priis, pagrindinés stiprios humanitarinés institucijos yra biitent institutai, nors
universitetuose taip pat yra stipriy humanitariniy padaliniy. Dabar, paskelbus

MOSTA’os rezultatus, tai bus dar karta patvirtinta.

Arinas Streikus. Pabaigoje noriu reaguoti pasakydamas kelis konkrec¢ius dalykus.

Noréciau pasitlyti iSsikelti ambicingg tiksla — patiems sukurti ne specializuota
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pagal sritj zurnala, kuris tapty prestizinis, bent jau regione, ir kuriame buty
publikuojami straipsniai uzsienio kalbomis. Tada mes sprendziam dvi proble-
mas — ir tarptautiSskumo, ir musy tyrimy prestizo. O kitas pasitlymas daug kas-
dieniskesnis — gal jau pribrendo reikalas (kai $nekéjom apie musy humanitary
bendruomenés susvetiméjima, izoliavimasi) sukurti paprasta tinkling virtualia
erdve, kuri baty ir platforma keitimuisi informacija, ka vieni ir kiti darom, ir
diskusiné erdvé. Ne paslaptis, kad Zmonés turi mazai laiko, apsikrove darbais,
susirinkti j tiesioginius pabendravimas néra kada. Manes netenkina uzdari Face-

book’o burbulai. Humanitary bendravimui matau virtualios platformos poreikj.

Loreta Macianskaité. Kelertienés atsiystas komentaras papildo kolegos Streikaus

nuomone.

Violeta Kelertiené. Lietuvoje truksta viesy intelektualy ir forumo, gal ir laiko,
jiems kontaktuoti su bendra publika. Jeigu LRT atsikrato kulttiros programuy, tai
liidnas reiskinys, nes ir taip jy buvo per mazai. Lieka Facebook’as, taciau kiek
zmoniy net ir ilgas komentaras pasiekia? Tai per mazai, o kur kitur jiems pasiro-
dyti. Literattiriniai zurnalai apkarpomi, mokslininkai per retai juose spausdinasi,
puslapius uzpildo dazniausiai jauni zmonés, kas irgi gerai, bet truksta gilumos.
Kultiros barai, Naujasis zidinys kazkodél turi savo ,,Saikas®, viesas dialogas tik

protarpiais vyksta.

Loreta Macianskaité. Baigdama noriu akcentuoti diskusijoje issikristalizavu-
sj raktinj zodj ,pasitikéjimas®, kurio sangraziné forma nurodo j abipusiskumo
butinybe. Pasitikéjimas, nukreiptas tik j viena puse, tai jau ne pasitikéjimas, o
kazkas kita. Jeigu pavyks §j pasitikéjimo rezima susikurti, tai galima bus tikétis
ir situacijos pokyciy, dél kuriy tikriausiai Cia ir susirinkome.

Aciu visiems!

Diskusijos teksta parengé
LORETA MACIANSKAITE
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