S TRATIPSNTIAI

VIGMANTAS BUTKUS

Literaturinés baltistikos
samprata: jvairios versijos

Anotacija: Straipsnj sudaro dvi dalys. Pirmojoje analizuojama tradiciné lite-
ratlrinés baltistikos samprata, grista etnolingvistinés giminystés kriterijumi,
kuris suponuoja butina Siam mokslui komparatyvinj matmenj ir jkomponuo-
ja ji i balty filologijos disciplinos visuma. Si samprata apima: 1) tradicinius
lyginamuosius abiejy balty tauty, lietuviy ir latviy, literatiry tyrimus — tiek
genetinius, tiek tipologinius; 2) daugiausia lingvopoetine bei mitopoetine
metodologinémis prieigomis besiremiancia poetine baltistika, kuri labiausiai
orientuota j jvairiuose literatiros lygmenyse, ypac kalbiniame, pasireiskian-
¢iy bendrabaltiskumo apraisky analize.

Antrojoje dalyje analizuojama tokia literattrinés baltistikos samprata,
kuria apibudintume kaip funkcine. Ja labiausiai jtvirtina lietuviy ir latviy
literatiiry studijavimo bei sklaidos praktika uZsienyje. Si samprata apima:

1) tendencija lyginamaja ar tradicine literaturine lituanistikg bei latvistika
kontekstualiai traktuoti kaip baltistika (8i tendencija rySkiausia uz Lietuvos
ir Latvijos riby dirbandiy jvairiy $aliy mokslininky darbuose); 2) tendencija
literattrine baltistika kokiais nors budais susieti (ar net ,,sulieti“) su literata-

rologine Baltijos studijy (angl. Baltic Studies) kryptimi.

Raktazodziai: balty filologija, literatuiriné baltistika, literattirinés Baltijos

studijos, komparatyvistika.

Izanginés pastabos

Straipsnio tikslas — pateikti sisteminancia jvairiy literattirinés baltistikos samp-
ratos versijy panoramg, sykiu jas visas analitiSkai jvertinant, nurodant (jeigu
jmanoma atsekti), kas ir kokiuose darbuose vieng ar kita versija formulavo, ai$-
kino, palaiké ar kritikavo, diskutuojant su, musy manymu, nejtikinanciais li-
teratirinés baltistikos apibréz¢iy argumentais ar nepakankamai motyvuotomis
jos traktuotémis. Pateikiami ir analizuojami tiek tradiciniai literatarinés bal-

tistikos supratimo variantai, gristi pirmiausia etnolingvistinémis prielaidomis,
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tiek kiti — platesni ir laisvesni — variantai, paremti daugiausia geografinémis bei
politinémis-istorinémis prielaidomis ir atviri, pavyzdziui, esty, kartais suomiy,
kity skandinavy ar net dar kai kurioms kitoms literataroms. Tiesa, samoningai
atsisakoma iSsamiau aptarti literatirinés baltistikos sampratg ir vieta bendrosios
baltistikos, balty filologijos kontekste, t. y. sisteminj santykj su balty kalbotyra,
tautosaka, mitologija, istorija ir pan., kuriuos paprastai apibrézia lingvistai ar
kity sri¢iy ne literaturologiskai orientuoti specialistai, kadangi vienam straips-
niui tai buty per platus teminis laukas.

Kalbant apie isskirtasias ,tradicines” ir ,laisvesnes® literatarinés baltistikos
mokslo sampraty versijas, i$ pradziy butina atskleisti tiek pirmuyjy, tiek antryjy
iSeities pozicijas, kurios $iuo atveju labai susijusios su jvairiose kalbose jsigaléju-
siy baltistiniy sagvoky vartojimo tradicija, adekvatumu aptariamam reiskiniui, jy
semantiniu santykiu su atitikmenimis kitose kalbose ir panasiai. Be to, analizuo-
jant literattirinés baltistikos visuma, kone nuolatos reikia turéti omenyje bent
tris ja formuojancius lygmenis: 1) imanentinj mokslinj supratima, kuris nusako
ar bent ,sufleruoja‘, kas yra literatariné baltistika ,,pagal apibrézima“; 2) tg lite-
ratirine kuryba, kurioje kokia nors forma (temine, stilistine, leksine ar kitokia)
pasireiSkia baltistinis matmuo; 3) su pirmuoju lygmeniu ne visada sutampancia
moksline (ir moksling edukologine, mokslinge populiarinamaja) praktika, de-
monstruojancia, kokie konkretis literatarinés baltistikos pavidalai skleidziasi
buvusiuose ir esamuose Sios srities tyrimuose, pristatymuose, apzvalgose.

Du pirmieji lygmenys, grindziantys tradicines literattrologinés baltistikos
sampratas, sietini su tokiomis mokslo apsibrézties iSeities pozicijomis, kurios siy
laiky humanitariniy moksly, ypac tirianciy meno, kulttros reiskinius, kontekste
gali buti jvardytos kaip esencialistinés (substancialistinés) ir todél vertinamos
kaip nepatikima ar ne visai patikima mokslo savirefleksijos, tuo labiau jo sa-
vilegitimacijos platforma. Miisy pozitriu, toks vertinimas toli grazu ne visada
pagristas, o kartais ir visai nepagrjstas. Vis délto, atsizvelgiant i Sias priezastis,
literattiriné baltistika straipsnyje apibréziama paslankiai, t. y. ne vien kaip subs-
tanciskas, bet ir kaip funkcionalus reiskinys, kurj permanentiskai formuoja ar
bent jau pretenduoja formuoti jvairios su tradiciniu baltistikos mokslu mazai
tesusilieiancios ar net visai nesusilieCianc¢ios interpretacijos, daznai situacinés,
pasitaikancios treCiame ankstesnés pastraipos punkte minétoje mokslinéje ir ki-

tokioje lietuviy ar latviy literatary aktualizavimo praktikoje.

14



Tradiciné (etnolingvistiné) samprata

Apibréziant literaturing baltistika tiesiogine (substancialia) $io sudétinio termino
reikSme, pagrindinis ir nekintantis jg, kaip ir bet kokj klasikinj baltistikos moksla,
pavyzdziui, kalbotyra, zymintis kriterijus yra etnolingvistinés bendrystés, giminys-
tés kriterijus, suponuojantis neiSvengiama lyginamojo démens egzistavima visuose
Sios srities tyrimuose'. Kitaip tariant, nesvarbu koks ir kokiu pavidalu, taciau
tokiuose tyrimuose neiSvengiamai turi figtiruoti bent dviejy balty tauty salytis
arba salytis su bet kokio pavidalo bendrabaltiskomis realijomis. Remiantis Sia
fundamentalia nuostata yra susiformavusios ir sékmingai plétojamos dvi pagrin-
dinés literatuirinés baltistikos kryptys, kuriy principai konkreciuose baltistiniuose
darbuose palyginti retai, bet atskirais atvejais désningai ir sékmingai integruoja-
mi. Pirmaja kryptj, kuri yra pagrindiné, labiausiai i$plétota ir intensyviai tebeplé-
tojama literattrinés baltistikos tyrimuose, labai salygiskai galima apibudinti kaip
tradicing komparatyvisting, antraja, taip pat salygiskai, — kaip poeting baltistikg.
Tradicinés literatarinés komparatyvistikos kryptis baltistikoje. Li-
teraturiné baltistika Siuo atveju suvokiama ir praktikuojama iSimtinai kaip balty
tauty literatary — lietuviy ir latviy — lyginamieji tyrimai. Siauresniaja prasme —
kaip $iy dviejy literatuiry rysiy, sasajy, jtaky ir panasis jvairiausiy realiy kon-
takty tyrimai, kai iSeities pozicija yra pati literatariné ,,medziaga‘; o platesniaja
prasme — kaip jvairiausio pobudzio lyginamieji tipologiniai tyrimai, kuriuose
iSeities pozicija tampa tos pacios, abiejy literatiry analizuojamiems reiskiniams
daugmaz vienodai tinkancios tipologinés-metodologinés prieigos. Visiskai aki-
vaizdu, jog §i literatrinés baltistikos kryptis metodologine prasme neatskiria-
mai susijusi su dviem tradicinémis literaturos komparatyvistikos paradigmomis:
genetiniy (arba kontaktiniy) literatariniy ry$iy komparatyvistika ir tipologiniy
literatiiriniy analogijy komparatyvistika. Sioji sgsaja platiau, siauriau ar tik vie-
na kita uzuomina yra deklaruojama kone visuose etapiniuose lietuviy-latviy li-
teratury lyginamuosiuose tyrimuose, jy jvadinése, metodologinése dalyse, tuo
labiau — literatiirinei baltistikai skirtuose programinio pobiidzio darbuose.
Pastarieji, t. y. programinj, Siek tiek net manifestinj atspalvj turintys darbai is-

ryskina siekj konceptualizuoti literatiirine baltistika, jtvirtinti jos savarankiskuma

1 Lyginamasis, komparatyvistinis baltistikos mokslo pobudis kaip neatsiejamas $io mokslo dé-
muo yra pabréziamas visose be iSimc¢iy baltistikos sferose: kalbotyroje, folkloristikoje, balty
mitologijos, etnokultiiros, etnogenezés ir kitose studijose.

15

SOCISYTA SOIMIVAL :VLVIdINYS SOMILSILTVE SENIYQALVIELIT



8€ | VINDOT10D

lingvistinés baltistikos atzvilgiu, (pa)verciant ja jeigu ne lygiaverte, tai bent
reikSminga, svaria balty filologijos mokslo sudedamaja dalimi, pagrindziant
metodologines jos pozicijas, projektuojant tolimesne raida. Kaip pacius reiks-
mingiausius tokiy darby pavyzdzius galima minéti Kosto Korsako antrojoje
baltistikos konferencijoje skaityto praneSimo pagrindu parengta straipsnj ,,Bal-
tistikos uzdaviniai ir perspektyvos® (1970), kurio dalis skirta literaturologijai,
ir Silvestro Gaizitno studijinj straipsnj ,Literaturiné baltistika: aktualijos ir
perspektyvos® (1988), kuris, Siek tiek transformuotas ir prapléstas papildomu
poskyriu, buvo i$spausdintas kaip jvadinis jo monografijos Kultiros tradicijos
balty literaturose. XX a. paralelés ir kontaktai (1989) skyrius, pavadintas ,,Lite-
ratlirinés baltistikos problemos*

Korsakas, nors straipsnio pabaigoje ir pavartoja fraze apie ,vos
teuzsimezganci[a] balty literatairinfe] komparatyvistik[a]* prie§ tai iSvardija ne
taip ir mazai Sioje srityje nuveikty darby, o svarbiausia — jzvalgiai nusako toli-
mesnés literatiirinés baltistikos raidos kryptis, sitilydamas nesiriboti ,,vien tiesio-
giniy jtaky ir poveikiy ieskojimu ar pernelyg mechaniskais tekstualiniais sugre-
tinimais, nes tai daznai esas ,,mazai vaisingas kelias‘; taciau imtis ,tipologiniy
bei struktariniy [...] balty tauty [...] literatiros nagrinéjimo metody“*. SiGlymai

konkretizuojami, pavyzdziui, tokiomis gairémis:

Taip pat buty jdomu pasekti, kaip balty tauty literatiirose transformavosi ir kai ku-
rios literatairinés srovés bei kryptys (pvz.: romantizmas, naturalizmas, realizmas, mo-
dernizmas ir pan.), kaip ¢ia per nacionaliniy interesy prizme persilauzé didziosios
pasaulinés literatiros problemos, internacionaliniai atskiry literattriniy mokykly
puoseléjami idéjiniai-tematiniai motyvai, estetiniai principai, poetika, stilistika ir
t. t. Tai savo ruoztu galéty duoti kai ka naudinga ir pasaulinio literattiros proceso

tikslesniam pazinimui vadinamyjuy ,,mazyjy literatiry® vystymosi $viesoje.’

Svarbiausia, kad nemaza dalis Korsako numatymy per praéjusius deSimtme-
¢ius buvo esmingai ir daugiau ar maziau sékmingai realizuoti. Pavyzdziui, kai

kuriy literaturos sroviy transformacijas ir specifika balty literattrose analizavo

2 Kostas Korsakas, ,Baltistikos uzdaviniai ir perspektyvos®, in: Kostas Korsakas, Literaturiniai
kontaktai: [Studijos, straipsniai ir kt.], Vilnius: Vaga, 1987, p. 798, 796.
3 Ibid., p. 797.
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Audroné Zentelyté (neoromantizmo ir jugendstiliaus prozos*), Vigmantas But-
kus (neoromantizmo dramaturgijos’), Aurelija Mykolaityté (jugendstiliaus pro-
zos%), Inga VaiCekauskaité-Stepukoniené (jvairiy XX a. pabaigos modernistinio
ir postmodernistinio romano modeliy”), Laura Laurusaité (emigracijos romanis-
tikos modifikacijy®). Pasaulinés literatros problemy, motyvy, tipy, estetiniy ir
filosofiniy principy ,,persilauzimas® per lietuviy ir latviy literatiiry prizme kuo
iSsamiausiai analizuotas net trijose Gaizitino monografijose’, gausiuose kituose
baltistiniuose jo darbuose.

Savita ir svaria jzanga j minétajj, véliau monografijos jvadu tapusj Gaiziu-
no darbg apie literattirinés baltistikos aktualijas ir perspektyvas reikéty laikyti
1983 m. publikuotg jo straipsnj ,, Uz filologinj svetinguma® Jame iSkeliama li-
terattiriniy rysiy tyrimo svarba, tarsi antrinant Korsakui, pabréziama, kad ,,tie-
sioginiy literatriniy kontakty fiksavimas ir analizé yra tik vienas literatiiros
mokslo etapas kelyje | tipologiniy rysiy studijas, kad ,,[t]ikroji literatiiros teorija
gali i8augti i literatury ir kultary tipologijos®, kuri nacionaline kultiirag padéty
daug geriau suvokti ,,i$ bendrazmogisky, bendraestetiniy pozicijy ir pasitelkia-
ma Michailo Bachtino mintis, jog literatairos ,nejmanoma istyrinéti be kultiros

visumos konteksto“!.

4 Audroné Zentelyté, Lietuviy ir latviy neoromantiné proza [masinr.]: Filologijos moksly kan-
didato disertacija, Vilnius: Vilniaus valstybinis V. Kapsuko universitetas, 1989. Vilniaus uni-
versiteto bibliotekos Rankrasciy skyrius, F76-3159; Idem, ,,Der Jugendstil in der litauischen
und lettischen Prosa am Anfang des 20. Jahrhunderts®, in: Acta Baltica: Liber annalis Instituti
Baltici. Konigstein im Taunus: Institutum Balticum, t. 34, 1996, p. 241-250.

5 Vigmantas Butkus, Neoromantiné balty drama: (Individas ir tautos butis istorinéje praeityje):
Paskaity konspektas, Siauliai: [Siauliy pedagoginis institutas], 1991; Idem, Neoromantiné bal-
ty dramaturgija: Individas ir tauta [rankrastis|: Daktaro disertacija, Kaunas: Vytauto Didziojo
universitetas, 1997.

6 Aurelija Mykolaityté, Jugendo stilistika lietuviy ir latviy prozoje: [Papildytas Darby ir dieny,
t. 35, 2003 atspaudas], Kaunas: Vytauto Didziojo universitetas, 2004.

7 Inga Vaicekauskaité-Stepukoniené, Naujasis lietuviy ir latviy romanas: Raidos tendencijos
1988—-2000-taisiais, Kaunas: VDU leidykla, 2006.

8 Laura Laurusaité, Tarp nostalgijos ir mimikrijos: Lietuviy ir latviy pokario iSeivijos romanai,
Vilnius: Lietuviy literaturos ir tautosakos institutas, 2015.

9 Silvestras Gaizitunas, Kulturos tradicijos balty literaturose: XX a. paralelés ir kontaktai, Vilnius:

Vaga, 1989; Idem, Balty Faustas ir Europos literatira, [Kaunas|: ,Knygy naujienos, 2002;
Idem, Klajojantys siuzetai balty literaturose: Mitai, legendos, literaturiniai tipai, Vilnius: Lietu-
viy literattiros ir tautosakos institutas, 2009.

10 Idem, ,,Uz filologinj svetinguma®, Literatira ir menas, 1983 09 10.
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Sios nuostatos iflieka kertinés ir jo knygos Kultiiros tradicijos balty literati-
rose, sumanytos ,kaip juadas j literattring baltistikg, kuriame nuzymimos pagrin-

dinés Sio mokslo kryptys ir perspektyvos“!!

, ivadinéje teorinéje dalyje. Taciau
¢ia jos svariai papildomos Johanno Wolfgango Goethe’s iSkelta pasaulinés litera-
turos idéja, anot Gaizitino, plétojancia istorinés poetikos tyrinéjimy aktualizavi-
ma ir placiy imagologijos perspektyvy atvérima literatiirinei baltistikai, tiesiog
vardijant ilga Lietuvos vaizdinio kuréjy latviy literattroje sarasa ir uzsimenant
apie gerokai mazesnj Latvijos vaizdinio kiiréjy skaiciy lietuviy literattiroje. Pa-
zymima, kad imagologijos ir istorinés poetikos principais sustiprinta tipologiné
komparatyvistika baltistiniams tyrimams galéty atverti platesnius literattirinius
kontekstus: germanistinius, slavistinius ir kitokius'?, kurie vélesnése Gaizitino
monografijose, straipsniuose ir buvo produktyviai jtraukti j lietuviy ir latviy
literatairy lyginamasias analizes.

Nepaisant aplinkybés, kad programiniais literatiirinés baltistikos veikalais
Cia jvardytuose ir pristatytuose Korsako ir Gaizitino darbuose kontaktiniy litera-
turiniy rySiy komparatyvistika, t. y. i tiesioginius ,,abiejy kaimyniniy literattiry

13

tarpusavio rysius bei saveikas“!’ nukreipti tyrimai, yra pateikiami labiau tik kaip

pirmasis ir tarytum ne visai pakankamas tyrimy etapas, padedantis ,,pasirengti*
tipologinéms lyginamosioms studijoms, sykiu yra iSkeliama ir nepamainoma to-
kio pobudzio darby verté kaupiant bei sisteminant lietuviy-latviy literatiirinés
bendrystés medziaga. Minimi iSsamus studijiniai ir monografiniai Alfonso Vil-
sono (Alfons Vilsons, 1917-1993), Mildos Kalvés (Milda Kalve, 1917-1986),
Kestudio Nastopkos veikalai'*, pabréziant juose iSrySkéjancius bendraeuropietis-
ky estetiniy paradigmy funkcionavimo lietuviy ir latviy literatarose lyginimus,

peraugancius j platesniy literaturiniy horizonty aktualizavima'.

11 Idem, Kultaros tradicijos balty literattrose, p. 7 [iSskirta Gaizitno — VB|.

12 Zr. ibid., p. 34.

13 Kostas Korsakas, op. cit., p. 796.

14 Alfons Vilsons, ,,[LatvieSu un lietuvieSu savstarpéjie literarie sakari:] Sakari lidz XX gadsimtam";
in: Latviesu literatura PSRS tautu saime: [Rakstu krajums], redkolégija: J. Kalnins (atb. red.)...
[u.c.], Riga: Zinatne, 1967, p. 139-172; Milda Kalve, ,,[Latviesu un lietuvieSu savstarpéjie li-
terarie sakari:] Sakari no 1940. lidz 1966. gadam® in: ibid., p. 216—264; Keéstutis Nastopka,
,»|[Latvie$u un lietuvieSu savstarpéjie literarie sakari:] Sakari no 1900. lidz 1940. gadam®; in: ibid.,
p. 173-215; Kestutis Nastopka, Lietuviy ir latviy literatiry rysiai, Vilnius: Vaga, 1971.

15 Pvz., Burayrac Kybumoc, Ksacryrnc Hacronka, Ioseckuii pomanmusm u barmuiickue sume-
pamypul, Bunsuioc: Munruc, 1973; lietuviskai: Vytautas Kubilius, Kestutis Nastopka, ,,Lenky
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Svarbiausias tokiy, tiesioginiy abiejy literatary rysiy, tyrimy rezultatas, be
abejonés, yra jy pateikiamas fundamentalus literatarinis ir i$ dalies bendrahu-
manitarinis faktologinis pamatas, ren¢iamas kruopsciais bibliografiniais savadais,
abipusiy vertimy ir jy recepcijy studijomis, paciais jvairiausiais kitokiy sasajy
tyrimais: ir sisteminiais, ir epizodiniais, ir grynai literatiirologiniais, ir bend-
resniais. Cia prisimintini darbai nuo pat XX a. pirmos pusés iki dabar, kuriy
yra labai gausu: tarkime, nuo 1932 m. publikuotos Korsako brositiros Lettica:
Latviy literataros ir visuomeninio gyvenimo bibliografija lietuviskai (1883—1931)
iki 2008 m. iSleisty Evos Eglajos-Kristsonés (Eva Eglaja-Kristsone) ir Gaizitino
sudaryty bibliografijy bei jydviejy parengty sisteminiy studijy atitinkamai apie
lietuviy literatiira (vertimus, recenzijas, tyrinéjimus, dramy pastatymus etc.)
Latvijoje ir latviy literattura Lietuvoje'.

Fundamentaliausiu tiesioginéms, kontaktinéms balty literattry sgsajoms
skirtu veikalu, kurio duomeny korpusas tapo nepakei¢iamu vélesniy Sios srities
tyrimy pagrindu, laikytina Nastopkos monografija Lietuviy ir latviy literatiury ry-
Siai (1971). Taciau joje jau aiskiai bréziamos ir tipologinés paralelés, nors jomis,
anot paties autoriaus, ,nepretenduo[jama] j nuoseklig [balty] literatiiros proceso
tipologija“!’. Pastaroji tipologija tiesiog programisSkai i$samiai iSskleidziama ir
analizuojama jvairiuose Gaizitino veikaluose, ypa¢ monografijoje Kultiros tradi-
cijos balty literaturose, beje, irgi pasitelkiant labai gausia jvairiausiy literattiriniy
kontakty medZiaga. Siedvi, Nastopkos ir GaiZitino, knygos, be abejonés, yra
patys konceptualiausi tradicinés literatiirinés balty komparatyvistikos, daznai va-
dinamos tiesiog lyginamaisiais lietuviy-latviy literatary tyrimais, darbai.

Poetinés baltistikos kryptis. Sudétinio termino ,poetiné baltistika® pa-

grindinis propaguotojas, pats produktyviausias Siuo terminu jvardytiny tyrimy

romantizmas ir balty literattros®, Literatira ir kalba, t. 13: Lietuviy poetikos tyrinéjimai, re-
dakciné kolegija: Ambr. Jonynas (ats. redaktorius)... [et al.], Vilnius: Vaga, 1974, p. 277-310.

16 Eva Eglaja-Kristsone, ,Lietuvie$u literattra Latvija® in: Latviesi, igauni un lietuviesi: Li-
terarie un kultiras kontakti: Bibliografiskie raditaji, sastaditaja un zinatniska redaktore Inguna
Daukste-Silasproge, Riga: LU Literattras, folkloras un makslas institats, 2008, p. 117-225;
Silvestrs Gaizuns, ,LatvieSu literatira Lietuva® in: ibid., p. 284—-318; Eva Eglaja-Kristsone,
,Lietuvie$u literattra Latvija un latvie$u valoda. 1900—-2007 in: Latviesi, igauni un lietuviesi:
Literarie un kulturas kontakti, sastaditajs un zinatniskais redaktors Benedikts Kalnacs, Riga:
LU Literataras, folkloras un makslas institats, 2008, p. 544—858; Silvestrs Gaizuns, ,,Latviesu
literattira Lietuva®, in: ibid., p. 976-984.

17 Kestutis Nastopka, Lietuviy ir latviy literatury rysiai, p. 8.
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autorius yra savo darbais apie lingvistinius procesus poezijoje prie literatiiros
mokslo labiausiai priartéjes, o daznai j jj ir integravesis lietuviy kalbininkas
Skirmantas Valentas. Jau kelintas deSimtmetis nesikeicia jo tyrimy iSeities po-
zicija, kuri remiasi indoeuropeisty Winfredo Lehmanno, Riidigerio Schmitto,
Wolfgango Meido, slavisty ir baltisty Vladimiro Toporovo, Viaceslavo Ivanovo
ir kity idéjomis. Ji grindziama mintimi, kad mokslas ir menas, konkreciai — lin-
gvistika ir poezija, yra kone paraleliai pajégios kiekviena savais buidais jsiskverbti
i indoeuropieciy ar balty prokalbes ir atitinkamai arba moksliniais argumentais,
arba poetine-menine intuicija jas tyrinéti, rekonstruoti ar net kurti tai, kg galima
pavadinti ,,naujy senyjy kalby® fragmentais. Kaip, pavyzdziui, Birutés Baltru-
Saitytés eilérastyje ,,Herkaus Manto atminciai®, ,kai didelé eilérascio dalis virsta
tekstu naujagja prusy kalba® taip ,,poetin[ei] gramatik|ai] realizuoja[nt] mokslinés
gramatikos tikslus“'®.

Valento straipsniuose, pranesimuose, knygose ir tiesiogiai, ir per konkrecius
tyrimus ne karta pristatyta' poetinés baltistikos sampratos esme reziumuojant
galima nusakyti mazdaug taip: tai jvairiuose literattrinés, poetinés kalbos lyg-
menyse (nuo fonetinio, akcentologinio iki morfologinio, darybinio ar leksi-
nio) pasireiSkiancio bendrabaltisko matmens, kartais pasiekianc¢io vadinamosios
,,baltiskosios bendrakalbystés® riba, analizeé. Sis matmuo paprastai suvokiamas

kaip persmelkiantis visa ktirinio semantine struktiira — suponuojantis rekonst-

18 Skirmantas Valentas, Lingvistinis pasaulis poezijoje, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos
institutas, 1997, p. 11, 12.

19 Zr. Cxupmanrac Bansmrac, ,,JIByCOCTaBHbIC aHTPOIOHUMBI — PEUKTH MO33UM GamToB',
in: Banrmo-cnassanckue uccnedosanus: COOpHUK HaydHBIX TPynoB, t. 16, pejakuuonHas
xomnerus: B. B. Wpanos (ors. pemakrop)... et. al., Mocksa: Muppux, 2004, p. 201-223;
Skirmantas Valentas, ,,Poetiné baltistika: Vlado Brazitno poezijos at(si)vérimai®, Lituanistica,
2007, t. 69, Nr. 1, 88—102 p.; Idem, Baltai: Lingvistika ir poezija: Metodiné priemoné: [Elekt-
roninis iSteklius], Siauliai: SU leidykla, 2007; Idem, ,,B momckax IOTepSHHOHM TpajUIUU:
nostuueckas banTucTuka®, mepesos ¢ muToBckoro M. B. 3aebsiosoit, in: banmo-ciuassHckue
uccmedosanus: COOPHUK Hay4HBIX TPYHoOB, t. 18, pemaknmonnas xosmrerus: B. B. Msanos
(o1B. pemakTop)... et. al., Mocksa: fIspiku craBsHCKuX Kynsryp, 2009, p. 578—605; Idem,
,Baltistikos riby iSplétimas: poetiné baltistika®, in: Baltistikos centrai ir Lietuva: Baltistika pa-
saulio kontekste / [Centres for Baltic studies and Lithuania: Baltic Studies in the Global
Context|: Tarptautinés mokslinés konferencijos tezés, 2013 m. vasario 21-22 d., Vilnius,
Vilnius: Edukologija, 2013, p. 113—114. Dar zr. su $iuo klausimu susijusius jo monografijy
Meé(lynojo)nulio lingvistika Vlado Braziuno ir Sigito Gedos poezijoje (Vilnius: Baltos lankos,
2007) ir Kalbos stigmos poezijoje: (Pra)nomen (Siauliai: SU leidykla, 2012) skyrius.
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ruojamus ar naujai ktrybiSkai generuojamus baltiskos istorijos, pasaulézitiros
ir pasaulévokos modelius. Visa tai pateikiama kaip ,keliy discipliny dermé —
kalbotyra derinama su poetikos mokslu, mitologija ir t. t., jy saveika leidzia
interpretuoti teksta kaip sui generis gramatika, nesutampancia su tradicine sio
termino samprata“*.

Svarbiausia tai, kad tos literatfirinés baltistikos tendencijos, kurias Valentas
formuluoja ir intensyviai puoseléja kaip poeting baltistikg, aprépia daug placiau
nei vien $io mokslininko tyrimai: ir vertinant esama situacija, ir ypac — potencia-
lias implikacijas. Viena vertus, jos itin tiksliai atliepia ne tik literatfiroje pasi-
reiskiancias, taciau literatiiroje, poezijoje idealiausia iSraiska jgaunancias lietuviy
ir latviy baltiSkos bendrystés jausenas. Kita vertus, jos labai atidzios ne vien
lietuviy, latviy, bet ir priisy, jotvingiy, séliy, kity balty tauty, genciy bei smul-
kesniy etnografiniy grupiy (tarkime, lietuvininky, kursininky) kalbos, istorijos,
mitologijos, etnografijos etc. motyvams literatiiroje, bet kokioms tokiy motyvy
apraiskoms, jy niuansams.

Pavyzdziui, pirmuoju atveju poetinés gramatikos analizé padeda aiSkiai arti-
kuliuota baltistikos mokslo kalba jvardyti ir aprasyti tas poetines nuojautas, kurias
patys autoriai formuluoja intuityviai bei metaforiskai, kaip Knutas Skujeniekas
(Knuts Skujenieks), pasisakantis apie savo ar Vlado Brazitino kiryba: ,,Svarbiau-
sia — tai zodziais neiSreiskiamas brolybés jausmas, kuris egzistuoja ir egzistuos
tarp musy tauty. [...] Kai nepaklasta kasdiené kalba, talkon ateina poezija. Ji
prabyla iSgalvotu ar senu zodziu, vaizdiniu, pauze tarp eiluciy. Ir pasako bemaz
visa, kas svarbiausia“?!; ,Brazitino poezija tarsi kuria sava metakalba, lyg tiesia
tilta per ta upe, kuri pusantro tikstanc¢io mety skyré abi masy kalbas“*. Kitaip
tariant, literattros kuriniuose ar laisvo pobudzio metaliteratiiriniuose, kultari-
niuose komentaruose kaip svarby ar net svarbiausig konkrecios kiirybos démenj
pasireiskiantj baltiSkos giminystés, bendrystés ar tiesiog baltiSkos pasauléjautos

pojuti poetiné baltistika racionalizuoja, iSskaidydama jj atskirais lingvistiniais,

20 Skirmantas Valentas, ,Baltistikos riby i$plétimas: poetiné baltistika®, p. 113.

21 Knuts Skujenieks, ,Lietuva mani..., in: Knuts Skujenieks, AS esu toli vieséjes / Es pabiju
talos ciemos: Eiléras¢iy rinktiné, 1963-2003 / Dzejolu izlase, 1963—-2003, sudaré Vladas
Brazitnas, verté Vladas Brazitinas, Sigitas Geda, Jonas Strielkainas, Vilnius: Lietuvos rasytojy
sajungos leidykla, 2004, p. 6.

22 Knutas Skujeniekas, ,,Metakalbos tiltai* [Atsiliepimas apie Vlado Brazitno knygas Saula pré
laidos ir Priedainé, 2008], verté Laura Laurusaité, Literatira ir menas, 2009 11 20.
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istoriniais, mitologiniais ir kitokiais ,,pjuviais® Tokia tradicija yra tiesiogiai su-
sijusi su filologine Maskvos slavisty-baltisty mokykla, ypa¢ su kalbine bei mi-
topoetine jos atSakomis, tiek betarpiskai, tiek savo autoritetu paveikusiomis kai
kuriuos — net fundamentaliausiy teksty — baltistinius literattirologinius tyrimus.
Tarkime, latviy literatarinio epo Lacplésis (Lacplesis, 1888) analitinius komen-
tarus, neatsiejamus nuo prasistikos ar lituanistikos.

Antruoju atveju, t. y. kalbant apie minétaja padidinta atida bet kuriy baltisky
tauty, genciy ar smulkesniy grupiy tematikai, srities, kuria jvardijome poetine
baltistika, laukas Siek tiek prasiplecia ir metodologine, ir objekto prasmémis.
Metodologine, nes gilinantis j atskirus lietuviy ar latviy literatfiros autorius,
reiskinius, aspektus, gali buti labai priartéjama prie tradicinés literatairologijos,
literattiros istorijos sitilomy atraminiy iSeities pozicijy ir analizés principy. Kad
ir aiSkinantis senovés prusy ir latviy religijos bei mitologijos autentiskumo, jo
dermeés su graikiskuoju panteono modeliu ir panasius specifiskai siaurus klausi-
mus latviy literatros klasiko Antono Austrinio (Antons Austrins, 1884—1934)
karyboje* ar apzvelgiant itin placia pasakos ,Eglé zalc¢iy karaliené™ varianty
lenky, lietuviy, latviy literatiirose panorama®. Visais panaSiais atvejais atveria-
mos kokios nors bendrabaltisko matmens — mitologinés, tautosakinés, istorinés,
lingvistinés ar kitokiy jo ,,briauny” — literatarinés apraiskos, jy désningumai,
taciau stokojama to, ka galima bty pavadinti tyrimy baltistine savimone. Sa-
kykime, né vienas i§ pakankamai gausiy ir jzvalgiy Juozo Gruso dramos Herkus
Mantas (1957) tyrinétojy, mano Ziniomis, néra net kokiomis nors uzuominomis
jvardijes, kad i§ esmés imasi imagologinés baltistinés problematikos: giminiskos
tautos, jos istorijos, jos ryskiausios asmenybés recepcinio vaizdinio analizés. Is-

toriné prisy asmenybé bei ja apgaubianti situacija (ir ne tik Gruso karinyje) kur

23 Plg. Bsiuecnas Beesonomosuu Meanos, , K 100-neturo /Taunnecuca Aunpes Ilymmypa® in:
Barmo-crassnckue uccredosanust 1987: COOpHUK HAyYHBIX TPY[OB, peIaKIINOHHAsT KOJI/Ie-
rus: B. B. Msanos (orB. pegakrop)... et. al., Mocksa: Hayka, 1989, p. 8—13; Jazeps Rudzitis,
,Komentari® in: Andrejs Pumpurs, Lacplesis, latvju tautas varonis: Tautas eposs, ar Jazepa
Rudzisa ievadapceréjumu un komentariem, redakcijas kolégija Janis Peters (priekssedétajs)...
et. al., Riga: Zinatne, 1988, p. 267-279 ir kt.

24 Alina Romanovska, , Latvie$u un prasu dievibu semiotika Antona Austrina proza‘, Letonica,
Nr. 13, 2005, p. 172—-185.

25 Eugenijus Zmuida, , Literatiiriné pasaka. Pasaka literatiiroje in: Pasaka ,,Eglé Zal¢iy karalie-
né“, t. 5: Variantai groZinéje kiiryboje: [kn.] 1, sudaré ir parengé Eugenijus Zmuida, Vilnius:
Lietuviy literataros ir tautosakos institutas, 2013, p. 9-29.
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kas labiau aktualizuojama kaip lietuvisko herojinio lukesciy horizonto projekci-
ja, o ne kaip koks nors baltisko santykio su prasisku koloritu zenklas.

Zvalgymasis, kaip poetinés baltistikos laukas gali prasiplésti objekto prasme
ir kartais iSvesti apskritai uz lietuviy ir latviy literatiiry riby, leisty pastebéti ir
analizuoti baltistinius motyvus, intencijas, pavyzdziui, Johanneso Bobrowskio
ktryboje, kai kuriuose Kursiy nerijos ir kursininky tematika rasiusiy vokieciy
rasytojy kiiriniuose ir panasiai. Aiskiai apsibréziant, kad pati savaime lietuviska,
latviska, priisiska, kurSininkiska ar kita panasi tematika kitakalbése literatiirose
,baltistinio precedento” nesukuria, jeigu jose neuz¢iuopiamas koks nors lygina-
masis, bendrinamasis bendrabaltiskas démuo. Dél Sios priezasties neprodukty-
vu kalbeéti, sakykime, apie Baltijos vokieciy (lat. vacbaltiesi, vacbalti; baltvaciesi,
baltvaci; est. baltisakslased; vok. Deutsch-Balten, Deutschbalten, Baltendeutsche,
Balten) kurtos literaturos baltiskumg.

Be abejoneés, poetinés baltistikos paradigma glaudziausiai susijusi su kom-
paratyvinio pobudzio lingvopoetine bei mitopoetine metodologinémis prieigo-
mis, padedanciomis adekvaciausiai atskleisti gilumines kalbine ir religine bei

mitine-tautosakine balty bendrystes.

Funkciné samprata

Atsitraukiant nuo pirminés tiesioginés termino reik§més ir pereinant prie to-
kios literattrinés baltistikos sampratos, kurig apibudintume kaip funkcing, pir-
miausia pazymeétina, kad ji stokoja savirefleksyviy programinio tipo darby, ku-
riuose buty pateikiamos literaturologiskai konceptualios ir filologiskai vientisos
jos apibréztys, kaip yra iSvardytuose ar tik fragmentiskai referuotuose Korsako,
Nastopkos, Gaiziuno, Valento straipsniuose, knygose. Cia ja méginama iSgry-
ninti remiantis palyginti fragmentiSkais pavieniais samprotavimais, implicitinio
pobudzio uzuominomis, o labiausiai — moksline ir jai artima lietuviy ir latviy
literatliry studijavimo bei sklaidos praktika, kuria kokie nors kontekstai prislieja
ar linksta prislieti prie literatiirinés arba prie bendrosios baltistikos. Akivaiz-
dziai iSsiskiria dvi kalbamosios sampratos tendencijos, kurias straipsnyje vertéty
aptarti: 1) maziau paplitusi ir literatiirinés baltistikos bendrajai raidai maziau

reikSminga tendencija komparatyvistine ar tradicine literattirologine lituanistika
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bei latvistikg traktuoti kaip baltistikg; 2) intensyvesné, variantiSkesné ir litera-
turinei baltistikai gerokai svarbesné tendencija kokiais nors btidais ja susieti su
literattirologine Baltijos studijy (angl. Baltic Studies) kryptimi ar net pastarojoje
Histirpdyti®

Lituanistika ir latvistika kaip baltistika. Moksle yra jsitvirtinusios to-
kios bendrdsios baltistikos ir balty filologijos definicijos bei sampratos, kuriose
lituanistika, latvistika bei prasistika apibréziamos kaip atskiros baltistikos dalys.
Kitaip tariant, bet kokie lituanistiniai ar latvistiniai filologiniai tyrimai formaliai
gali buti vadinami baltistiniais, kaip rusistiniai ar polonistiniai — slavistiniais, $ve-
dy filologijos — skandinavistiniais, o austry bei vokietakalbés Sveicarijos literatii-
ry — germanistiniais. Vis délto klasikiné moksly tradicija kone visada suponuoja
poreikj ar net butinybe, kad tyrimai turéty kuo adekvatesnj (savi)identifikacinj
zymenj — bty jvardijami tais terminais, kurie labiausiai atitinka jy specifika.

Baltistikos — ir literattrinés, ir bet kokios kitokios — specifika (substancialu-
ma), kaip sakyta, sudaro kokiy nors baltiskos bendrystés zenkly buvimas, butinai
suteikiantis prielaidas vienokiam ar kitokiam lyginimui. Tad visiskai teisus yra
Korsakas, beveik prie§ puse Simtmecio nubrézes aiskias ribas, kurios skiria litua-

nistika ir latvistika nuo baltistikos:

Cia pat reikia pabrézti dar viena esming baltistikos ypatybe, biitent tai, kad ji yra
lyginamojo, komparatyvinio pobtadzio disciplina. Todél ne visa, kas padaroma li-
tuanistikoje ar latvistikoje, tiriant lietuviy ir latviy kalbas, tautosaka ir literatura,
tiesiogiai priklauso baltistikai. Neretai tai irgi iSleidziama i§ akiy. Nors dauguma
darby, kuriais tolydzio praturtéja lituanistika ir latvistika [...] daznai duoda daug
naujos medziagos ir baltistikai, sudaro nepakeiiama jos tyrinéjimy Saltinj, taciau
vis délto Sie darbai nepriskirtini tikraja prasme baltistikai, jeigu juose néra kuriuo
nors atzvilgiu lyginamojo momento, t. y. paraleliy, sugretinimy bei apibendrinimy,
lie¢ianciy pacias balty kalbas, tautosaka, literattira bei apskritai kultara [...]. Kai ne-
paisoma Sitokio pozitrio, dirbtinai didinamas baltistikos darby balansas ir vargu ar

skatinamas tikrasis $ios disciplinos vystymasis.*

Remdamiesi gausios medziagos perzvalga, galétume apibendrinti, kad daz-

niausiai skirtumas tarp lituanistikos ir latvistikos bei baltistikos i$ akiy islei-

26 Kostas Korsakas, op. cit., p. 782.
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dziamas trimis atvejais. Patikslinant, jog vienais jy toks ,,isleidimas® yra labiau
motyvuotas, kitais — maziau ar visai nemotyvuotas.

Pirmajj atveji sudaryty fundamentiniai lituanistikos ir latvistikos darbai,
kurie paminéti kaip daug medziagos suteikiantis, tad nepakeiciamas baltisti-
kos ,tyrinéjimy Saltin[is]* Kalbininkai baltistai kaip ryskiausius tokio $altinio
pavyzdzius paprastai nurodo balty kalby senyjy rasty akademines publikacijas
bei tyrimus, garsyjj KriSjanio Barono (Krisjanis Barons, 1835-1923) Latviy dai-
ny rinkinj (1894-1915), akademinj Lietuviy kalbos Zodyng ir panaSius veika-
lus, kurie, ,,[p]|riklausydami i§ esmeés lituanistikai bei latvistikai, [...] kartu yra ir
baltistikos vystymosi pagrindas, jos lyginamojo istorinio metodo neiSsemiami
Saltiniai“?. Literatams baltistams, pavyzdziui, vienas reik§mingiausiy tokio tipo
darby yra tekstologiniu ir kitais pozifiriais nepriekaistingai parengti akademiniai
Janio Rainio (tikr. Janis Plieksans, 1865—1929) Rinktiniai rastai (Kopoti raksti: 30
sejumos, 1977-1986), kuriy baltistinis potencialas, nors jau ne kartg veiksmingai
eksploatuotas, dar tebelieka labai didelis ir iki galo neiS$zvalgytas. Gaiziunas kaip
i$ dalies panasy, t. y. baltistikai irgi labai daug inspiracijy galintj suteikti, pristato
ir S$iuos rastus tam tikra prasme papildziusj bei lydéjusj testinj mokslo leidinj
Rainio metra$ciai (Raina gadagramata, 1975—-1989)%.

Antrasis atvejis susijes su kiek skirtingu baltistikos suvokimu ir traktavimu
Lietuvoje bei Latvijoje ir uz jy riby. Lenkijoje, Vokietijoje, Rusijoje, Italijoje,
Svedijoje ir kitur pasaulyje veikusiuose ir tebeveikian¢iuose baltistikos centruo-
se ar atskiry ty Saliy mokslininky iniciatyva atliekami literattirinés lituanistikos
ir literaturinés latvistikos tyrimai, nesvarbu, komparatyviniai ar ne komparaty-
viniai, visiSkai nattiraliai juos generalizuojant, daznai buvo ir yra traktuojami,
kartais net tiesiogiai jvardijami kaip literattrinés baltistikos tyrimai. Arba dar
placiau — kaip apskritai baltistikos tyrimai. Tai visiskai désninga, nes atitinka
bendraja moksling ir apskritai bendrakultirine tendencija, kai, pavadinkime,
otolimesné zitira® stebimgjj ir tiriamgjj objekta apibendrina, suteikdama jam
platesnj mastelj. Kaip, pavyzdziui, Lietuvos ar Latvijos mokslo pasaulyje ko-
kie nors japonistiniai ar indologiniai tyrinéjimai kone désningai laikomi tiesiog
orientalistiniais, o susije su Svedija — skandinavistiniais, nors puikiai suprantant,

kad nei Japonijos, nei Indijos, nei Svedijos mokslo klasifikacija tokiy ,,prieskyry®

27 Ibid., p. 784.
28 Zr. Silvestras Gaizifinas, ,,Pirmasis Rainio metra$ciy deSimtmetis, Pergalé, 1986, Nr. 10,
p- 140-143.

25

SOCISYTA SOIMIVAL :VLVIdINYS SOMILSILTVE SENIYQALVIELIT



8€ | VINDOTI10D

nepripazinty (nors atpazinty), laikydamos jas metoniminémis, tiksliau, sinekdo-
chiskomis, kada dalis pavadinama visumos vardu.

Lygiai taip galima aiSkintis ir vertinti uzsienio mokslininky atliekamus ar
koordinuojamus atskirus lietuviy ir latviy literatiiry tyrimus, kurie vienokiu ar
kitokiu budu patenka j bendra baltistinj konteksta. Kaip simptomiska tokio pa-
tekimo pavyzdj i$ jvairiausios gausos galima nurodyti literatiirologiniy litua-
nistiniy ir latvistiniy straipsniy skyrius testiniame leidinyje Prace Baftystyczne.
Jezyk, literatura, kultura®, kurj nuo 2003 m. leidzia VarSuvos universitetas. Tie-
sa, kartais ir aptariamojo pobudzio tyrimuose Smésteli atskiri baltistiski akcentai,
kaip Jano Peterio Locherio jzvalga apie ,sendsios baltiskos patirties zmog[y]“*
lituanistiniame praneSime, skirtame Antano Kalanavic¢iaus kurybai. Taciau tai
labiau atsitiktinumas nei bent kiek désningesné tendencija.

Uzsienio mokslininky ir jy redaguojamy leidiniy poziuriu tokia baltisti-
kos samprata, kai savoka ,,baltistika® vartojama ne i$ esmeés, bet sinekdochiskai,
yra visiS$kai nattrali, tradiciSkai susiformavusi praktika, leidzianti kalbéti apie
tyrimus uz Lietuvos ir Latvijos riby telkiantj bei vienijantj funkcinj sampratos
produktyvuma. Taciau ir pastarasis yra labai abejotinas treCiuoju atveju, kai §i
samprata méginama plétoti jau Siapus Lietuvos bei Latvijos sieny, lituanistines
ar latvistines veiklas — nesvarbu, komparatyvines ar ne, — nemotyvuotai patei-
kiant kaip baltistines, be rimty argumenty niveliuojant ribas tarp atskiry, sava
specifika turinc¢iy mokslo rasiy ir porasiy. Pavyzdziui, lietuviska Suomijos $vedy
rasytojo Henry Parlando patirtj ir kirybos tematika pristatant kaip ,,baltiskuma®

., baltiskuosius kontekstus“*!

ar panasiai.

Literaturiné baltistika ir literatairologiné Baltijos studiju kryptis.
Kai lyginamieji lietuviy-latviy literatary tyrimai patenka j platesnj komparaty-
vinj konteksta, kaip treciasis ,,démuo® dazniausiai pritraukiama esty literatiira.
Taip vienijantj etnolingvistinj kriterijy kei¢ia arba papildo geopolitinis, geo-
grafinis ir istorinis kriterijai, susije¢ pirmiausia su Rusijos imperijos ir Soviety

Sajungos veiksmais trijose Baltijos Salyse, taip pat, nors mazesniu mastu, — su

29 Jy turinius zr.: http://baltystyka.uw.edu.pl/?page_id=663&lang=I1t (ziaréta 2017-04-27).

30 Jan Peter Locher, ,,A. Kalanavicius septinto-astunto deSimtmeciy poezijos kontekste®, Metai,
1998, Nr. 12, p. 97.

31 Gintaré Vaitonyté, ,Baltiskieji kontekstai tarpkulttrinio jvykio fone: H. Parlando karyba®
in: Baltistikos centrai ir Lietuva: Baltistika pasaulio kontekste / [Centres for Baltic studies and
Lithuania: Baltic Studies in the Global Context|, p. 111-112.
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Livonijos istorija ir pastarosios kultiirine atmintimi. Tokius komparatyvinius ty-
rimus laikyti ir vadinti tiesiogine prasme baltistiniais biity ir ne visai tikslu per
definitionem, ir ne visai tikslinga, jeigu literaturiné baltistika traktuojama — o
Siame straipsnyje traktuojama — kaip sudedamoiji bendrosios baltistikos bei balty
filologijos dalis, kurios substancialuma sudaro etnolingvistiné bendrysté. Todél
reikéty diskutuoti su gana populiaria, ypac uz Lietuvos ir Latvijos riby, pozicija,
kuria bene kompaktiskiausiai formuluoja italy baltistas kalbininkas Pietro Um-
berto Dinis. Jis teigia, kad ,,vienu — balty literattiry — vardu linkstama vadinti tris
literataras (lietuviy, latviy ir esty) mat ,,j kultarine bei geopolitine ,balto‘ sagvo-

ka visai teisétai patenka ir etniSkai bei lingvistiskai nebaltiski elementai, kaip antai

estai ir lyviai“*. O $ia pozicija dar labiau komplikuoja vengry baltistas Endre

Bojtaras, issakydamas sunkiai pagrindziamg teiginj, kad Si savoka net ,etnine

prasme gali reiksti bet kurig i§ anks¢iau minéty trijy [tauty — VB], priklausomai

€33

nuo konteksto*. Pazymeétina, kad dalis uzsienio autoriy su Diniu bei Bojtaru

nesutikty. Sakykime, istorine, geopolitine, kultarologine knyga apie Baltijos
Salis paraSes brity istorikas ir politologas Anatolis Lievenas, kuris issako labai
nedviprasmiska ir, mtsy nuomone, uzsienio baltisty ar apie tris Baltijos Salis ra-

Santiy tyréjy darbuose daug kg paaiSkinandia nuostata: ,,Sioje knygoje patogumo

délei estai vadinami baltais, nors tiksliau kalbant $is pavadinimas klaidingas.***

32 Pietro Umberto Dini, Balty kalbos: Lyginamoji istorija, verté Henrikas Zabulis, Vilnius:
Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2000, p. 22, 23 [cituojant i$skirta mano — VB].
Latviskai Sios Dinio knygos frazés iSverstos kiek kitaip: ,literaraja joma |...] trTs literataras
(lietuvie$u, latvie$u, igaunu) parasti tiek apkoptas ar nosaukumu letterature baltiche ,Bal-

(

tijas literattras‘™; ,kultiras un geopolitiskais jeédziens Baltico ,Baltija® ar pilnam tiesibam
attiecinams arl uz elementiem, kas etniski un lingvistiski nav piederigi baltiem, pieméram,
igauniem un libieSiem* (Pjetro Umberto Dini, Baltu valodas, tulkojusi Dace Meiere, Riga:
Jana Rozes apgads, 2000, p. 25). Galima suprasti, kad vertimai Siek tiek netiksliai perteikia
italisko originalo niuansus, bet ne esme.

33 Endre Bojtar, ,Mythologizing Contemporary Baltic Consciousness®, in: History of the
Literary Cultures of East-Central Europe: Junctures and Disjunctures in the 19th and 20th
Centuries, t. 3: The Making and Remaking of Literary Institutions, edited by Marcel Cornis-
Pope, John Neubauer, Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins Publishing Company,
2004, p. 290 [cituojant iSskirta mano — VB]. Panasiai Bojtaras aiSkina ir kitur, zr.: Endre
Boijtar, ,, The Origins and Meaning of the Term ‘Baltic’*, in: Endre Bojtar, Foreword to the
Past: A Cultural History of the Baltic People, translated by Szilvia Rédey and Michael Webb,
Budapest/New-York: Central European University Press, 1999, p. 12.

34 Anatol Lieven, Pabaltijo revoliucija: Estija, Latvija, Lietuva — kelias j nepriklausomybe, verté Rasa As-

minavitiaté, Ausra Cizikiené, Vilnius: Baltos lankos, [1996], p. 39 [cituojant i¥skirta mano — VB].
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Tai reiskia, kad tokia savokos ,baltai vartosena neretai jgauna paprasCiausia
,stilistinés ekonomijos® reikSme, kuria, veikiausiai, ir tegali biiti pateisinama,
jeigu kalbama apie tiesiogine etnine jos reikSme.

Aptariamasis netikslumas akivaizdziai susijes su sgvoky painiava jvairiose
uzsienio kalbose, kuriomis raomi darbai apie balty bei Baltijos $aliy literaturas,
kultairas, istorija etc. Jose daznai suplakama tai, kas latviskai vadinama ,,bal-
ti“ ir ,,baltiesi’ o lietuviskai — ,baltai® ir ,,(pa)baltijieciai“®®, pirmuoju zodziu
jvardijant lietuvius ir latvius, taip pat senasias etnines balty tautas bei gentis,
antruoju — trijy Baltijos valstybiy gyventojus: lietuvius, latvius, estus. Daugeliui
tolimesniy ir didesniy kulttiry Sie skirtumai per menki, per subtilas, kad biity
aiskiai ir vienaprasmiskai atspindéti jy kalbose, zodynuose ar savokynuose, tad
sias dvi realijas zymintys zodziai, ypac jvairts jy vediniai, vartojami sinonimis-
kai, pramaiSiui*, arba joms Zyméti apskritai tevartojamas vienas zodis, nesvars-
tant skirtingumuy, o kartais jy tiesiog nesuvokiant ar net nezinant.

Pasitaiko situacijy, kada uzsienio baltistiniy, Baltijos studijy ar Baltijos re-
giono studijy darby, iSskyrus lingvistinius, savokynas biina tiesiog nereflektyviai
perkeliamas j Latvijoje ar (dazniau) Lietuvoje atliekamy tyrimy terpe, taip suku-
riant ganétinai eklektiskas ne visai aiskaus ,,balty-Baltijos* regioninio literatiiros
lauko konfigtiracijas. Pavyzdziui, zurnalo Acta litteraria comparativa numerio,
skirto, kaip skelbia lietuviskoji paantraste, ,,[t]Japatybés paieSk[oms] balty litera-
turose®, ,Sudarytojo zodzio“ pradzioje sakoma, kad jame ,spausdinami straips-
niai apie Baltijos regiono tapatybe®, keliantys klausima, ,,ar egzistuoja Baltijos
Saliy literatlira?” ir panasiai, o jo pabaigoje minimi ,,baltiskosios tapatybés supra-

timo lauk[as|* raSymas apie ,,baltiSkaja tapatybe“*. Kitaip tariant, pasiklystama

35 Zodis ,baltijietiai® nors ir vartojamas (pvz., #r. Dabartinés lietuviy kalbos tekstyng: http:/ /teks-
tynas.vdu.lt/tekstynas/simple.search?word=baltijie % C4%8Diai&corpus=Pub&corpusl=
Publicistika&hitsPerPage=50&size=12&count=86497837; zitréta 2017 05 02), néra fiksuo-
tas nei Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne, nei Lietuviy kalbos Zodyne. Pastarasis tik pateikia
analogiskos reik§meés, bet $iokj tokj sovietizmo atspalvj turintj ir dazniau vartojama zodj ,,pa-
baltijietis (,,Pabaltijo gyventojas®), zr. http://www.lkz.lt/startas.htm (ziaréta 2017 05 02),
beje, ateinantj dar i$ carinés Rusijos zinybinés ir mokslinés terminologijos.

36 Pvz., rusy kalboje, net filologinéje literattiroje neretai sinonimiskai vartojama: ,,6amrsr”
(,,6anrckue napomst“) ir ,,6anruiickue Haponsr” arba ,,6antckue sa3piku” ir ,,6anTHiicKUE A3BI-
ku‘, nors antrasis terminas (,,6anTurickue) lengvai integruoja estus.

37 Virginija Balsevidiiité-Slekiené, ,,Sudarytojo Yodis®, in: Acta litteraria comparativa: Tapatybés
paieskos balty literattirose / Searches for Identity in the Baltic Literature, 2012-2013, p. 5, 6.
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tarp dviejy ar net trijy tiriamyjy objekty, kurie, zZinoma, susije, bet toli grazu
netapatiis, tad negali biiti matuojami, kaip bando daryti numerio sudarytoja,
pasitelkus tos pacios vienos dimensijos komparatyvinj matmenj. T. y. susipai-
niojama tarp balty literattiry bei baltiSkosios (baltiskos) tapatybeés, Baltijos Saliy
(Lietuvos, Latvijos, Estijos) literattiry ir jy tapatybés bei Baltijos regiono $aliy
(jskaitant dar ir skandinavus) literattry bei jy tapatybés ar , tapatybés®

Tokiais atvejais turbait racionaliausia iSryskinti ir kuo tiksliau apibadinti santy-
kj tarp literatarinés baltistikos ir vadinamyjy Baltijos studijy (Baltic Studies) — $iy
studijy literattirologinés paradigmos. Nepamirstant, kad Latvijos istorijai, kulttrai
ir, zinoma, literattirai analogiski estiskieji kontekstai yra nepalyginamai artimesni
nei Lietuvos istorijai, kulttirai ar literatiirai, bet ir prisimenant dar i§ XIX a. pa-

baigos ataidincig paciy lietuviy istorinés ir kitokios bendrystés su estais jauseng:

Sziaures link uz Lietuvos rubezZiaus givena musu pusbroliai Latviai, o anapus ju —
Igauniai arba Estai. Szitiedvi genti — pagal savo praeite labiausiai Lietuvai priligsta.

[...] Laimingi musu pusbroliai Latviai ir Igauniai!*

Kulttiriniai, ypa¢ politiniai trijy Baltijos tauty santykiai sustipréjo iSoriniy
grésmiy akivaizdoje XX a. 3—4 deSimtmediais (pvz., diplomatiné Baltijos An-
tantés sajunga sukurta 1934 m.), ta¢iau bene intensyviausios ir sistemingiausios
Siy tauty ir valstybiy kaip tam tikro vienio®, Zinoma, ir literatiirinio, studijos
prasidéjo po antrosios sovietinés okupacijos. 1946—-1949 m. Vokietijoje veiké
Pabaltijo universitetas (latv. Baltijas universitate, est. Balti Ulikool, vok. Baltische
Universitdt, angl. Baltic University); 1968 m., kai uzatlantés latviams, lietuviams
ir estams, anot Rimvydo Silbajorio #od%iy, ,augo noras mastyti kartu tartum

viena tauta“’, JAV buvo jsteigta ir dabar tebeveikianti ,,Baltijos studijy plétros

38 Bs. [Jonas Basanavicius|, ,Latviai, Igauniai ir Lietuviai} in: Lietuviszkas ,,Auszrés® kalendo-
rius ant mety 1885, turincziu 365 dienas, visai Lietuvai ir Zemaitijai pritinkas: Pagal senosios
ir naujosios gadinés metu skaitliy iszleido Lietuvos mil&tojai broliams Lietuviams ir Zemai-
cziams ant naudos ir pamokslo. Antri metai, Biténai: Kasztu M. Jankaus ir J. Mikszo, (Tilz&je:
spauzdinta pas Otto v. Mauderode, [1884], p. 1, 2.

39 Apie Baltijos $alis kaip jvairiy objektyviy ir subjektyviy démeny formuojama regioninj vie-
neta zr., pavyzdziui: Dietrich André Loeber, ,,Towards Baltic Regional Identity®, Journal of
Baltic Studies, t. 8, Nr. 2, 1987, p. 115-124.

40 Rimvydas éilbajoris, LAABS veikla Vakaruose ir Pabaltijy, in: Acta Baltica’94: Straipsniy
rinkinys, sudaré Alvydas Butkus, Kaunas: Aesti, 1997, p. 97.
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asociacija® (The Association for the Advancement of Baltic Studies, trump. AABS),
netrukus pradéjusi leisti Baltijos studijy Zurnalg (Journal of Baltic Studies), kuria-
me literatarai skirtas nemenkas démesys. I$skirti, pavyzdziui, verta zymaus esty
poeto ir kritiko Ivaro Ivasko apzvalginj straipsnj, siekiantj apibendrinti ketvircio
amziaus esty, latviy ir lietuviy iSeivijos literatiiry raida*’.

Siapus geleZinés uzdangos, i§ dalies dél ideologitkai skatinamos draugystés
tarp vadinamuyju ,tarybiniy tauty®, bet i$ dalies ir dél naturalios moksliniy bei
kulttiriniy interesy raidos, j visas tris literattiras irgi méginta zvelgti kaip j tam
tikra atskira literaturinj-kultarinj vieneta, pazyméta ,,pabaltijietiska® specifika.
Tai akivaizdziai galima justi jau minétoje knygoje Latviy literatiira SSSR tauty
Seimoje (LatvieSu literatira PSRS tautu saime, 1967), Petro Uzkalnio knygoje
Herojinis TSRS tauty epas (1967)*, Nastopkos leidinyje Tarybiniy Pabaltijo tauty
literatiiros (1977) ir kituose darbuose. Sis vienetas, nors ir i¥skiriamas kaip atski-
ras visy SSSR literatiiry jvairovéje, bet puikiai suvokiamas ir jo nevienalytisku-
mas: ,,[k]albant apie Pabaltijo literatiiry regiona, nedera uzmirsti, kad vis délto
tai néra vienalyté sistema iSrySkinant etnolingvistines lietuviy-latviy jungtis ir
istorines, kulttrines bei religines latviy-esty jungtis®.

Analogiski nevienalytiskumo akcentai jvardijami ir vienoje i$ trijy, many-
tina, reikSmingiausiy knygy, skirty Baltijos literaturinei-kultarrinei visumai, —
Ceky baltisto Radegasto Paroleko studijos Lyginamoji Baltijos literatury istori-
ja. Nuo seniausiy laiky iki dabarties (Srovndvaci déjiny Baltickych literatur: Od
nejstarsich dob do soucasnosti, 1978) pirmame skyriuje*!. Greta Paroleko darbo
kaip S$iai visumai itin svarbuis minétini kiti du: faktografiskai bei kultiirologiskai
labai issami vokieciy mokslininko Friedricho Scholzo knyga Baltijos literatiiros:

Ju susiformavimas ir vystymasis (Die Literaturen des Baltikums: Ihre Entstehung

41 Ivar Ivask, ,Baltic Literatures in Exile: Balance of a Quarter Century®, Journal of Baltic
Studies, t. 3, Nr. 1, 1972, p. 1-17 (straipsnis perpublikuotas leidinyje: Baltic Literature and
Linguistics, editors Arvids Ziedonis, Jaan Puhvel, Rimvydas Silbajoris, Mardi Valgemie,
Columbus (Ohio): Association for the Advancement of Baltic Studies, 1973, p. 3—19).

42 Petras Uzkalnis, Herojinis TSRS tauty epas: Mokymo priemoné studentams neakivaizdinin-
kams, Vilnius, 1967. Knygoje yra atskiras skyrius ,,Pabaltijo tauty epas® (p. 87—104).

43 Kestutis Nastopka, Tarybiniy Pabaltijo tauty literaturos: (Paskaity konspektas), Vilnius: Lietu-
vos TSR Aukstojo ir specialiojo vidurinio mokslo ministerijos Leidybiné-redakciné taryba,
1977, p. 4, 5.

44 Zr. Radegasts Paroleks, Baltijas literatiiras salidzinoSa apcere: No vissenakajiem laikiem lidz
musdienam, tulkojusi Laima Rumniece, Riga: Liesma, 1985, p. 10-21.
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und Entwicklung, 1990) ir Violetos Kelertas sudarytas straipsniy rinkinys Balti-
jos postkolonializmas (Baltic Postcolonialism, 2006), nuzymintis kelia konceptua-
lioms metodologinéms Baltijos studijy gairéms.

Kai kurie bendrieji trijy Baltijos Saliy literatiiry aspektai, daugiausia susije su
sovietmecio literatiira, su sovietmecio atminties problematika, buvo analizuojami
nuo 1995 m. mazdaug kas dveji metai vykstanciose Baltijos Saliy literatiirology
konferencijose®. Intencija visas tris literattras pateikti kaip bendra regioninj vie-
nj demonstruoja jungtinémis Lietuviy literattiros ir tautosakos instituto, Latvijos
universiteto Literattiros, folkloro ir meno instituto bei Estijos moksly akademijos
Under ir Tuglas literatiiros centro pastangomis isleista enciklopedija 300 Baltijos
rasytojy: Estija, Latvija, Lietuva: Autoriy ir jy kariniy gidas (300 Baltic Writers:
Estonia, Latvia, Lithuania: A Reference Guide to Authors and their Works, 2009)*.

Kryptingiausiai Baltijos studijy literaturologinéje srityje pastaraisiais metais
dirbo Latvijos mokslininkai. Benediktas Kalnacas (Benedikts Kalnacs) tai aiskina
kaip nuosekly programinj kryptinguma*’. Buvo ileistos kelios LU Literaturos,
folkloro ir meno instituto serijos ,,Lyginamoiji literatira (Baltijos literatara)“
(,,Salidzinama literatiira (Baltijas literattra)®) knygos. I$ jy trijy Baltijos lite-
ratiiry — kaip istoriskai vientiso fenomeno — analize labiausiai iSsiskiria paties
Kalna¢o monografija Postkolonijiné Baltijos drama: Modernumas, kolonializmas
ir postkolonializmas latviy, esty ir lietuviy dramaturgijoje (Baltijas postkoloniala

drama: Modernitate, kolonialisms un postkolonialisms latviesu, igaunu un lietu-

45 Zr. jy leidinius: Naujos idéjos ir formos Baltijos Saliy literatirose: Antroji Baltijos $aliy litera-
tarology konferencija, Vilnius: Lietuviy literattros ir tautosakos institutas, 1999; We Have
Something In Common: The Baltic Memory, edited by Anneli Mihkelev, Tallinn: Under and
Tuglas Literature Center, Institute of Literature, Folklore and Arts of the Latvian University,
2007; Back to Baltic Memory: Lost and Found in Literature 1940—1968, edited by Eva Eglaja-
Kristsone, Benedikts Kalnacs, Riga: LU Literattras, folkloras un makslas institats, 2008; Bal-
tic Memory: Processes of Modernisation in Lithuanian, Latvian and Estonian Literature of the
Soviet Period: [Collection of academic articles|, edited by Elena Baliutyté, Donata Mitaité,
Vilnius: Institute of Lithuanian Literature and Folklore, 2011.

46 PanaSaus pobudzio knyga (Baltijos rasytojy Zodynas: Esty, lietuviy ir latviy literatiros) yra
pasirodZiusi Cekijoje: Slovnik pobaltskych spisovatelii: Estonskd, litevskd a loty$skd literatura,
zpracovali: Nadezda Slabihoudové (estonskd literatura), Alena VIckova (litevska literatura),
Pavel Stoll (loty$sk4 literatura), Praha: Libri, 2003 (antrasis, pataisytas ir papildytas leidimas —
2008 m.).

47 Zr. ,Apie regionine ir tarptautine integracija. Profesoriy, Latvijos moksly akademijos tikrajj
narj Benedikta Kalnaca kalbina Laura Laurusaité, Colloquia, Nr. 36, 2016, p. 117-128.
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vieSu dramaturgija, 2011), kurios pataisytas ir perdarytas variantas angly kalba
2016 m. publikuotas Vokietijoje, Bylefelde (20th Century Baltic Drama: Postco-
lonial Narratives, Decolonial Options).

Kalbant apie literatiirologinio pobtuidzio Baltijos studijas, minétinas ir dar
platesnis jy komparatyvinis kontekstas, j kurj jvairiausiais budais jtraukiami
abiejy balty literatiiry tyrimai ar pristatymai: tai suomiy*®, kitos skandinavy®,
lenky®, ryty slavy® etc. literatiros ar net visuotiné literatura®. Tiek Baltijos
studijy, tiek ir ¢ia iSvardyty visuotinesniy krypciy literattirologiniuose darbuose
greta placiosios, nefilologinés ,balty” traktuotés, apimancios ir esty literatura,
esama tikrai daug tokiy tyrimy arba jy fragmenty, epizody, kuriuose kokiu nors
lyginamuoju aspektu produktyviai analizuojamos latviy ir lietuviy literaturos,
t. . esama literatiirinés baltistikos filologine $io termino prasme. Taciau rimtes-
nei tokiy atvejy analizei, siekiant tipologizuoti ir bent kiek iSsamiau pristatyti
ju visuma (beje, kaip ir visy kity straipsnyje aptarty literatturinés baltistikos,
skirtingy jos sampraty darby visuma), reikéty atskiro straipsnio ar net keliy

straipsniy, kurie bty skirti literattirinés baltistikos istorijai.

48 Pvz.: Le letterature dei Paesi Baltici (della Finlandia, Estonia, Lettonia, Lituania), sotto la dire-
zione di G. Devoto, nuova edizione aggiornata, Milano-Firenze: Sansoni/Accademia, 1969
(tiesa, pirmame Sios knygos leidime 1957 m. suomiy literatlira nebuvo pristatoma); Ivar
Ivask, ,Baltic and Finnish Literatures in Books Abroad/World Literature Today*, Journal of
Baltic Studies, t. 8, Nr. 4, 1977, p. 363—364 ir kt.

49 Tokiu atveju vietoje termino ,,Baltijos studijos daznai vartojami kiti: ,,Baltijos (juros) regio-
no studijos“ (angl. Baltic (Sea) Region Studies), ,,Siaurés ir Baltijos %aliy studijos* (Nordic and
Baltic States Studies) ar pana$ts. Pavyzdziui, Lietuvoje produktyviai funkcionavo terminas
,Baltoskandija“ — Panevézyje 1991-2009 m. veiké Baltoskandijos akademija, iSleidusi astuo-
nias serijos ,,Baltoskandijos tiltai* knygas, i§ kuriy aptariamame kontekste labiausiai miné-
tina Silvestro Gaizitino Skandinavy literaturos ir baltiSkieji kontekstai (2008). Svarbi Birutés
Masionienés kultarologiné studija Baltijos tautos: Kultiros istorijos metmenys (1996), kurioje
daug démesio skiriama Baltijos ir Skandinavijos $aliy literattiroms, literattriniams tarpusavio
rySiams.

50 Pvz., Ibsen Reception in Poland and the Baltic Countries, edited by Knut Brynhildsvoll, Lech
Sokdl, Benedikts Kalnacs, Oslo: Centre for Ibsen Studies, 2006.

51 Pvz., Biruté Masioniené, Su savgja tauta: Pabaltijo ir Rytiniy slavy tauty literatira: Mokomoji
knyga, 2-asis perdirbt. leid., Kaunas: Sviesa, 1994 (pirmas leidimas 1990).

52 [vairiuose apibendrinamojo pobtidzio sovietiniuose leidiniuose, skirtuose visuotinei literatt-
rai, ,,Pabaltijo (tauty) literatiiros” ar ,,Pabaltijo literatira“ buidavo pristatoma kaip atskiras da-
rinys. Pvz., zr. atitinkamus atskirus skyrius Sios keliatomeés istorijos 4—8 tomuose: Hcmopus
scemupHroll tumepamypol: 6 9 m., . peakoin.: I'. I1. Bepaaukos (1. pex.) u ap., Mocksa:
Hayxka, 1983-1994.
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Trumpos iSvados

Glaustomis iSvadomis apibendrinant isskleistgjg literattirinés baltistikos sampra-
ty panorama, reikeéty atkreipti démesj j pagrindinius désningumus. Toji paradig-
ma, kuri buvo jvardyta kaip literatliriné baltistika tiesiogine, arba substancialia,
prasme, labiausiai yra i$plétota ir tebeplétojama Lietuvoje. Tai kiek paradoksalu,
kadangi latviy literatiira nuo pat XIX a. antros pusés nepalyginamai intensy-
viau atsigrezusi j jvairia lietuviskaja tematika nei lietuviy literattura — j latviskaja
(tiesa, prusiSkoji ir kity baltisky gendiy, etniniy grupiy tematika abi literatiiras
domina daugmaz vienodai). Kita paradigma, kuri apibtadinta kaip funkciné lite-
ratiiriné baltistika, o konkreciau — su literatirologinémis Baltijos studijomis su-
sijusi jos atSaka, yra gerokai kryptingiau, konceptualiau plétojama Latvijoje. Tai
aiskintina nattraliu Latvijos mokslininky démesiu tiek etniskai-kalbiskai artimai
lietuviy literatarai, tiek istoriskai-kulttriskai artimesnei esty literatarai. Sunkiau
apibendrinti jvairiose kitose uzsienio Salyse puoselétas ir tebepuoseléjamas ten-
dencijas, nors dominuojanti veikiausiai yra kontekstuali literatirinés lituanis-
tikos ir (ar) latvistikos kaip baltistikos traktuoté, taip pat — gerokai laisvesnis ir
daznesnis termino ,,balty literatiira® taikymas perkeltine (metonimine) reikSme,
integruojant esty literattra.

Vis délto jeigu literaturine baltistika tiesiog ,,pagal apibrézima*“ laikytume
sudétine balty filologijos dalimi, baigiant buty pravartu prisiminti, ka apie jos —
kaip reikSmingos balty filologijos mokslo dalies — sistemingo jtraukimo j Sio
mokslo visuma poreikj ar netgi butinuma skirtingu metu yra pasisake net dviejy
etapiniy baltistikos darby autoriai, zymis kalbininkai baltistai. Jonas Kabelka

Balty filologijos jvade raso:

J. Endzelynas savo Balty filologijos juado pratarméje yra pareiskes pageidavima, kad
»trecia tokj Jvadg paraSyty geras lietuviy ir latviy literatiiros ir folkloro Zinovas“®.
Manyciau, kad tikrai gerg tokj Juadg galéty parasyti maziausia trys autoriai: istorikas,

kalbos istorikas ir literatiiros istorikas.’*

53 Zr. Janis Endzelins, levads baltu filologija, Riga: Universittes gramatu apgads, 1945, p. 3.
Janio Endzelyno (Janis Endzelins, 1873—-1961) jvadas buvo antrasis. Pirmajj parasé latviy
lingvistas Péteris Smitas (Péteris Smits, 1869—1938).

54 Jonas Kabelka, Balty filologijos jvadas, Vilnius: Mokslas, 1982, p. 4.
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Sitoks siekinys humanitariniy moksly fragmentacijos ir netiké¢iausiy eklek-

tisky jungciy laikais turbfit vargiai jmanomas realizuoti, ta¢iau rimtesni zings-

niai link jo ir galéty buti pradéti nuo nevienareikSmiy baltistiniy savoky iSsiai$-

kinimo, jvairiy literatiirinés baltistikos sampraty derinimo.
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Summary

This article is comprised of two parts. The first part analyses the traditional
concept of Literary Baltistics, based on an ethnolinguistic criterion of com-
monality which in turn presupposes this academic discipline’s comparativist
dimension and situates it within Baltic philology as a whole. This concept
encompasses: 1) traditional comparativist studies of the literatures of the two
Baltic states (Lithuania and Latvia), both genetic and typological research
(the work of Kostas Korsakas, Alfons Vilsons, Kestutis Nastopka, Silvestras
Gaizitinas, Eva Eglaja-Kristsone, and others); and 2) and poetic Baltistics,
which draws mainly on linguopoetic and mythopoetic methodological
approaches and is primarily focused on the analysis of manifestations of
cross-Baltic phenomena in literature and especially language (the work

of Skrimantas Valentas is most notable here).

The second part of the article analyses what can be called a functional
concept of literary Baltistics. It is especially reinforced in foreign practices
of studying Lithuanian and Latvian literatures. This concept encompasses:
1) the tendency of conceptually seeing comparative or traditional studies
of Lithuanian or Latvian literature as Baltistics (this tendency is especially
noticeable in the work scholars studying these literatures beyond the borders
of Lithuania and Latvia); and 2) the tendency to somehow relate (or fuse)
literary Baltistics to Baltic literary studies (the work of Radegast Parolek,

Friedrich Scholz, and Benedikts Kalna¢ is mentioned).

Keywords: Baltic philology, literary Baltistics, Baltic literary studies,

comparative literature.




