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Prasmiy raiska, raiskos prasme

Gitana Vanagaité, Prasmiy raiSka Vandos Juknaités kiryboje: Monografija,
Vilnius: Lietuvos edukologijos universiteto leidykla, 2015, 312 p. ISBN 978-
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Lietuviy literatirologijoje monografijos apie atskiry rasytojy karyba atazia
bangomis, ir viena galingesniy atsirito 2006—2008 m. (apie Juoza Aputj, Sigita
Geda, Vlada Braziing, Aida Marcéna, Alfonsa Nyka-Nilitina, Vytauta Bubnj,
Jurgi Janky, Vytauta Alantg ir kt.), o véliau istiko pauzé, pasirodydavo vos viena
kita tokio zanro knyga. Visapusiskai apimtas ir istirtas konkretaus rasytojo pa-
likimas, atskleisti biografijos raritetai semantiskai perkoduoja buvusia rasytojo
samprata ir jj esmingiau jraso j nacionalinés literatiiros kanona, tad monografijos
zanras tikrai néra atgyvenes, nors jo modelis nuolat kinta: nuo laisvesniy pamas-
tymy ar publicistiniy perzvalgy iki bandymuy pritaikyti grieztesne metodologi-
ne matrica (Sios recenzijos objektas priklausyty pastarajam monografijy tipui).
Perfrazuojant Smaiksty 2016 m. Vilniaus knygy mugés deviza ,,personazas iesko
autoriaus®, musy atveju autoriai ir personazai idealiai atitiko. Vandos Juknaités
personazai pakluso rimtos rasytojos valiai, o rasytoja atsidtiré lygiavertés tyréjos
Gitanos Vanagaités démesio centre. Pratarméje monografisté pateikia svarias ir
personaliai jautrias prielaidas, kodél kaip tik $i rasytoja nuo pat studijy laiky
nebepasitrauké i jos akiracio (bene penkiolika mety).

Tyréjos ir rasytojos vidiniy sankaby patikimumas skleidziasi pasaulézval-
gos, vertybiskumo, ktarybos misijos supratimo lygmenyse. Pirma karta mono-
grafiskai siekiama iS pagrindy apibtdinti, jvertinti ir priartinti netipiskos lietu-
viy rasytojos Juknaités kurybos visuma. Juknaite charakterizuoja ne tik brandas
prozos, publicistikos ir fakto literatiros kariniai, jvertinti Nacionaline premi-
ja (2008), bet ir iniciatyvumas, déstytojos filologés kvalifikacija, konstruktyvi
veikla vieSoje humanistikos erdvéje. Tad pamatuotas yra Vanagaités teiginys,
kad Juknaitei svarbiausia ,ne grozinés literataros, kaip fiktyvaus pasaulio, kuri-
mas* (p. 49), o savo supratimo apie vertybes iSsakymas, atsakomybeés, ,,gyvybeés

kulttiros® teigimas, abipusé komunikacija su adresatu. VirSenybe teikdama ne
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grozinio pasaulio fiktyvumui ir jo dailiam ,,meistravimui‘; o pacios egzistencijos
geluoniui, Juknaité konceptuali ir savaip nemadinga. Toks savitas kiiréjo tipas,
kuriam budingas i$skirtinis asmenybiskumas, etiné pozicija, valios sprendimai,
gyvenimiskoji sugestija ir specifinis raiSkos lakonizmas, reikalauja nestandartinés
7itros. Tai ,nepatogi® prie§sroviné autoré, pasinaudojant Marijaus Sidlausko sa-
voka, savotiskai per drasi, nuolat uzklausianti esminiy dalyky apie gyvenima bei
mirtj ir visuomenei opias problemas (ar ne todél dienrastis Liefuvos rytas 1995
m. atsisaké jos publicistinés skilties?). Monografiskai suémus j viseta autoriaus
ktryba nuo pirmo iki paskutinio teksto, aiSkiau matyti raSytojo kalibras ir isskir-
tinumas misy literatiros lauke. Aptariamos monografijos struktiira motyvuota,
medziagos segmentavimas chronologiniu principu patogus.

Atskaitos taskg Juknaités kiirybai tirti — prasmeés idéja, jsiterpiancia i nu-
prasminimo nestokojantj Siuolaikinj sociokulttrinj diskursa — Vanagaité rado ir
pasirinko, manytina, nesunkiai, nes prasmés esinys jsakmiai byloja i visy rasy-
tojos teksty; taciau intelektualiniy jrankiy Siam tyrimui prireiké ieskoti atkak-
liai, intensyviai ir net kiek primygtinai (plati fenomenologiniy tyrimy i$sklaida
p.- 14—47 ima kiek varginti skaitytoja; negana to, gausiai pateikiama medziaga,
kaip lietuviy filosofai, estetikos ir literatiros specialistai interpretavo uzsienio
koriféjus). Pirmame teoriniame skyriuje ,,Hermeneutiskai suprantamos prasmés
link, arba apie interpretacija, paklastancia teksto valiai* Vanagaitei labiausiai
rapi iSskleisti filosofinj prasmés démenj, fenomenologiniy teorijy pagrindus ir
jy vélesnius plétinius. Bréziama tokia dinamikos kreivé: prasmeés Saltiniu laiko-
ma suvokianti samoné (Edmundas Husserlis), egzistencija atsiverianti per zenk-
lus ir kalba (Paulis Ricoeuras), kiiriniui suprasti butina visa zmogiskoji patirtis
(Hansas-Georgas Gadameris), o galiausiai — bties prasmes atverti né viena me-
todologija nepajégi (George’as Steineris). Vis délto Vanagaité ,,Pratarméje” an-
gazuojasi patirtas kiiriniy prasmes ,,racionaliai aprasyti ir tam artimiausia me-
todologine prieiga renkasi Ricoeuro ,,aiskinimo ir supratimo dialektika“ (p. 11)
bei prasminga jo klausima ,.ka man tai reiskia?*, nors monografijos visuma, ko
gero, artimesné Gadamerio hermeneutikos dvasiai, o vélesniuose analitiniuose
skyriuose pasitelkiamas dar visas pulkas iki tol neminéty autoritety ir koncepcijy
(Stanley’is Fishas, Roland’as Barthes’as, Michelis Foucault, Wolfgangas Iseris,
Martinas Buberis, Maurice’as Merleau-Ponty, Emmanuelis Levinas, Jurijus Lot-
manas, Charles’is Tayloras, Ludwigas Wittgensteinas, Antoine’as Compagnon ir

kt. — teorinés literattiros sarase figtiruoja net 97 pozicijos). Bendriausia atrama
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lieka Siuolaikiné hermeneutikos perspektyva, i$ filosofinés hermeneutikos per-
émusi ontologine premisa, i$ filologijos ir lingvistikos — gyvenamojo pasaulio
kalbiskumo samprata ir pokalbio, kaip supratimo, susitarimo, socialinio rysio
salyga. Buidama jvairiapusé ir chameleoniska, prasmé negali biti redukuota j
galutine ir objektyvia, tad Vanagaité deklaruoja nevengianti subjektyvaus prado,
besiremianti ,,gera valia suprasti® ir prisipazjsta (sic!), kad ,,paklusimas autoriaus
intencionaliai sukurtai teksto valiai monografijoje yra pamatinis® (p. 11, isskirta
mano — JS). Juknaités atveju toks paklusimas yra visai logiskas, tad trecias skyrius
(kuriame analizuojami romanas Sermenys, apysakos Stiklo $alis ir ISsiduosi. Balsu
bei publicistika) implikuoja iSskirtinj démesj intencionalumo sampratai (auto-
riui, jo balsui, ketinimams) ir vadinasi ,,Autoriaus intencijy klausimu‘ Kadangi
monografijos eiga strateguojama kaip tik pagal autoriaus intencijy prioriteta,
ar nevertéjo ,,autoriaus mirtj* pripazjstancias nuostatas eksplikuoti lakoniskiau?

Tyréjai nemenkas galvostikis buvo tai, kad Juknaité raso skirtingo zanro ir
raiSkos kiirinius (romanas, apysakos, fakto literatira, pokalbiai, publicistika, pje-
sés), tad analizei nejmanoma pritaikyti universalesnio visrakéio. Be to, rasytojos
karybinis kelias tesiasi daugiau nei trisdeSimt mety — nuo pirmosios apysakos
Ugniaspalvé lapé (1983) iki bendros pokalbiy knygos-albumo su fotomeninku
Artnu Balténu Kad pamatyty Sitg pasaulj (2014) apie proto negalia turinciuosius
(Juknaité kalbina jy Seimos narius). Su kiekviena knyga rasytoja skverbési j pla-
tesnj gério ir blogio, trancendencijos ir juslinés egzistencijos, abejingumo ir mei-
lés priestary konteksta, gal todél Vanagaitei prireiké nuolat ieskoti vis kitokiy pri-
eigy, vis naujy rakty besikeicianciai rasytojos raiskai permanyti. Kaip pozityvus
teorinis papildinys minétini mutsy akademiniame akiratyje reti teoriniai Saltiniai
italy kalba. Daugiausia metodologiniy impulsy tyrimui pasisemta iS jvairiy her-
meneutikos aspekty, Buberio dialogo postulaty, Iserio skaitytojo atsako teorijos.
Pasiremdama Ricoeuru, Vanagaité bando rasti derme tarp hermeneutikos ir tam
tikry semiotikos bei naratologijos teikiamy galimybiy. Paradoksaliai autentiskas
(ir priestaringas) yra tyréjos kliovimasis grieztyjy metodologijy parametrais ir ¢ia
pat tvyranti abejoné jy galiomis atrakinti giligsias kariniy prasmes.

Viena esminiy priezasCiy, apsunkinanciy Sios i$ esmés jzvalgiods ir turiningos
monografijos skaityma, yra metodologinis daugialypiskumas, kuris vis délto atro-
do perteklinis — humanitarikos koriféjy mintys ir citatos, kuriomis iSmargintas vi-
sas déstymo audinys, sukuria tirSta teorine Sirma, o instrumentarijus ne visada vei-

kia funkcionaliai; moksliniam naratyvui mazumeéle stinga sankaby tarp skirtingy
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metodologiniy prieigy (rakty). ISdidintas teorinis korpusas parodo Vanagaités eru-
dicija, moksliskumas neabejotinai jtiko ir knyga finansavusiems ekspertams, taciau
jis gali tapti skaitymo klittimi, pvz., suinteresuotiems mokytojams (nemaza dalis
Juknaités kariniy jeina j jvairiy pakopy mokykly programas) ar paprastiems, ne-
akademiniams jos kurybos simpatikams. Metodologinés ,kopécios” reikalingos
lipant j prasmiy kalng, bet visur pageidautinas optimalus tikslingumas. Badama
Sios knygos recenzenté leidyklai, prisiimu kalte, kad rengimo spaudai etape au-
torei daviau per mazai konstruktyviy pastaby dél galimy metodologiniy pinkliy.
Pagirtina, kad Vanagaité neuzsisklendzia lokaliuose tiriamo objekto rémuo-
se ir per vienos rasytojos kiiryba punktyriskai paliecia lietuviy prozos raidos
tendencijas, ideologiniy pervartos mety komplikacijas: mentaliteto konservaty-
vuma, rezimo liekanas valdzios jstaigy darbe ir individo samonéje, vartotojy vi-
suomeneés jtaka besikei¢ianciai tematikai ir pan. Pateikdama autorés darby kom-
pendiumg, monografisté atsiremia j tvirta faktografinj grunta (skyrius ,,Prasmés
horizontai. Vandos Juknaités kariniy apzvalga®); vykusiai sumuoja anksciau
Juknaités kuiryba tyrusiy kritiky nuomones, nuo kuriy atsispirdama ji karinius
skaito savaip, stengdamasi nedubliuoti ankstesniy jzvalgy arba jas produktyviai
papildyti; parodo motery kirybos recepcijos silpnybes (kodél analogiska agra-
rinés kultiiros Zlugima vaizduojantj Juknaités romang Sermenys visiskai uzgozé
Romualdo Granausko Gyvenimas po klevu?). Vanagaités interpretacijai itin paval-
diis Juknaitei pamatiniai ontologinio saugumo, gyvybés/mirties, vertybinés ver-
tikalés, kantrybés, pasiaukojimo, moters dalios konceptai. Motery publicistikoje
ir grozinéje kiiryboje valdingai koegzistuoja ir egzistencinés dramos, ir pati ba-
naliausia buitis, taip atverdamos moteriskosios optikos specifika ir simultaniskg
galvojima keliomis ar keliolika kryp¢iy iSkart (Juknaité replikuoja Valdui Kuku-
lui, kad ,,susirgo vaikas® lygiai svarbu kaip kiloti mitologijos ar istoriografijos
klodus). Rasinius, kuriuos bet kuris literatarologas i$ inercijos pavadinty esé,
Vanagaité apdairiai kvalifikuoja kaip publicistika ir daro dar vieng svarbia skirtj
(publicistika atskiria nuo zurnalistikos). Placiai aptarusi nepriklausomybés pra-
dzioje publikuota manifestinj Juknaités atvira laiska ,,Sudeginti visas filosofijas®
taikliai konstatavusi, kad rasytoja laisvam zmogui kelia laisvei privalomus atsa-
komybés, isipareigojimo, savivokos uzdavinius, likusia publicistika perbéga gal
kiek per greitai. Nepriekaistaujant dél monografijos struktiiros ir tiriamyjy daliy
proporcijy, vis délto norétysi, kad poskyris ,,Egzistencinés publicistikos erdvé*

biity buves iSsamesnis. Ego eliminave Juknaités tekstai, per aktualijas besiskver-
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biantys j egzistencijos Serdj, yra visuomenei reik§Smingo vieSo diskurso pavyzdys
(publicistika — pilietiskai aktyvi, o pas mus jsigaléjusi beletrizuotos esé atmai-
na — subjektyvistiné). Mileniumo i$vakarése Siaurés Atény kultiiros savaitrastyje
iSspausdintas kiekvienas Juknaités pamastymas sukeldavo sprogmens efektg, nes
jame budavo apnuoginti negatyvieji visuomenés bruozai: atsisakyti negrazaus
kiino, nusisukti nuo beglobio, nejgalaus, pasirinkti savanoriska mirtj (Sveicarijos
klinika, Belgijoje jteisinta vaiky eutanazija), instrumentinio proto abejingumas
gyvybei ir Kitam, kitokiam. Juknaité uzklausdavo tokiy nepatogiy dalyky, kad
zmogus budavo priverstas kriptelti — jis pats saves nedrjsdavo to klausti. Besa-
lygiska gyvybés verté ir jos gynimas skleidési tolimesnéje rasytojos kuryboje,
svarstant atéjimo j §j pasaulj ir i$éjimo i$ jo metafizines ir pragmatines prielaidas
( Stiklo salis, tragikomedija Ponios Alisos gimtadienis).

Vanagaite provokuoja ir nukreipia konkretaus kurinio formatas: antai gana
tradicinio romano Sermenys interpretacija labiau konservatyvi, pasiremianti mo-
tery kritikiy recepcijos sublimavimu, o vélesniy kariniy (ISsiduosi. Balsu, Taria-
mas i$ tamsos) — naujoviskesné, komplikuotesné, ir tai lemia ne tik mokslininkeés
kompetencija, bet ir Juknaités vélyvyjy teksty nejprastumas, jy struktaros ir

kalbésenos inovatyvumas:

Akivaizdus postkis prie dokumentiniy formy V. Juknaités kuryboje — dokumentiné
apysaka ISsiduosi. Balsu. Véliau jos kiriniy forma ir raiska dar karta keitési: epikai

budingas pasakojimas ir jj steigiantis pasakotojas buvo pakeisti gyvu pokalbiu. (p. 81)

Kaip atrakinti, prakalbinti ir adresatui iSaiskinti miisuose tradicijos netu-
rincius, pirmakart jsteigtus pasakojimus? IS darbo su gatvés vaikais atsiradusiai
autobiografinei apysakai ISsiduosi. Balsu interpretuoti netikétai pasitelkiama na-
ratologija, pokalbiy knyga Tariamas i$ tamsos bandoma rakinti dialogiskumo
raktu, pjesei Formulé reikia i¥manyti Sventgjj rasta ir pan. Estetizuotus, sau pa-
kankamus ir literattrine meistryste pazenklintus teksus analizuoti literatiirolo-
gai yra jgude, o fakto literatiirg, kai gyvenimo realybé nukonkuruoja fikcija,
paprastai priskiria kitokios (dazniausiai zemesnés kategorijos) rasiniams. Apta-
rusi meno, kaip antrinés tikrovés, ir gyvenimo, kaip pirminés tikrovés, teorinius
teiginius nuo Aristotelio iki naujausiy jzvalgy, apysakos I$siduosi. Balsu doku-
mentaly artuma tikrovei Vanagaité traktuoja kaip meninj teksta. Tokiam nusista-

tymui pagrjsti analizuoja siuzeto ir fabulos neatitikima, fokusavima, uzsikertantj
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pasakojima, refleksyviaja retrospekcija ir, pasiremdama Iseriu, konstatuoja, kad
gyvenimo autentika néra automatiskai perkeliama j knyga ir kad neiSvengiamas
meninés atrankos darbas kaip tik esantis sufikcinimo veiksmas.

Juknaité atsisako tradiciniy kairinio konvencijy ir yra kitokios literattirinés
kalbos jdiegéja lietuviy literaturoje. Naujoviskiausi monografijos skirsniai ir pas-
traipos — biitent tie, kurie gvildena lingvistine prasmés puse: kaip patirtis transfor-
muojama j kalba, kalbine raiska; iki kokios ribos gali eiti rasytojas, kai akivaizdus
,»vidinio zodzio nei$sakomumas® (Gadameris, p. 33), o kur turi sustoti ir manytis
kitokiais emociniais zenklais (instinktas, inkStimas, mykimas, Sauksmas) — kad
kazka prasminga pasakyty tiesmukai nesakydamas ar tiesiog pripazindamas, kad
kalbos galimybés nebepavaldzios. Akla mergaité prisipazjsta: ,,AS pati kartais su
savim jausmais kalbuosi, man nereikia zodziy“ (p. 187). Lauzyti sakiniai, pauzés,
jitrukiai, tyla, spragos, daugtaskiai — taip i tolimos sovietmecio praeities ataidi
Bités Vilimaités rinkinio Baltos démés (1969) panasaus kalbéjimo uzuominos.
Baltos démés yra strukturos komponentas, tiksliau, jos yra tai, ko néra, kas ne-
pasakoma, bet tik nujauc¢iama. Ir tokias prasmes gliaudyti tikrai keblu. Vanagaité
tiksliai diagnozuoja, kad Stiklo Salyje uz rutiniskos kasdienybés slypi pagrindi-
nis apysakos jvykis — moters savivoka, jkurdinta ,,uz veiksmy esancioje tyloje®;
todél reikalauja i$ skaitytojo pastangos ,,[s]usikurti tai, kas nepasakyta, ko néra,
nors tikrai egzistuoja. Sios, W. Iserio terminais kalbant, spragos arba laginos,
skatindamos literatiiros teksto ir skaitytojo komunikacija, provokuoja skaitytoja
tus¢ius karinio tarpus uzpildyti savo paties projekcijomis” (p.111). Dar daugiau
tokiy egzistuojanciy, nors nepasakyty, prasmiy tyréja aptinka pokalbiy knygose
Tariamas i$ tamsos ir Kad pamatyty Sitq pasaulj. Nagrinéjamy prasmiy horizonta
praplecia skyrius ,,Dialogo islaisvintos prasmés® — vienas brandziausiy mono-
grafijoje ir teorinémis premisomis, ir pagaulia analize. Ilgas teorinis jvadas apie
dialogiskuma néra savitikslis, jis argumentuoja dialogo ,,jvykij® kuris skiriasi nuo
paprasto pasisnekéjimo. Klausimo-atsakymo strukttroje, kurios pagrindu kons-
truojamas pokalbis, svarbiausias yra ,,prasmés bendrumo jsisteigimas® kylantis

is ,,A8-Tu” komunikavimo svarbos, rysio energijos abipusiskumo:

[--.] V. Juknaité rinkosi pokalbius su ypatingais vaikais: nematanciais, negirdinciais,
turinciais psiching negalia, tévy paliktais, iSgyvenusiais artimyjy netektis, jy sunkias
ligas. Visi jie samoningai suvokia savo prarastis ir savo galimybes, visi jie pazenklinti

ypatinga vidine klausa bei gebéjimu atpazinti jy patirtis ir juos palaikancius dalykus
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nusakancius zodzius, kurie prasiSviecia i§ tamsiausios patirties gelmés. Visy jy laiky-

sena kraStutinai etiska. (p.180)

Nataralu, kad j dialoginj skyriy pateko ir abiejy Juknaités pjesiy (Formulé, Po-
nios Alisos gintadienis) analizé, beje, taip iSsamiai atlikta pirmga ir vienintelj karta.

Dél tarpdalykinio gretinimo atraktyvus tampa skyrius ,,Literattrinis ir kine-
matografinis Stiklo Salies pasaulis” (filmo rezisieré Janina Lapinskaité). Lyginant
skirtingus literattiros ir kino meno pasakojimus, bandomos ryskinti giliosios kai-
rinio strukttros, kur grumiasi vertybés, netgi ideologijos. Galima sutikti, kad
globiantys delnai apysakoje jktinija motinystés pasiaukojima, o trenkimas delnu
j stiklg filme — sunkios, varzancios ir kankinanc¢ios motinystés jvaizdis. Tai tik
patvirtina, kad literatiiros ir kino diskursai skirtingi, kad kino kalba neatitinka
literatiiros galimybiy, perkeiia prasmiy niuansus — bet juk akivaizdu, kad ir
neketina buti tik iliustracija vaizdais. Literataros karinio adaptacija kinui — nau-
jas tekstas. Tyrimo iSvada, kad rezisieré, akcentuodama psichines pagrindinés
veikéjos busenas (daugiausia depresija), sukaré kitg kurinj, bet Siek tiek nuskur-
dino Stiklo salies prasmiy laukg, — tai literatiirologés verdiktas, o kino kritikas
tikriausiai manyty kitaip. Cituodama Umberto Eco, jog yra nejmanoma, kad kita
semiotiné sistema pasakyty tuos pacius dalykus, Vanagaité tarsi pritaria tokiai
tezei, bet Siam konkreciam filmui lieka kritiSka.

Monografijoje patvirtinama ir i$skleidziama, kad Juknaité prisiima funda-
mentaliy egzistenciniy klausimy atviruma ir i$ visy lietuviy rasytojy labiausiai
etiskai angazuojasi. Juknaité raso apie gyvybés vienatinuma, mirties akistata,
meile kaip globiantj rysj ir i$likimo pagrinda, polemizuoja su individo savireali-
zacija iSaukstinusia narcisizmo kulttira, akcentuodama santykiy svarbg ir atsako-
mybe uz kitg — iki pasiaukojimo.

Siais prasmeés devalvacijos laikais Vanagaités pasirinkta prasmiy atskleidimo
ir etinio vertybiskumo strategija pasiteisina. Neslepiant emocinés, vertybinés
sutapties su tyrimo objektu, islaikomas empatiskas, suinteresuotas santykis, o tai
garantuoja ne formaly rezultata, bet vidiniais, todél tikrais (batinybés) impul-
sais Zzenklinama darbg. Pagrindiniai Juknaités kiirybos leitmotyvai (autobiogra-
fiskumas, herojy savivokos svarba, motinystés ambivalentiSkumas, neapsaugoti
vaikai, filosofinis gyvybés-mirties lygmuo, stovéjimas silpnyjy puséje ir kt.) mo-

nografijoje suskamba naujais kontrapunktais.
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