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Martinkaus estezé, arba kaip
susiverpti Ariadnés siiila

Vytautas Martinkus, Estezé ir vertinimai: Esé apie literaturos kurinio pajauta,
straipsniai ir recenzijos, Vilnius: Edukologija, 2013, 326 p., ISBN 978-9955-
20-889-1

Nustebti — reiskia atsidurti visiSkoje nezinomybéje, o sykiu prarasti Zadg.

Arvydas Sliogeris

Ir rasytojai, ir literaturologai, ir kritikai Siandien pamége paribius, uzribius, mar-
ginalijas, eskizus, atskirybes, tai liudija ir daugelio knygy antrastés: Leonardo
Gutausko Fragmentai, Aido Mar¢éno Sakiniai, Valentino Sventicko Guriniai,
Viktorijos Daujotytés Laisvojo mgstymo propersos (¢ia nekalbame apie disertacijy
pagrindu i8leistas monografijas, bet ir jy objektas daznai ,,minimalistinis“). Visur
regéti monolito trupéjimas, visumos demontazas (Vytauto Kubiliaus kritikos pre-
mija tinklarastininkui Virginijui Gasiliinui buvo paskirta uz internetinés uzrasy
knygelés atitikmenj, vadinama ,,Sis tas apie §j ta“). Retas literattrologas uzsimoja
sistemiskai ir panoramiskai apmastyti kokj nors reiskinj, dazniau apsiriboja sau
naudingu aspektu, atveju, momentinémis reakcijomis, t. y. kazkuo daliniu.
Vytauto Martinkaus knyga Estezé ir vertinimai $iuo pozitiriu — jkvepiantis
bandymas mastyti sutelktai, sarySingai sieti literatliros genezés ir suvokimo dés-
nius. Ne padriki jsptidziai, trupmenos, bet sugebéjimas i viseta suimti literattiros
galaktika, kurti labily teorinj modelj, nuoseklus aiskinimas(is) ir mokymas(is)
atverti karinj, ieskoti estetikos prigimties ir meno sugestijos ,,i§ paciy pasakny“
(zmogaus ,,giliyjy estetiniy prielaidy®, p. 87) knyga daro netipiska. Kadangi es-
tetikos konceptas beveik pasitraukes i§ vieSojo diskurso, §j Martinkaus darbg
galima laikyti polemine intervencija j bendraja kulttiros zong, o knygos proistoré
ir turinys glaudziai siejasi su ankstesne autoriaus monografija Estetiné literatiros
gyvybé: Aksiologinis lietuviy prozos spektras (2010) ir apibendrina viso gyveni-
mo mastyma apie klasikinés ir dabartinés literatiiros patyrima ir at(si)vérima.
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Identiski abiejy veikaly raktiniai zodziai yra estetika, gyvybé, vertybé. Grozis
ir vertybiskumas daznai paSalinami i$ bet kurio Siuolaikinio meno refleksijos,
o Martinkus suinteresuotai juos favorizuoja, iskelia j démesio centra. Imamasi
sunkiausio uzdavinio — tirti, kaip biitis mums atsiveria per heidegeriska esinj —
literatairos teksta, kodél ir kaip tai mus veikia.

Pirmieji du skyriai , Estezés beieSkant® ir ,,giapus estezés. Aksiologinés
prielaidos® turbtit priskirtini miisuose nedaznai literatiiros filosofijai. Estezés
konceptas leidzia kontaminuoti, sinergiskai jungti keliy literatiirologijos metody
prieigas su filosofine erudicija. Drauge ne tiesmukai, o asmeniskai suinteresuo-
tai svarstomi ir literattiros vietos bei vaidmens dabarties visuomenéje ir konkre-
taus zmogaus gyvenime klausimai. Tai tarsi bandymas zmogy grazinti j meno
glébj — skatinimas suinteresuotai patirti literattiros kairinj ¢ia ir dabar.

Labiausiai stebina tyréjo gebéjimas likti tarsi tradiciniy fundamentiniy da-
lyky rémuose ir, antra vertus, siuolaikiska jo kalbéjimo retorika, ypatingas mo-
kytumo ir naujovisko seny problemy traktavimo derinys, testinumo ir inovacijy
santalka. Ir autoriui beveik zutbutinio klausimo — kas gi yra literatara? — dau-
gybinis kélimas, stereoskopinis apzitréjimas i$ privaciai zmogisky, meniniy ir
moksliniy pozicijy. Juk ne visi pasakojimai ar zaidimai zodziais verti literatiiros
statuso, ir ne visi mus veikia. Siy klausimy aktualuma sunku pervertinti: Lie-
tuvoje kas trecias gyventojas per metus neperskaito né vienos knygos, praste-
ja literaturos suvokimas, beveik iSnyko jusliS$kai konkretus raSymas ranka (jam
istikimas Romualdas Granauskas saké, kad tik taip junti skiemens svorj, garsa
ir verte), o elektroniné terpé apskritai koreguoja kurybos prigimtj. Tokiy virs-
my akivaizdoje konceptualizuoti esteze vadinama literataros karrinio patyrima ir
suvokima yra originaliausios pirmosios dalies ,,Estezés beieskant; vadinamos
studija, tikslas ir intriga.

Pirmiausia patraukia Martinkaus mastymo atvirybé. Net keista, kad estezé
apibudinama — kiek jg i8vis galima apibudinti ir apibrézti — iSsamiai; ilgai savo
rasymui ieSkoma pradinio iSeities tasko, tas ieskojimas atviras, autentiskas, stei-
gia pasitikéjimo btsena. Daug paaiskina ir pradzios motto — vaikystéje Erzvilko
baznycios altorius kartais atrodydaves stebuklingai grazus ir sakralus, o kartais
kasdieniskai jprastas kaip komoda tévy seklycioje. Tas nuolatinis klausimas ,,ko-
dél® dvejoniy, jaudulio, nebaigtinumo vibracijos daro knyga gyva. Pratarméje
skaitome, kad estezés konceptualizavimas ir ktiriniy vertinimai j knyga susiklos-

té i$ pastarojo deSimtmecio gana skirtingy darby, todél galima bty tikétis tam
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tikry balty sialy ar teksty nesukibimo, bet valingai pasiektas darbo rislumas, ir
nors trecioji, paskutiné, darbo dalis ,,Anapus estezés. Vertinimai® yra tarsi statis-
kieji estezés pjuviai ir atrodo labiausiai atskira, visgi paremia, tikrina, iliustruoja
pirmyjy prielaidas.

Galima tarti, kad ankstesné monografija Estetiné literatiiros gyvybé ir apta-
riamoiji Estezé sudaro dilogija; tik pastarojoje matyti netikétas Martinkaus islais-
véjimas. Ir teorinés, ir praktinés refleksijos yra kurybiskos. Ir visad istikimiausia
palydové — abejoné: ,,[...] ka interpretuoti? Ka suvokti? Ka issiaiskinti ir paais-
kinti? Ir kodeél reikéty tai daryti?“ (p. 75).

Toks tarsi neslepiamas ,,pasimetimas® netikétas, nes prie§ pora mety recen-
zuodama kitas Martinkaus knygas vadinau jj struktiros zmogumi. Mastymas
pagal proto tvarka niekur nedingo, taciau kalbéjime vis gausiau individuacijos,
asmenybiskumo, privatumo, Silumos. ,Misy pojuciai ,masto’, o protas ,junta‘
(p- 91) — si abipusé koreliacija, prieSybiy dvigubumas nuolat regimas ir grindzia-

mas, pabréziant specifiSkai visa apimantj susitikimo su kiiriniu bada:

Kol svarstome, vargu ar pajauciame — vienu ypu. Sirdis ir protas, jausmai ir mastymas,
atmintis ir vaizduoté — viskas vienu metu ir visur, ¢ia ir dabar, visur ir visados. Toks
sintetinis, o ne analitinis biisenos eilérastis ir A$ atvejis — toks kamuolinis zaibas, tirp-

dantis aklojo lazdele arba paliekantis tik aizéjancias laukujes labirinto sienas. (p. 61)

Autorius nesideda esas literatros désniy zinovas (nors i$ didziulés rasytojo,
kritiko ir skaitytojo patirties toks yra), veikiau prisiima estetinio piligrimo ar
intelektualaus nuotykiy ieskotojo vaidmenj. Vis labiau atsisakoma direktyvinés,
negincytinos, autoritetingos laikysenos (aukstosios mokyklos déstytojui tai tur-
but nelengva), skleidziasi samonés patyrimy procesiSkumas, testinumas, viskas
nelyginant vyksta tavo akyse. Pasiremdamas Algirdo Juliaus Greimo — estezés
reiskinio ir sgvokos pirmtako — esé ,,Apie netobulumga®] kurioje déstomos jusli-
nés akimirky patyrimo (drauge ir skaitymo) jzvalgos, taip pat estetologo Juozo
Mureikos konceptualia pajautos, kaip ,,dvasinés galios ir prasmiy steigties budo®
apibréztimi (iSdéstyta pastarojo monografijoje Pajaustos mintys: Estetikos virsmas
estetologija, 2005), Martinkus konstatuoja, kad Mureikos savoka ,,pajauta® yra
graiky aisthesis lietuviskas atitikmuo ir estezés sinonimiska sesuo, jos istakos — iki-
kalbinés prigimties. Savitoje Martinkaus estezés studijoje tesiamas ir plétojamas

Greimo iSskleistas jstabus ,,aukstyjy akimirky® patyrimas, emocinio sukrétimo
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jvykis, siekiantis Aristotelio katarsj. Zinomiausi XX-XXI a. teoretikai iskyla ne
tiek kaip galios autoritetai, kiek bendraminciai — Roland’as Barthes’as, Liudwigas
Wittgensteinas, Michelis Foucault, Jacques’as Lacanas, Gilles’is Deleuze’as, Féli-
xas Guattari, Umberto Eco; i jy veikaly imamos tikslinés idéjos ar instrumentai
savo modeliui kurti. Skirtingas metodologines nuostatas vienija integracinis ju-
desys, daugiausia pasiremiant fenomenologijos ir recepcijos mokykly patirtimi.

Aptariamasis nestandartinis Martinkaus tomas galéty vadintis ,,A$ ir ka-
rinys‘; nes nuolat ieSkoma asmens ir meno sankirtos galimybés, progos, vie-
tos, intymios busenos, estetinio dario, jo sukelto nusvitimo, kuris ,tebelieka
transcendencijos traukos erdvéje” (p. 25). Ne visada pasiekiamas $is didziausias
patyrimo intensyvumas (Zaibo iSlydis, blyksnis) — Greimas tai apibiidino kaip
tobulumo stoka ir nuolatinj geisma bei tikétina jo neiSsipildyma. 73 puslapyje
sakoma: ,,nesu niekam ir niekaip jsipareigojes pritarti“ (Siuo konkreciu atveju
Martinkus turi galvoje semiotikos mokykla, bet tai bendras tyréjo principas,
grindziantis savarankisko mastymo pastangas). Gelbsti ir profesiné dvisklaida:
kadangi Martinkus ir grozinés literatiros kuréjas, ir literatairologas, gali jtai-
giai déstyti sudétingus dalykus; specialisto mokytumas dera su rasytojo praktika.
Samprotavimy laisve liudija temy plétoté dziazuojanciu ritmu bei pasirinktas
esé zanras — knygoje pateikti tekstai nevadinami monografijos skyriais; pabré-
Ziamas nesuvarzytas mastymo eséjisSkumas. Literatairologine diskurso kokybe
palaiko teorinis mastymo etiketas, kai subjektyvistinés nuostatos jungiamos su
logikos diktuojama argumentacija ir filosofijos iSmanymu.

Retsykiais pasitelkiamos funkcionalios metaforos: anot Martinkaus, medj
piesti pradéti galima nuo bet ko — nuo lapo, lapijos, kamieno, o auga jis visas pa-
gal biologines stadijas (p. 39) — taip vizualizuojant ryskinama perskyra tarp men-
talinés tikrovés ir realybés. Rasytojo jgtidziu blyksteléjusi metafora kondensuoja
mintj, tokio stiliaus pavyzdziy apstu, bet nesibodima ir kiek scholastisko, herme-
neutiniais sukuriukais besisukanc¢io kalbéjimo apie ta patj, tautologijos aprais-
kas méginant teisinti objekto sudétingumu ir metakalbos variantisSkumu. Visgi
atskiro zodzio vertas lingvistinis Martinkaus teksto tankumas: gausi sinonimika,
islavéjusi ir turtinga literattirologo-rasytojo retorika, pateikiami to paties zodzio
variantai, lietuvisko (i$)vertimo galimybés, prasmés niuansai, sintaksés plastika.
Akj traukia naujadarai: klostiniai, reikstis, jutimybé, paveika, dienrastinéjimas,
visumybé, dalinumas, literatariné valia, LDK — Literaturos didzioji kunigaiks-

tysté. Reikia visapusiskai jsigilinti j tyrimo objekta, kad gebétum suformuluoti
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ir pasitlyti savajj apibrézima: ,,Kurinys — asmeniska jo reikSmiy prasmés steigtis*
(kursyvas autoriaus, p. 98). Dueto ,,AS ir kurinys® santykiy nagrinéjimas tampa
principine aktualija, kai mgzta visuomenés interesas rimtajai literattarai, vyksta
vertinimo mutacijos, jsigali nauja komunikaciné meno samprata, teigianti, kad
menininky yra per daug ir reikia orientuotis j socialiai paklausy mena; kaip
tik toks paprastas produktas turjs tapti socialiniu istekliumi, vartojimo objek-
tu platesnei visuomenei. Literatams tai reiksty vien populiariosios literatiiros
jsivie$patavima. Ir nors Martinkus kiirinio interpretacijai ar literatiiros vaizdui
taiko tokias savokas kaip ,,daugybinis®, ,,daugiasluoksnis®; ,,priestaringas®; ,,atsi-
tiktinis*, tyréjas islaiko aisky, principinj vertybinj poziirj, todél atraminés atrodo
mintys apie ,geros literatiiros” samprata (p. 89-90), kuri Martinkui anaiptol
neatrodo pasenusi, prie§ingai, nei propaguoja kai kurios madingos teorijos. Cia
jis atsiremia j patirtinj kulttros istorijos jausma ir individualia intuicija (su daz-
nomis aliuzijomis j tobulos klausos kritiko Alberto Zalatoriaus pavyzdj). Pusla-
piai apie tai, ka reiskia suprasti ar nesuprasti sudétingesnj kirinj, tiesiog prasosi
placiau vieSinami, nes Martinkaus pozitris ir saliamoniskas, ir demokratiskas:
jei skaitytojas nesuprato, tai turbut neatitiko jo lukes¢iy: ,,nesuprastas romanas,
aisku, yra nepamatytas romanas. Arba nejvykes romanas. Galbuit nejvykes per
Sito skaitytojo skaityma“ (p. 79).

Teorinés prieigos konkretinamos labai detaliai analizuojant viena eilérastj
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skyriuje ,,Siek tiek Maironio. ,Sirdis ir protas‘*. Skaitydama recenzenté vis labiau
Siau$ési pries ilgg ir pakily to gana kuklaus karinio aptarima (mat interpretacijos
apimtis ir puo$numas pranoksta §j ne auksciausio kalibro poeto kiirinj), bet Stai
Martinkus nugesina visg jkarstj — jis pats konstatuoja, kad estezé jo neistiko, to
lauktojo blyksnio nebuvo. Estezé, bilisena, pajauta, nusvitimas — tokie dalykai
vargiai pasiduoda instrumentinei analizei, kaip ir vertinimy skyriuje esancios
Vinco Mykolai¢io-Putino romano Altoriy Sesély, Petro Dirgélos noveliy rinki-
nio interpretacijos — abi pagal meilés, o Jono Bilitino ,,Laimés ziburio® — pagal
laimés koda. Analizei pasirenkant sunkiausiai apéiuopiamus ir verbalizuojamus
dalykus, nuolat tenka kvestionuoti, probleminti: ,,bus einama aesthesis link, bet
nebiitinai prieita” Estezés procesas — non finito.

Kaip minéta, dvi knygos dalys vieningai pakltsta estezés epicentriniam sta-
tusui, gi treCiosios — vertinimy — dalies korpusa sudaro jvairiomis progomis rasyti
tekstai: istoriné proza ir drama, klasikinis romanas, elito laikysenos sovietmeciu,

noveliy rinkinio ir monografijos recenzijos; visi Sie savaime vertingi, bet gana
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skirtingi rasiniai draugén sudéti labiau brikoliazo, o ne vidinés jungties principu.
Iskiliausia Sios treCios dalies publikacija laikyciau straipsnj ,,Elitologinis raktas
Juozo Gruso kurybai® kaip pavykusj bandyma originaliu — elitologiniu — rakursu
pateikti stratifikuotg raSytojy bendruomenés vaizda. Martinkaus darbuose $alia
estetinio iSnyra etinis aspektas, ypa¢ kalbant apie Gruso vaidmenj sovietmeciu.
Straipsnyje apie Grusa steigiamas toks supratingumo, tolerancijos lygmuo, kad
Gruso tezé ,rasyti skersai linijy” tampa pritaikoma ne tik jo interpretacijai — yra
nukaldinamas naujoviskas raktas, kuriuo galima rakinti ir kity anuometiniy stam-
besnio kalibro kuréjy — Justino Marcinkevi¢iaus, Alfonso Maldonio, Kazio Sajos
laikysenas ir kiiryba. Tik gal mjslingas ir ne visai motyvuotas man liko Gruso
,dvasinis realizmas® Nors perspausdinti jzanginiai straipsniai i$ serijos ,,Lietuviy
literatiiros lobynas. XX amzius®, pristatantys Vinco Mykolai¢io-Putino Altoriy
Sesély ir Juozo Baltusio Sakme apie Juzq, — proginiai, skirti placiai auditorijai ir
nei$vengiamai turintys edukaciniy uzdaviniy, juose esama nenubelsty teiginiy;
ypac apie Putino romana parasytas netikétas, kumuliacinis darbas. Démesys lite-
rattros kanono autoriams (Putinui, Grusui, Baltusiui) — tai jy centriniy kariniy
permastymas ir ieskojimas jungties su dabartimi. Petro Dirgélos noveliy knygos
Jauno faraono vynuogynuose recenzija ,,Meilés prisikélimy laisvés kaina® — vi-
siSkai netikéta, ja skaitant beveik istinka estezé (apskritai knygoje publikuotos
recenzijos pranoksta $io zanro vidurkj, yra straipsniskos, kontekstiskos). Inter-
pretuojant Dirgélos proza idealiai demonstruojama toji asmeniska prasmés steig-
tis, apie kuria kalbama visoje Estezés studijoje, parasoma ne tiek recenzija, kiek
jautri, turininga esé. Kiti Sios Dirgélos knygos recenzentai noveles traktavo kaip
giminés/Seimos griuvimo istorija, o Martinkus — kaip meilés jvairiais pavidalais
paslovinima. Padeda ir puikus Dirgélos istoriniy romany iSmanymo kontekstas.
Knygos virSeliui ir visy trijy skyriy atsklandoms (dailininké Dalia Raice-
vi¢iaté) Martinkaus iniciatyva panaudotas Leonardo Gutausko piesiniy ciklas
,Ovidijaus Metamorfozés* (1969) daro patrauklaus artefakto jsptdj. Baltame
fone ryskiai tamsuojantys sta¢iakampiai su labirinto konfigtiracijomis ir mitiné-
mis figiromis (tarp jy ir medziojamas mitinis jautis) ne tik apiformina leidinj.
PieSiniai atlieka papildoma uzuominos, kaip skaityti knyga, funkcija. Labirinto
i8S jo iSeiti. PerskaiCius Esteze ir vertinimus sustipréja jsitikinimas, kad Martinkus
turi viso gyvenimo kurybine patirtimi verpta ir suverptg ta iSganinga Ariadnés

sitila. Ir iS labirinto iSeina nukoves Minotaurg.
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