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A letter always feels to me like immortality because it is the mind alone without
corporeal friend.

Emily Dickinson Thomasui Wentworth Higginsonui, 1869 m. liepa

Iki Siol publikuota rasytinj partizany vado Juozo LukSos-Daumanto palikima
sudaro knyga Partizanai uz gelezinés uzdangos (1950) ir laiSky Nijolei Brazénai-
tei-Luksienei knyga Laiskai mylimosioms (1993). Abiejy Cia paminéty Luksos
teksty radimosi laikas sutampa: su Brazénaite Luksa koresponduoja nuo 1948 iki
1950 m., tuo pat metu raso Vakary visuomenei skirta pasakojima apie Lietuvos
partizanus. Zinome, kad lai¥ky dialogas ar polilogas néra ra¥omas istisai, priesin-
gai, pirmine savo intencija epistolika nepretenduoja nei j vientisuma, nei j risly
pasakojima, nei j publikavima. Laisky tekstas neegzistuoja tokia prasme kaip au-
tobiografija, dienorastis ar memuarai, kurie dazniausiai yra organizuojami vieno
asmens. Laisky teksta kiekvienakart sukuria juos leidybai rengiantis asmuo ar
asmenys, ir net tas pats epistoliariumas skirtingy redaktoriy gali biiti skirtingai
sukonstruotas ir pateiktas, kas veikia jo, kaip reikSminés visumos, vaizda. Du
laisky leidimai (Laiskai mylimosioms ir 2021-aisiais minéto Juozo Luksos-Dau-
manto 100-yjy gimimo metiniy proga Lietuviy literaturos ir tautosakos institu-

to isleistas leidinys Apie anuos nepamirstamus laikus: Juozo Luksos-Daumanto ir
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Nijolés Brazénaités susirasinéjimas) puikiai atskleidzia laisky korpuso, kaip teks-
to, priklausomybe nuo daugybés veiksniy: leidimo laiko, aplinkybiy, laikotar-
piui budingo ar asmeninio rengéjo supratimo apie tai, kas yra laiskas ir kas lemia
jo verte, laiskus rasiusio asmens statuso etc. LaiSkai mylimosioms buvo pareng-
ti skaitytojams kaip Partizany vado LukSos pasakojimas apie savo iSgyvenimus
paskutiniais gyvenimo metais pries 1950-aisiais grjztant j Lietuva. Dvi ryskios
LukSos ir Brazénaités susirasinéjimo teminés linijos — meilés vienas kitam ir
meilés tévynei — pirmajame leidime orientuojamos taip, kad isSryskéty meilés
tévynei naratyvas, o LukSos ir Brazénaités meilés linija slopinama tiek iSimant
asmeniskiausius laiskus, tiek juos kupitiruojant, tiek nepublikuojant Brazénaités
laisky, ir tai jokiu budu néra kritiskos pastabos pirmosios publikacijos atzvil-
giu, nes tokios asmeniskos korespondencijos publikavimas apskritai yra sunkus
sprendimas jos autoriams ir moralinis i$$tkis skaitytojams. Pirmasis leidimas
gerai atskleidzia tai, ko pirmaisiais Lietuvos nepriklausomybés metais reikéjo
visuomenei skelbiant asmening partizany vado korespondencija. Spétina, kad
didéjanti laiko distancija, besikeiCiantis suvokimas, kas svarbu kulttrai, jos at-
minciai, bei knygos idéjos autorés ir sudarytojos Laimos Vincés-Sruoginis ilga-
laikis asmeniskas bendravimas su Nijole Brazénaite-Luksiene-Paronetto 1lémé,
kad galime perskaityti laisky dialoga, kuris mums atskleidzia visiskai kita susi-
rasinéjimo pobudj, kurj Siame tekste pabandysiu trumpai charakterizuoti isskir-
dama svarbesniuosius dalykus.

Laisky dialogas prasideda Luksos laisku, rasytu 1948 07 24 d., t. y. tg va-
sarg, kai, Brazénaités pasakojimu, juodu ir susipazino. Korespondencijos pabai-
ga — dviguba: 1950 08 26 d. Luksos laiskas ir 1950 10 09 d. Julijono Buténo
laiskas, perduodantis paskutine zinia, ,,Juozo atsisveikinamgajj ,ligi pasimatymo**
(p. 336). Kodél svarbi Sio susirasinéjimo pradzia ir pabaiga, kai laisky korpusy
atveju tokios ribos visada yra salyginés (teoriskai — bet kada gali atsirasti anks-
tyvesnis, bet kada — vélyvesnis laiSkas, keiciantis visg tvarka)? Nes Sioje knygoje
teikiamas laisky korpusas jgauna vientiso teksto matmenis, o jo skaitymo patirtis
priartéja prie vadinamojo laisky romano. Prie laisky romano $ig knyga artina jos
siuzetiskumas: pries skaitytojo akis plétojasi sudétinga, jtempta ir be galo grazi
meilés istorija. GreiCiausiai tai nulemta esminés laisky raSymo aplinkybés: dél
nepalankiai korespondentams susiklosCiusios gyvenimiskos situacijos abipusj
rysj jie turéjo plétoti susirasinédami. Kiek galime atkurti i§ Brazénaités pasakoji-

mo ir paciy laisky, po pazinties 1948-yjy vasara Brazénaité susirgo tuberkulioze,
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kuria i$ pradziy gydési ligonéje, véliau — sanatorijoje. Taigi vos uzsimezgusi
meilé buvo plétojama tarp rety pasimatymy gausiai raSoma korespondencija,
kurioje vyko ir aktyvus vienas kito pazinimo, ir savo jausmuy artikuliacijos, as-
meninés meilés kalbos kiirimo procesas, kuris Siuolaikiniam skaitytojui yra itin
informatyvus jausmy ir emocijy kultaros, santykiy etikos supratimo ir daugeliu
kity pozitriy. Pries musy akis plétojasi abipusés meilés pasakojimas nuo gana
atsargaus pozicijy vienas kito atzvilgiu formulavimo iki sutarimo tuoktis, ve-
dyby derinimo ir Luksos atsisveikinimo, kuris toks israiskingas ir paveikus, kad
atrodo labiau priklausantis literatiiros, o ne realybés laukui.

Be to, sis laisky dialogas turi romaniska siuzeta su veiksmo plétote, kulmina-
cija ir atomazga, jam budingi ir tam tikri jtampos elementai, i$rySkinantys kores-
pondenty charakterius, laikysenas, jtraukiantys juos supancia aplinka, taigi laisky
tekste sukuriami du rySkas charakteriai ir du saviti erdvélaikiai. Vienas i$ siuze-
to jtampos Saltiniy — susitikimo laukimas, pasimatymo planavimas, jo atidéjimas
arba jvykimas. Galima sakyti, kad tai atraminiai laisky pasakojimo momentai:
korespondencija trunka nuo pasimatymo iki pasimatymo, susitikimo momentais
pauzé, o po susitikimy — intensyvios buvusio pasimatymo refleksijos, ypa¢ budin-
gos Luksai, linkusiam grauztis dél savo, jo pozitriu, netinkamo elgesio susitikimo
metu. Apskritai galime sakyti, kad LukSos laiSkai priklauso dinamikos poliui — ir
erdviy kaitos, ir charakterio, jausmy bei laikyseny artikuliavimo pozitriu.

Didesne dalj laisky Luksa raso budamas Paryziuje, ta¢iau gyvenamasias vie-
tas jis keicia gana daznai, periodiskai keliauja su reikalais, kol galiausiai iSvyksta
i Vokietija, kad galutinai pasirengty grjzti j Lietuva. Luksos aplinka skaitytojams
atsiveria kaip dinamiska: pirma — skirtingi kambariai Paryziuje, artimiausi drau-
gai, darbo ir poilsio ritmas, kaitaliojant uzdara, slapta gyvenima su retomis iSvy-
komis. Laisky reguliarumas pertraukiamas kelioniy, pasirengimo grjzti j Lietuva
etapy, kai konkrecia erdve keicia jtampa tarp noro ir negaléjimo pasakyti, kur
esgs, noro issipasakoti ir pareigos sléptis, neturéjimo adreso, kuriuo buty galima
laiskus gauti. IS Luksos laisky matyti, kaip jo buvimo erdvé ir veikla veikia laisko
forma ir turinj: kuo daugiau dinamikos ,pirmajame® gyvenime (taip laiSkuose
vadinama Luksos veikla, susijusi su jo pareigomis), tuo maziau rasymo regulia-
rumo, tuo daugiau jtampos tarp meilés jausmo, noro islaikyti rysj ir neturéjimo
galimybeés rasyti, suvokimo, kad artéja metas isvykti.

Turbut labiausiai visus Luksos laiskus persmelkia jtampa tarp, pavadinéiau,

realybés ir normalybés. Bendraudamas su Brazénaite, junta, kad jo jausmas ir
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jsipareigojimas turi buti lydimas bei jtvirtinamas tam tikry gesty: pagalbos ser-
gant, ripinimosi gydymu, paramos, galiausiai — tinkamy, deramy vestuviy, lais-
kuose jrasomas noras Siuos dalykus suteikti ir nuolatinis apgailestavimas, savo-

tiskas atsiprasymas, kad negali to padaryti:

Ragsai, kad Tau uztenka to, ka a§ Tau duodu!!! O a$ nesijauciu, Niliuk, laimingas.
Jauciu, kad Tu sunkokai dabar sergi. O a$ siuo Tau sunkiai pakeliamu, Mano Vargseli,
laikotarpiu nei savo akimis Tavo jbrézto veide skausmo pamatyt neturiu progos.
Mano dvasinis ripesnis vargu ar Tau padeda fiziniai lengviau nugaléti dabartinius
negalavimus ir kancias. Kaip man $iuo atveju jaustis laimingam ir kaip interpretuoti

Tavo pasitenkinima manim tik tokiu?!!! (JL — NB!, 1949 05 26 d., p. 90)

O Brazénaités laiSkai atstovauja stabilumo ir jtampos malSinimo poliui.
Luksa po jvykusiy susitikimy laiskuose atsiprasinéja, kremtasi dél savo elgesio
— Brazénaités laisSkuose nesurasime priekaisty, tik raminimus. Luksa atsipraso,
jei nespéja parasyti ar negali atvykti planuotu metu, Brazénaité uztikrina zinan-
ti, kad jis rasys visada, kada galés, o atvyks, kai leis aplinkybés; Luksa iSgyve-
na, kad negali suderinti savo pareigy ir meilés, Brazénaité Sig situacija priima
kaip neiSvengiamybe, kaip jy abiejy bendra vertybinj pasirinkima: ,,Neklausiu,
ar pramatai atvaziuot, nes zinau, kad atvaziuosi, jei ir kai galési“ (NB — JL,
1949 05 18 d., p. 83), ,,Man pilnai uztenka to, kg Tu man duodi, juk Zzinai,
kad gyvenu taip pat Tavo troskimais ir mintim, kurie yra ir manieji (NB —
JL, 1949 05 17 d., p. 82). Stai §is paskutinis aspektas (i§ry$kinau tikrai ne visas
temas ar problemas, kurios iSkyla Luksos jtampos — Brazénaités stabilizavimo
lauke) man atrodo vienas svarbiausiy, atsiverianc¢iy publikavus laisky dialoga.
Skaitydami tik Juozo Luksos laiskus dar ir su asmeniskesniy iSgyvenimy ku-
pitromis negaléjome matyti, kad dialogo partneriai kaip savo santykio salyga
suvokia ne tik abipuse meile, bet ir savo meile tévynei, juos vienijantj supra-
tima, kaip reikia veikti jos labui. Pirmoiji publikacija, zvelgiant i§ LukSos pers-
pektyvos, buvo pavadinta LaiSkai mylimosioms, o patriotine laiskus rasanciojo
laikysena iSreiské jo santykis su dviem mylimosiomis, laiskuose vadinamomis
pirmaja ir antraja zmona: Lietuva ir Nijole. Laisky dialogas atkuria pusiausvy-

ra — paaiskéja, kad Lietuva yra mylimoji, jungianti abu rasan¢iuosius, ir nors

1 Cia ir toliau pateikiamos santrumpos ¥ymi lai¥ko adresanta ir adresatg: JL — Juozas Luksa,
NB — Nijolé Bra¥énaité [JZR].
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islaikoma ,,pirmosios Zmonos®, ,konkurentés® leksika, i$ laisky visiskai aisku,
kad mylimoji yra bendra, todél ji negali bati skiriantis ar konfliktus kuriantis
veiksnys, vienijanti meilé Lietuvai leidzia nustatyti ir savo tarpusavio santykj,
apskritai leidzia jam plétotis. Laisky pradzioje vyksta trumpos derybos, kuriy
metu ir i8aiskéja bendras vertybinis pamatas, kad tai, kas jprastai zmones skirty,
$iuo atveju juos sujungia: ,,Zinai, Niliuk, a§ savo padétj laikau garbinga. Ja vargu
ar iSkeisCiau j mudviejy laime, bet kartais pasijuntu labai nelaimingu, kad Tu
net isdrjsti man pasakyt: ,Sakyk, su kuo a$ susidéjau” (JL — NB, 1949 02 09 d.,
p- 43), ,,Tik man buvo skaudu, kad Tu galéjai pagalvoti, jog as mudviejy laime
statau auksciau uz kova dél laisvés” (NB — JL, 1949 02 09 d., p. 55), ,,Jei ir tra-
giskai kada nors atsitiks su manim, tai a$ busiu labai laimingas, zinodamas, kad
ir Tu pritarei ir nevarzei man atsisakyt mudviejy zemiskos laimés” (JL — NB,
1949 06 05 d., p. 94).

»AS esu patenkintas, kad mudviejy draugystéj yra iSjungtas tragiSkas zitiréjimas j
realybe, ar i§ viso bet koks mintijimas apie galimus realius rytdienos baisumus. Kai
i padétj zitrint nesigauna jokio minimumo procenty laimei, tasyk reikala paprastai

iSsprendziam — pavesdami jj Visagalio likiminei rankai®, —

taip 1949 02 19 d. raso Luksa, ir man atrodo, kad tai svarbi vieta, kurioje
galima fiksuoti atidalijima, svarby visai korespondencijai: laiskuose intensyviai
plétojamas abipusis rysys, o pagrindinis trikdis — nujaucCiamas ateities nebuvi-
mas, Seimai kurti nepalanki realybé redukuojama beveik iki minimumo. Dar
daugiau — Sie laiskai funkcionuoja kaip realybés jveika: jveikti realybéje skirian-
tj atstuma, kurio refleksija — vienas svarbesniy laisky jtampos Saltiniy: ,,Vakar
gavau Tavo taip malony laiska. Sunku, Niliuk, apsakyti, koks jis man mielas,
juk tai viskas, kas yra tarp mudviejy ap¢iuopiamo® (JL — NB, 1949 07 22 d.,
p- 131). Laisky raSymo procesas turi §j apCiuopiamumg steigti ir iSlaikyti, todél
susiraSinéjimu siekiama kone fiziskai sutankinti komunikacijos erdve, modifi-
kuojamos laisky rasymo ,taisyklés®: rasoma ne atsakant j gauta laiska, bet regu-
liariai, jeigu jmanoma — kasdien (,,pilu Tau jau tre¢ia gromata is eilés”, JL — NB,
1949 02 18 d., p. 51). Kadangi Sie laiSkai yra ne susira$inéjimas, bet raSymas-
kalbéjimas kitam asmeniui, juose vyksta zanro konvencijos (kaip ja suvokia tuo
metu koresponduojantis asmuo) kaita: ,,Paprastai Zzmonés yra jprate atsakinéti

i gautus laiskus, taciau mes kazkodél to nedarom. Apsipratom, kad kiekvienas
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mudviejy laiskas nereikalauja atsakymo. Tarp kitko, vienu metu man teko ge-
rokai nusivilti, kad Tu papunkciui bandei atsakinéti j kiekviena mano sukurta
gromata® (JL — NB, 1949 03 08 d., p. 61) Tai pastanga rasytine, laike i$sklidusia
komunikacija kiek jmanoma priartinti prie pasnekesio situacijos, kas atliekama
ir kalbos lygmeniu siekiant ja priartinti prie kasdienés $Snekamosios kalbos. Dél
Sios priezasties chronologiné laisky tvarka issibalansuoja ir skaitytojas seka ne
tik klausimo ir atsakymo dialektika, bet yra jtraukiamas j savotiska kalbéjimo
vienu metu procesa, kai toks kalbéjimas vyksta kone reguliariai, o atstuma is-
duoda véluojanti pastanga bent j kai kurias laisky mintis vis délto atsakyti.

Kaip rasyta Sio teksto pradzioje, tai, kaip laiskai bus atskleisti skaitytojams,
priklauso nuo rengéjy, pradedant laisko teksto perteikimu, baigiant dalykiniy
komentary teikimu. I pazitros Cia aptariamas leidinys atrodo solidziai: jis turi
Leidéjy zodj, Nijolés Brazénaités-Luksienés-Paronetto jzanga, du baigiamuo-
sius Laimos Vincés ir Kestucio Girniaus straipsnius, teikiamos asmeny ir laisky
rodyklés, knyga recenzuota dviejy recenzenty. Pabandykime aptarti, kaip Sio
rinkinio parengimas atrodo pazvelgus jdémiau.

Labai svarbu, kad publikacija palydi pati Nijolé Brazénaité-Luksiené-Paro-
netto, suteikdama skaitytojams leidima prisiliesti prie judviejy su Luksa bendra-
vimo istorijos; kai kalbame apie tokia asmeniska korespondencija, vieno i§ auto-
riy sutikimas yra itin svarbus etiniu pozitriu. Vienas pagrindiniy issukiy laisky
rengéjams, norintiems ne tik perteikti laisky tekstus, bet ir sukurti kuo pras-
mingesnj pasakojima skaitytojams, yra tai, kad laisky autoriai daznu atveju raso
uzuominomis, turédami mintyje didele dalj bendro zinojimo, kuris iSoriniam
skaitytojui sukuria supratimo spragas: nuo lengvos nezinios iki visisko teksto
nesupratimo, priklausomai nuo laisko pobudzio, senumo, temy. Knygos sudary-
toja Laima Vincé-Sruoginis savo baigiamajame straipsnyje atveria itin asmeniska
santykj su Brazénaite-Luksiene-Paronetto: pasakoja bendravimo istorija, atve-
dusig iki publikacijos, atpasakoja pokalbius telefonu ir kt., t. y. reprezentuoja
korespondencijos rengimo procesa kaip asmeniskg, taciau dalykiniy laisky ren-
gimo aspekty, kas itin aktualu $altinio skaitytojams, knygoje placiau nekomen-
tuoja. Nerasime informacijos, kokiu principu buvo pasirinkta teikti laiskus bei
komentuoti jy turinj, kiek komentavimo procese dalyvavo laisky autoré, paciam
skaitytojui palikta suprasti laisky pateikimo principus bei leidinio pobudj, kurie
vietomis atrodo net kiek klaidinantys. , Leidéjy zodyje®, kuriame skaitytojams

teikiama pati bendriausia informacija apie laisky rengima, dékojama ,,Laimai

140



Vincei-Sruoginis uz knygos idéja, straipsnj, komentarus ir darba prie knygos
sudarymo™ (p. 10). Taigi pirmiausia — komentarai ir sudarymas. Prie laisky ra-
sime dviejy tipy komentarus: arabiskais skaitmenimis zymimus dalykinius (?)
sudarytojos komentarus ir kai kuriy laisky pabaigose teikiamus laisky autorés
komentarus. Pastarieji komentarai itin vertingi dél jau anks¢iau minéty aplinky-
biy ir leidinyje nurodomo jy pobtdzio: ,,Kartu laisky pabaigoje ir prie kai kuriy
nuotrauky pridedami vélesni, jau laisky rengimo publikacijoms metu diktuoti,
Nijolés Brazénaités paaiskinimai, kuriuos uzrasé Laima Vincé” (p. 10). Skaitant
trikdé Brazénaités teikiamy komentary vieta: juose neretai komentuojama jau is
laisky paaiskéjusi detalé, kartais jie atrodo véluojantys, iSkrintantys i$ laisky na-
ratyvo eigos. Kadangi buvo gana sunku suvokti pasirenkamo komentuoti laisko
motyva, dariau prielaida, kad galbit tai asmeniskas laisky autorés noras, tacCiau,
paémus j rankas LaiSkus mylimosioms (naudojuosi antruoju, 1994 m. leidimu),
paaiskéjo, kad Sie komentarai perspausdinti is pirmyjy Luksos laisky leidimy,
ergo — Brazénaités laiskai pakeité pasakojimo eiga, o komentarai liko senojoje
jy neatnaujinus. Sutikrinusi visus 1994 m. ir 2021 m. leidiniy laisky pabaigose
teikiamus komentarus, neradau né vieno naujai parengto Siam leidimui, iSsky-
rus nezymius raiskos taisymus, poros aiskinamyjy sakiniy jtraukima ir vieno
komentaro sutrumpinima. Prie ankstesniojo leidinio rengimo komandos $io lei-
dinio sudarytoja nenurodyta, tad kuomet, kas ir kaip uzrasé Siuos komentarus,
taip ir liko neaisku. Panasi skaitymo patirtis nutiko ir su jzanginiu laisky autorés
zodziu, kurj maniau esant parasytg ar uzrasyta Siam leidiniui, tik jo pabaigoje
sutrikdé tokia Brazénaités-LuksSienés-Paronetto frazé: ,Lietuviy fronto bi¢iuliy
sudarytas trijy asmeny komitetas perziuréjo ir nutaré, kad jie yra verti isleidimo.
Nuo to laiko praéjo dar daug mety, kol buvo pradétas jy redagavimas® (p. 17).
Kadangi neatsiminiau, jog tai Laisky mylimosioms jzangos pabaiga, bandziau su-
prasti, apie ka apskritai ¢ia kalbama. Lieka atviras klausimas — kodél skaitytojui
neteikiama informacija, kad tai i$ naujo publikuojamas prie$ beveik tris desim-
tmecius skelbtas tekstas, ir kodél nepataisomos ar nepakomentuojamos dél laiko
prasme pakeitusios jo vietos, kai visus pakeitimus galima suderinti su autore?
Ne maziau svarbus dalykas — charakteristika paciy Saltiniy ir autografy,
kuriy knygos sudarytoja atskirai neapraso. Jeigu skaitytojas nori suzinoti, kur
saugomi adresaty laiskai, kaip jie pasieké sudarytojus, kaip su jais buvo dirbama,
turi kantriai ieskoti informacijos skirtingose knygos vietose. Daugiau pavyksta

suzinoti apie Brazénaités-Luksienés laiskus, teikiama jy fotografija voke, j kurj
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Juozas Luksa laiskus sudéjo ir paliko sekretorei iSvykdamas j Lietuva. Suzinome,
kad Luksos laiskai saugomi Garliavos Juozo Luksos gimnazijos muziejuje, taciau
nesuzinome, ar jie turi signatturas? Kokiame fonde saugomi? Dar jdomiau, kad
po siy laisky nuotrauka p. 369 teigiama: ,,Juozo Luksos laiskai Prieny gimnazijos
muziejuje.” Be to, kad tokios gimnazijos néra, nebent turéta omenyje Prieny
,Ziburio“ gimnazija, kyla klausimas, kodél jie saugomi vienoje jstaigoje, o nu-
fotografuoti — kitoje?

Kitas klausimas, j kurj leidinio skaitytojas atsakymo turi ieskoti pats, kokiu
principu buvo rengti, pavadinkime, dalykiniai komentarai. Knygoje randame
komentuojamas kitakalbes frazes, asmenvardzius ir vietovardzius, kai kurias ak-
tualijas. TaCiau né vienas i$ lygmeny néra komentuojamas nuosekliai, veikiau
sporadiskai, nezinia, ar atsirenkant pagal principa, kas sudarytojai pasirodé ne-
aiSku-aiskintina, ar kokia informacija buvo lengviau prieinama. Vienos frazés
ir zodziai — verdiami, kiti — ne (pvz., rusiSka frazé p. 232), vienos santrumpos
iSskleidziamos lauztiniuose skliaustuose, kitos — ne (pvz., vienas paskui kit
kone iStisai santrumpomis raSomi partijy pavadinimai p. 145, kur reikéty ne tik
iSskleidimo, bet ir dalykiniy komentary), vieni asmenys komentuojami, kiti ne,
kai kuriy net lengvai surandamy asmeny nesivarginama identifikuoti, kaip, pa-
vyzdziui, Klimienés ir jos sunaus (p. 243). Dalykiniuose komentaruose teikiama
paties bendriausio pobudzio, lengvai enciklopediniuose Saltiniuose prieinama
informacija, o kartais blity geriau ir visai nekomentuoti, nei kad Juozo Luksos
laiske paminétus partizany slapyvardzius tiesiog iSnaSoje jvardyti kaip ,Parti-
zany slapyvardziai“ (p. 150), nieko neuzsimenant apie galimus asmenis, nes
kyla klausimas, kas suvokiamas kaip $io rinkinio skaitytojas, adresatas? (Galima
prideti, kad leidinio pobudis ir adresatas jame néra apibréziamas.) Skaitytojo
pasitikéjima Saltiniu trikdo ir teksty teikimo riktai: galimos korekturos klaidos —
rinkinyje teikiamame antrame LukSos laiske (1948 10 03) aptikusi zodj ,,$ven-
tualumas® sutrikau ir, kadangi kaip tik Salia yra publikuota teksto faksimile,
supratau, kad tai ,eventualumas®; netikslumai laisky pavadinimuose (radau
bent porg viety, kai laisko antrasté skelbia viena laisko rasymo vieta, o pats
laiskas — kita, pvz., p. 319 antrasté skelbia, kad laiskas rasomas ,,Sancellemoz®,
o pats laiskas jo autorés lokalizuotas ,, Ttibingen®). Bet kuris recenzijos skaity-
tojas pasakys: zmogiskos klaidos, kuriy, deja, turbiit neisvengia né vienas salti-
nio rengéjas, ir as tam skaitytojui pritariu. Vis délto pasitikéjima Saltiniu kuria

jo visuma, ir pasitikéjimo ja nesugriauna viena kita zmogiska klaida, taciau
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aptariamos knygos atveju visas jos parengimas kaip tam tikra jj parengusios ko-
mandos veiksmy ir pasirinkimy visuma skaitytojui nepristatyta, o émus gilintis
ir ieSkoti atsakymy savarankiskai, iSryskéja, mano akimis, gana neprofesionalus
poziuris i Saltinio rengima.

Neaptarinésiu to, kaip Siame leidinyje traktuojamas laisko zanras, ar suvo-
kiama laisko teksto perkélimo j spaudinj problemika, komplikacijos, bet vieng
dalyka visgi svarbu pasakyti nors dél to, kad palaipsniui keistume savo suprati-
ma, kad laisko teksta, prasme galime perteikti pritaike jam spaudinio taisykles.
I§ laisky korpusy, kuriy aprasymus atstoja dvi fotografijos, galime suprasti, kad
visi laiskai (ar dalis?) saugomi vokuose. Tai Siek tiek komentuoja Brazénaite-
Luksiené-Paronetto, kalbédama apie asmenvardziy, kuriais adresuodavo laiskus
Luksai, specifika. Klausimas leidinio rengéjams: kodél adresato ir adresanto duo-
menys néra laikomi laisko teksto dalimi ir néra publikuojami? Visa informacija,
kuria perteikia adresai, asmenvardziai, antspaudy datos etc., Siame leidinyje eli-
minuojama kaip nepriklausanti laisky tekstui ir neskelbiama.

Leidinyje, kaip jau minéjau, teikiami ne tik patys laisky tekstai, bet ir jy
recepcijos gairés: Laimos Vincés-Sruoginis ir Juozo Girniaus baigiamieji straips-
niai. Leidinio sudarytojos zodis susideda i$ trijy pagrindiniy daliy. Pradzioje
teikiamas pasakojimas apie Nijole Brazénaite-LukSiene-Paronetto, kuris atsklei-
dzia, kaip laisSky autoré ir saugotoja apsisprendé juos publikuoti, taip pat tei-
kiamas laisky autorés Seimos istorijos Strichas — tai autentiska ir jdomi laisky
publikavimo istorijos dalis. Toliau straipsnio autoré imasi laisky aptarimo, kurj
tiksliausia buty vadinti referavimu, nes didesne¢ jo dalj sudaro trumpas laisky
tema / aspekta jvardijantis teiginys ir itin ilga citata, kas atrodo ypac keista turint
omenyje, kad publikacija yra iS to paties leidinio. Toks Saltinio referavimas galé-
ty buti priimtinas ar suprantamas, jeigu buty siekiama aprasyti archyve surasta,
viesai neprieinamg teksta, kurio turinj siekiama pristatyti skaitytojams, o ko-
dél siame leidinyje pasirinkta temiskai aprasinéti ir iStisai cituoti jame paciame
publikuotus tekstus, néra aisku; labai asmeniskas, pakylétas rengéjos santykis
su tekstais gali buti jy rengimo pamatas, bet kaip analizés strategija tai veda
prie gana abejotinos kokybés analizés. Straipsnis baigiamas skyriumi ,,Kelioné
i giliausias Sirdies kerteles”, kuriame pasakojama apie Brazénaités ir Eleonoros
Labanauskienés, pas kuria slépési j Lietuva grizes Luksa, istorija.

Laimos Vincés straipsnis — asmeniskas, pacia sudarytoja ryskiai jraSantis

i laisky leidimo istorija: ji ne tik sukuria savo vaidmenj, bet ir siekia pateikti
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empatiska, vietomis egzaltuota savo santykj su skaitomais tekstais. O Stai Kestu-
Cio Girniaus tekstas — priesingai, rodos, galéjo buti parasytas ir publikuotas be
Sio leidinio. Straipsnyje ,,Neeilinis partizanas® aiskiai ir profesionaliai teikiama
Luksos, kaip pasipriesinimo dalyvio, veiklos charakteristika, trumpai etapais ap-
raSoma jo veikla ir vaidmuo, tik Siek tiek stebino, kad neskiriama atskirai déme-
sio tam Luksos gyvenimo periodui, kuriuo rasomi laiskai, juose isrysSkéjanciai
problemikai. Temos, aspektai, kurie iSkyla knygoje paskelbtuose laiskuose, néra
traktuojami kaip straipsnio objektas, laisky dialogo partneré Siame straipsnyje
net neminima, lyg jos né buti nebuvo, o vienintelé laisky citata teikiama su
nuoroda j Laiskus mylimosioms.

Leidinys Apie anuos nepamirstamus laikus... — svarbus $altinis daugeliu po-
zitriy. Mano akimis, svarbiausias jo privalumas — atkurtas laisky dialogas, ku-
riame kalbasi ir sprendimus priima du asmenys, dviese apsisprendzia myléti
vienas kitg ir Lietuva, dviese apsisprendzia dél prioritety, o mes, skaitytojai,

galime matyti, kaip Siuose laiskuose kuriama meilés kalba.
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