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Anotacija: Senovés Lietuvos paveikslas XX a. I puseés latviy grozinéje literatuiro-
je dazniausiai atskleidziamas ne tiesiogiai Lietuvos istorijai, bet senajai Latvijos
istorijai skirtuose jvairiy zanry ir jvairios meninés kokybés kuriniuose. Daugiau-
sia tokiy kuriniy yra apie pietinéje Latvijos dalyje gyvenusias gentis: sélius, ypac
ziemgalius, kuriy istorija sunkiai atskiriama nuo lietuviy istorijos. Skirtingai nei
XIX a. latviy rasytojy kuryboje, XX a. senieji lietuviai jau nebéra vaizduojami
vien romantiskai, kaip herojiski bendragenciai baltai, bet ir kaip galinga priesiska
jéga, kelianti pavojy Latvijos zeméms. Dominuoja istorine tikrove paciais bend-
riausiais konturais atitinkantis senosios Lietuvos vaizdas, bet jame esama ir daug
autorinés iSmonés (pvz., raSoma apie nebutas ,lietuviy princeses®, nerealistiskai
iSple¢iamos XIII a. Lietuvos ribos ir panasiai). Lietuvos senovés realijos — istoriniai
vardai, jvykiai — kuriniuose paprastai pateikiamos be papildomy paaiskinimy, o
tai liudija nuostatg ir pasitikéjima, kad tuometis skaitytojas turi pakankamai Sios
srities informacijos.

Raktazodziai: senovés Lietuva, ziemgaliai, paveikslas, istoriné tikrove, fikcija.

Abstract: The image of ancient Lithuania in Latvian fiction of the first half of
the 20th century is usually revealed through works of various genres and uneven
artistic quality depicting the ancient history of Latvia and not the history of
Lithuania directly. Nearly all such literary pieces are on the tribes that lived in
the southern part of Latvia: the Selonians, and especially the Semigallians, whose
history is inseparable from Lithuanian history. Unlike the works of 19th-century
Latvian authors, 20th-century works no longer depict ancient Lithuanians only
in a romantic way, as heroic people that belonged to the same Baltic tribe, but
as a powerful and hostile force that threatened the Latvian lands. The image of
ancient Lithuania containing the most common historical characteristics prevails;
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however, it also contains a lot of authorial invention (e.g. the authors write about
imaginary “Lithuanian princesses,” or they expand the boundaries of 13th-
century Lithuania in an unrealistic way, etc.). The realities of ancient Lithuania,
e.g. the historical names and events, are usually presented without any further
explanation, which is a sign of an attitude and belief that the reader of the time
had sufficient information on the subject.

Keywords: ancient Lithuania, Semigallians, image, historical reality, fiction.

Ivadas

Lietuvos, lietuviy paveikslas latviy literattiroje placiau ar tik epizodiskai ana-
lizuotas ne vieno mokslininko. Daug $io paveikslo aspekty aptarta, bet like ir
labai daug neaptarty, iki Siol nepastebéty, nepristatyty, kelianc¢iy smalsuma ir
imagologing intriga. Sio straipsnio intriga nusakytina tokiu probleminiu klau-
simu: kaip pasikeiCia senosios istorinés Lietuvos vaizdas XX a. I pusés latviy
literattiroje lyginant su XIX a. literatiira, kokios isryskéja naujos jo dominantés?

Keliy literaturology konstatuota, kad XIX a. latviy literattaroje Lietuvos se-
novés tema buvo dazna, kad ir visa senoji istoriné Lietuva, ir jos asmenybés
tuo metu vaizduojami apgaubti romantinés auros, didingi, narsus, herojiski. Pa-
bréziama, kad latviams nacionalinio atgimimo laikotarpiu Sios temos reikéjo
kompensuoti savos Slovingos istorijos trukuma, lietuviskaja praeitj is dalies pa-
teikiant kaip gentiskai, bendrabaltiskai sava praeitj, tokiu budu tvirtinant nacio-
naline savimone ir savigarba'.

Kestutis Nastopka, kuris senosios istorinés Lietuvos paveiksla XIX a. kai-
myny literaturoje yra analizaves iSsamiausiai, vélesnio laikotarpio situacija
vertina santtriai. Anot jo, XX a. pradzioje ,[a]nkstesnio herojinés Lietuvos
aukstinimo pédsaky pasitaiko tik epigoninio pobudzio kuriniuose® (Nastopka
1971: 131-132), o ,,[lJaikotarpiu tarp dviejy pasauliniy kary istorinés Lietuvos

tematika latviy literattroje buvo tik epizodinis reiskinys” (Kubilius, Nastopka

1 Literatarinés baltistikos mokslininky tyrimuose aptartieji Lietuvos ir lietuviy paveikslo lat-
viy literattroje aspektai, tarp jy — ir senovés Lietuvos idealizuoto vaizdavimo XIX a. latviy
rastijoje aspektai straipsnyje atskirai nebepristatomi, kadangi jie, nurodant konkrecius lite-
rattirology darbus, jau yra apzvelgti ir konspektyviai pristatyti ¢ia: Butkus 2018: 122-128
(skirsnis ,,Imagologija: asimetriSkas santykis®).
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1974: 308). Is dalies sutinkant su pirmuoju teiginiu, antrajj reikéty vertinti kaip
diskutuotina, net ginCytina. IS karto primenant, kad sovietmeciu, kada buvo
publikuoti Nastopkos darbai, ne apie visus ankstesniy epochy latviy autorius ir
krinius, tarp ju ir tokius, kuriuose ryski lietuviskoji istoriné tematika, buvo ga-
lima rasyti. Dél Sios priezasties minimg tematika plétojanciy literataros kuriniy
galéjo atrodyti ir atrodé daug maziau, nei yra is tikryjy.

Straipsnio tikslas — atskleisti kiek jmanoma platesng tokiy kariniy panora-
ma XX a. I pusés latviy literattiroje, atsakant ir j suformuluota probleminj klau-
sima, ir j kitus analizuojant $ig tema naturaliai kylanc¢ius klausimus. Pazymeétina,
kad atskleisti visos panoramos neleidzia, viena vertus, straipsnio apimtis, kita
vertus, jvairiy zanry to meto latviy groziniy kuriniy istorine tematika gausa,
kurig visg aprépti, isSstudijuoti prireikty nepaprastai daug laiko. Tad nattralu,
kad kokie nors lietuviski siuzetai, motyvai galéjo likti mano nepastebéti. Kita
vertus, neaktualizuojami ir kai kurie pastebétieji, nes yra akivaizdziai nerepre-
zentatyvus nei menine, nei kitomis prasmeémis, tad neverti bent kiek rimtesnio
imagologinio démesio.

Be to, dél apimties ribojimy ir kity priezasCiy uz straipsnio akiracio palie-
kami: 1) istoriniai Janio Rainio (Janis Rainis, tikr. Janis Plieksans, 1865—1929)
kariniai su lietuviskais motyvais, 2) jvairiy rasytojy kuriniai apie Saulés mugj,
3) kariniai, kuriuose atsiskleidzia ne senoji, bet vélesniyjy amziy (XVI-XIX a.)
Lietuvos istorija, kaip salygine senovés Lietuvos riba bréziant Zalgirio masio
epocha. Apie pirmyjy kuriniy lituanistinius aspektus ne karta rasyta, o antrie-
siems ir tretiesiems tikslinga skirti po atskira straipsnj ne ti(e)k dél apimties, bet
ir dél ty kariniy specifikos.

I[skeltajam tikslui natiiraliai tinkanti tyrimo paradigma, kuria straipsnyje
remiamasi, yra tradicinés literattrinés (arba komparatyvinés) imagologijos pa-
radigma. Viena pagrindiniy darbiniy jos savoky — paveikslas, vaizdas (i$ lot.
imago). Zymus vokie¢iy imagologas Manfredas Belleris vieng svarbesniyjy savo
straipsniy pradeda tokiu sakiniu: ,,Kito paveikslas [das Bild] ¢ia reiskia svetimy
Saliy, tauty ir kultGry vaizdavima literatGroje™ (Beller 2006: 21). Toliau visas
démesys ir koncentruojamas j senovés lietuvio, Lietuvos, kaip kifo ar beveik kito,
paveiksla, i jvairiausius jo pavidalus kone iSimtinai tokiuose latviy literatturos

kariniuose, kurie baltistiniuose literattirology tyrimuose dar nebuvo analizuoti.
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Literaturinis ankstyvésios latviy genciy istorijos vaizdas

ir lietuviai jame

Rasydami apie ankstyvyjy laiky istorija, latviy autoriai dazniausiai savo zvilgsnj
kreipdavo ne j Siaurines ar rytines, bet j pietines ir vakarines Latvijos zemes.
Tokia zvilgsnio kryptis suprantama, nes butent tose zemése gyvenusiy genciy
(ziemgaliy, kursiy, lyviy, net séliy) praeitis objektyviai suteikdavo daugiau peno
vaizduotei, nes atrodé dokumentiskai turtingesné, kai kuriais atvejais — herojis-
kesné, jdomesné. O rasant apie vakary, ypac piety Latvijos praeitj, lietuviskasis
démuo budavo naturalus, daznai — tiesiog neiSvengiamas.

Literattiriniame epochos iki vokieciy ordino atéjimo paveiksle jkomponuo-
tasis lietuviy ir Lietuvos vaizdas jdomus pirmiausia netikétumu, fantazijos zais-
me, taCiau ne tik tuo. Tikslinga pasekti, koks jis isryskéja trijy labai skirtingy
autoriy labai skirtinguose kuriniuose: Janio Veselio (Janis Veselis, 1896—1962)
romane Trys laimés (Tris laimes, 1929), Ansio Gulbio (Ansis Gulbis, 1873-1936)
apysakoje Gaidis (1935) ir Jékabo Saivos (Jekabs Jansons-Saiva, 1890—1953)
poemy trilogijoje Kursiy karalius Ulvis (Kursu keénin$ Ulvis).

Saiva XX a. 4-ajame deSimtmetyje labai doméjosi senosiomis kronikomis,
viena jy, Eiliuotgjg Livonijos kronikg, isverté i latviy kalbg, vertimas buvo publi-
kuotas 1936 m. Sis interesas ir suteiké postamj kurti trilogija apie karinguosius
kursius, kurios pabaigtos dvi pirmosios dalys: poemos Vilky laukas (Vilku lauks,
1935) ir Birkos balandZiai (Birkas balozi, 1937). Tai kone homeriskai plataus
epinio uzmojo kiriniai, parasyti Sesiolikaskiemeniu hegzametru, skaidomi gies-
mémis. Pirmojoje poemoje vaizduojamas nesékmingas kursiy zygis i Danija,
is kurios pralaiméje, nuginkluoti ir dany karaliaus jsakymu apakinti, iSskyrus
vieng kitg palikta vienaakj keliui rodyti, kursiai pésti paleidziami grjzti j tévy-
ne. Jy kelioné tragiskai baigiasi butent Lietuvoje. Praeinami Rietavas, Telsiy
Silai, artéjama prie Skuodo (Skoda). Lietuviai apibadinami kaip labai prielan-
kts namo grjztantiems nelaiméliams, taciau Lietuvoje (LeiSu zeme) nepaprastai,
tiesiog nejtikétinai daug vilky. Gaujos vilky seka beginkliy akly kursiy burj ir
galop naktj lauke kazkur netoli Skuodo juos uzpuola, iszudo. Véliau Sis Lietuvos
Yemése esantis laukas esa apipinamas legendomis, poema baigiama eilute: ,,Sali-

nasi zmogus ir gyvulys to prakeikto Vilky lauko*? (Saiva 1935: 108).

2 Kariniy vertimai i$ latviy kalbos yra straipsnio autoriaus. Pateikiami ne meniniai, o filologi-
niai-prasminiai vertimai.
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Poema Birkos balandziai skirta iSgalvotai istorijai, vykstanciai pirmo tuks-
tantmecio pabaigoje. Ji yra apie tai, kaip jungtinés kursiy, samiy ir lietuviy pa-
jégos uzima ir su zeme sulygina istoriSkai garsy prekybinj vikingy miesta Birka,
stovéjusj Milareno eZero saloje, esantioje netoli dabartinio Stokholmo. Sioms
pajégoms vadovauja kursiy karalius Ulvis, samiy vadas Kemba ir lietuviy va-
das Gerulaitis (leisu lielskungs Gerulaitis). Kolektyvinis lietuviy kariy, kaip ir
ju vado, portretas neturi ryskesniy individualizuojanciy savybiy, kurios aiskiai
atskirty ji nuo kursiy ir samiy portrety. PrieSingai, nuolatos pabréziama trijy
tauty ir jy vady bendrysté, susitelkimas, netgi broliavimasis, kurie gali buti nu-
sakyti tokiomis tipiSkomis patosiskomis kiirinio frazémis: ,,Kyla Stai trys tautos,
didas trijy tauty vadai / [...] / Tris skydus laiko rankos® (Saiva 1937: Nr. 4,
284). Vienintelis pastebimesnis lietuviy iSskirtinumas, kitoniSkumas yra tas, kad
jie néra juriné tauta, skirtingai nei kursiai ir tokiais poemoje laikomi samiai:
,»|pJuse juros Kursas valdo, antra puse — samiy zmonés* (ten pat, Nr. 3, 201). Vis
délto sis kitoniSkumas tuoj pat susvelninamas Gerulai¢io monologo apie visas
tris tautas, kurios galvoja ,,viena mintj“, rengiasi vienam zygiui, apie tautine gi-
minyste su kursiais, apie tai, kad ,,[l]ietuviy ietis ir kursiy kalavijas — seny laiky
giminai¢iai®, ,karo draugai“ (ten pat).

Antrojoje poemoje Saiva imituoja Iliados manierg, tiesa, estetiskai ne visai
sékmingai, taciau pats sumanymas ,,vikingiskos* temos, sukurtos fikcinés isto-
rijos ir pasirinktos stilistikos prasme, yra jspudingas, monumentalus. Gerokai
kuklesniy masty ir nelyginamai proziskesni jvykiai vaizduojami labai zymaus
latviy leidéjo, taCiau ne itin zymaus rasytojo Gulbio istorinéje apysakoje Gai-
dis, pavadintoje pagrindinio veikéjo berniuko vardu. Pirmu jvadinio komentaro
sakiniu apibréziamas kiirinio veiksmo laikas — prie§ tikstantj mety. Netrukus
paaikéija ir vieta: tai i¥galvotos MeZgalés pilies apylinkés Ziemgaloje, o centrinis
jvykis yra lietuviy antpuolis, masis su jais, kuris ,,ne vieng Ziemgalos ir Lietuvos
didvyrj uzmigdé amzinai® (Gulbis 1935: Nr. 18, 548).

Aprasant puolanciy lietuviy stovykla, konkreCiomis detalémis ir bendres-
niais bruozais ryskinamas itin nepatrauklus jy paveikslas. ,,Visur aplink zvelgé
piktos akys, grésmingi veidai®, lietuviai negarbingi, pasaipus (ten pat, 547). Au-
torius mini stovykloje pramaisiui skambanciy ,,aukstaiciy ir Zemaiciy kalby gar-
sus“ (ten pat). Nors skaitytojui ir leidziama aiskiai suprasti, kad uzpuolikai, jy
dauguma atéjo i§ Zemaitijos, jie vadinami ne Zemaiciais, bet lietuviais (leii), t. y.

istorinis, etnologinis tikslumas Gulbiui tiek Siuo, tiek kitais atvejais nelabai rapi.
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Apysakoje yra vienas kitas momentas, Svelninantis bendrojo lietuviy pa-
veikslo negatyvuma. Pvz., minétina stovykloje dainuojama lyriska liaudies
daina, kurios citata pateikiama net imituojant lietuviy kalba: ,Menei sauluze
vede / Pirma pavasareli (ten pat, Nr. 17, 516). Pats svarbiausias pozityvus
momentas Siame paveiksle — pagrindinio veikéjo Seimynai po kautyniy atitenka
belaisvis lietuvis, kuris pusiau juokais, ta¢iau ne tik juokais pradzioje pavadina-
mas ,,Zemaitijos didvyriu“, o ilgainiui toje $eimynoje pritampa kaip darbitus
tarnas, savas Zmogus.

Talentingo ir labai produktyvaus prozininko, kritiko, vertéjo Veselio ro-
manas 1rys laimés, kurio pirmoji, zurnaliné, publikacija turéjo paantraste ,,Ro-
manas i$ latviy prieSistorés”, estetine prasme yra daug jtaigesnis kurinys nei
Saivos ar ypa¢ Gulbio kiriniai. Savita léto, iStesto, ornamentuoto pasakojimo
stilistika rasytojas kuria i$ esmés realistinj, taciau prie pat mitologijos slenks¢io
priartéjantj, o kartais ir jj perzengiantj pasaulj. Pvz., aprasoma kova su latviy
mitologijos butybémis Sungalviais (sumpurnis), vaizduojamas kone fizinis kai
kuriy personazy artumas anapusybei, pagoniskosioms dievybéms. Visas pagrin-
dinis veiksmas vyksta Augszemeéje, teritorijoje tarp Saukos ezero ir Lietuvos,
jvykiy epicentru tampant vienas greta kito esantiems Stupeliy piliakalniui ir
Margos kalnui. Tai séliy zemés visiskai greta dabartinés Lietuvos riby. Panasu,
kad vaizduojamieji kelerius metus trunkantys jvykiai nutinka mazdaug X—XI a.
Rasytojas nejvardija Latvijos pusés veikéjy bendros gentinés priklausomybés sé-
liams, taciau tai sufleruoja visas ktrinio erdvélaikis. Uztat lietuviai sistemingai
vadinami leiSiais ir jy vaidmuo romane labai reiksmingas.

Pagrindinis kurinio antagonistas yra lietuvis kunigaikstis Tutaras, kuriam
»priklausé gana plati ir turtinga sritis Lietuvoje apie Nemunélio upe ir uz jos*
(Veselis 1929: 140). Epizodiskai uzsimenama ir apie uz jj daug turtingesnius,
jitakingesnius lietuviy kunigaiksCius, gyvenusius puosniose pilyse palei Nemung
ir daznai pasivadindavusius ,,Lietuvos ir net visy balty genc¢iy — tiek sésliy, tiek
klajojanciy — valdovais ir karaliais® (ten pat, 142), taCiau jie j veiksma nejtrau-
kiami. Romano siuzetas konstruojamas komplikuoty archetipiniy situacijy prin-
cipu: jo protagonistas vestuviy diena pagrobia Tttaro nuotaka lietuve, gyvena su
ja, susilaukia palikuonio; Tutaras, it patirdamas sublimacija, jsimyli ir pagrobia
protagonisto aplinkai labai artimg vaidilute, kuria dar pakeliui j Lietuva is jo
atkovoja ir i$laisvina taip pat ja mylintis protagonisto sunus. Netrukus prasideda

dél visy siy jvykiy Tataro sukeltas karas. [siverzusi jo vadovaujama lietuviy
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kariuomené apsupa pilj, kuri kovojant sudeginama, o tose liepsnose samonin-
gai susidegina ir pagrindine nesantaikos priezastimi tapusi vaidiluté. Pastarasis
veiksmas yra pateikiamas kaip katarsiSka finalg suponuojanti auka, padedanti i$
naujo susitarti dél taikos tarp lietuviy ir vietiniy.

Butina pazymeéti, kad prieSpriesa su lietuviu kunigaiks¢iu — o tai siuzetiskai
svarbiausioji romano priesprieSa — ryskinama ne gentiniu, tautiniu pagrindu, ji
yra psichologiné, sykiu jgyjanti labai reik§mingy mitologiniy bruozy. Pro teksto
audinj lengvai prasisvieCia ne tik i$ antikos ir dar ankstesniy laiky ateinantys
universalieji mitiniai archetipai (nuotakos pagrobimas; dél moters kylantis karas;
pagrindiniy herojy dvikova jo metu), bet ir archetipai, turintys nuo XIX a. lat-
viy kulttiroje zinoma, jos epizodiSkai aktualizuota lietuviska pédsaka (pasi$ven-
tusios dievams merginos pagrobimas, keliantis asociacijas su Birutés ir Kestucio
istorija; ritualinis susideginimas, keliantis asociacijas su Pilény istorija).

Taigi Veselis romane Trys laimés sukuria savita (prie$)istoring, neomito-
logine misterija, kurios aktyvus dalyviai yra ne tik latviy gentys, netiesiogiai,
taCiau akivaizdziai sietinos su séliais, bet ir lietuviai. Saivos poemose lietuviai
aktyviai dalyvauja kursiy, o Gulbio apysakoje — ziemgaliy (prie$)istoriniame gy-
venime. Literaturinio Lietuvos paveikslo latviy priesistoréje konfigtiracijos yra
dinamiskos, jvairios, nes skleidziasi jvairiy santykiy: kariniy draugisky ir kariniy
priesisky, asmeniniy neapykantos, kersto ir asmeniniy meilés, draugysteés, taip

pat kitokiy, plotmeése.

Lietuva literaturiniuose pasakojimuose

apie kovas su vokie¢iy ordinu

Kovy su vokie¢iy ordinu epocha XX a. I pusés latviy literatiiros kuriniuose at-
spindéta gausiai ir daugeriopai. Siy kovy peripetijose atsiskleidZiantis Lietuvos
ir lietuviy vaizdas irgi daugeriopas: vienais atvejais panoramiskai platus, kitais —
epizodiskas, net punktyriskas, vienur labiau paremtas istoriniais dokumentais,
kitur — labiau ar visiskai autoriaus iSmone. O prie Sio vaizdo kiirimo yra pri-
sidéje ir klasikais laikomi raSytojai, tarkime, tokie kaip Janis Akurateris (Janis
Akuraters, 1876-1937), Edvartas Virza (Edvarts Virza, tikr. Jekabs Eduards
Liekna, 1883—-1940), Aleksandras Grynas (Aleksandrs Grins, tikr. Jekabs Grins,

1895-1941), ir maziau Zinomi.
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Lietuviy kunigaik§¢io vardu pavadintame Akuraterio apsakyme ,,Zvelgaitis®
(,,Svelgate®, 1920) vaizduojamas lietuviy zygis j Estija. Tai istoriskai gana tiksli
ir meniskai paveiki vieno Henriko Latvio Livonijos kronikos (Chronicon Livoniae,
XIII a.) epizodo parafrazé. Kronikos epizodas, kaip ir Akuraterio karinys, pasa-
koja apie 1205 m. vykusj tukstantinés lietuviy kariuomenés zygj j esty zemes,
pasibaigusj tos kariuomenés sutriuskinimu bendromis vokieciy ir ziemgaliy pajé-
gomis jai jau griztant j Lietuva i$ Estijos. Pagrindiné apsakymo figura yra ,,vadas
kunigaikstis Zvelgaitis, jaunas kaip vilkas ir i¥didus kaip giriy vanagas“ (Aku-
raters 1924: T. 5, 329). Jis labai romantizuojamas, vaizduojamas stiprus, ener-
gingas, pernelyg pasitikintis savo jégomis, o jo vedami lietuviy pulkai pradzioje
pasirodo kaip nenugalimas siautulingas viesulas, pratuziantis Estijos link pro jy
panitkai bijancig bejége Ryga. Ryga, Zvelgai¢o pavadinama ,,ubagy buveine®,
planuojama nusiaubti ir apiplésti griztant namo.

Ziemgalos kunigaikitis Viesturas, pasipiktines, kad lietuviai jo Zemes paver-
te pravaziuojamu kiemu, susitaria su Rygos riteriais, miestieCiais ir sykiu su jais
uzpuola su dideliu grobiu ir esty belaisviais grjztancius lietuvius. Pastarieji drasiai
kaunasi su Rygos vokieciais, bet iSsigasta véliau j masj netikétai stojusiy Viesturo
vadovaujamy Ziemgaliy. Zvelgaitis § iSgastj i$gyvena kaip didziule géda, jis nulei-
dzia ietj ir vienas vokie¢iy jj nukauna: ,,‘Géda, géda!” Saukeé Zvelgaitis, o jo king
tasé mirties konvulsijos. / Priartéje ziemgaliai nukirto jam galva™ (ten pat, 333).

Apsakymo epilogas viduramziSkai kraupus. Ziemgaliai Térvetéje prikrau-
na j vezimus $imtus nukauty lietuviy galvy, tarp jy — ir Zvelgaitio, tada j tuos
vezimus jkinko i lietuviy atimtus arklius ir, Viesturo liepimu, paleidzia keliu,
vedanciu Lietuvon. Pastarosios vaizdu, persiliejanciu j visy rytiniy Baltijos ze-

miy vaizda, kiirinys ir uzbaigiamas:

Vilky staugsmas kita naktj Lietuvoje buvo dvigubai stipresnis ir Siurpesnis. Sykiu
su vilkémis staugé lietuviy zmonos. Jy kinai po to dar ilgai kybojo ant virviy prie
kiekvieno namo ziemos ménesienoje. Jos nenoréjo, kad jy vyrai Dangun [Dangusad|
keliauty vieni, todeél i$¢jo jy palydéti.

Ir vél nuo Estijos iki pat Nemuno viskas skendéjo giliame ziemos miege. Tik Ryga

it juoda démé tebepupsojo akinanciuose lyviy zemés sniegynuose (ten pat, 334).

Reiksmingas vaidmuo Lietuvai skiriamas ir Akuraterio tragedijoje Viestu-

ras, Ziemgalos vadas (Viesturs, Zemgales virsaitis, past. 1920, i¥sp. 1921). Lietuva
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ir vél traktuojama kaip grésmeé Ziemgalai, kuri, pasak pagrindinio kiirinio hero-
jaus Viesturo, yra atsidiirusi tarp dviejy girny, Lietuvos i$ piety pusés ir ordino
i¥ Siaurés: ,,Zinoki: Lietuva — tarsi prie§ mus pakeltas kumstis* (Akuraters 1925:
T. 8, 144). Dél to Viesturas atmeta j Térvetés pilj atvykusio lietuviy pasiuntinio
Algirdo (Olgerts) pasitlyma vienytis kovai su vokieciais, sakydamas, kad su jais
ziemgaliai ir lietuviai gali sékmingai kautis atskirai. Be to, net dukart pakartoja
~Zvelgaityje* nuskambéjusia mintj, kad Ziemgala lietuviy kariuomenei néra
pravaziuojamas kiemas.

IS dramos personazy repliky ryskéja Lietuvos, kaip stiprios, jtakingos, turtin-
gos Salies, paveikslas. Ataidi ir poetisko, lyrisko pozitirio j ja motyvas, kurj Aku-
rateris labiausiai yra iSplétojes apysakoje Deganti sala (Degosa sala, 1912). Tad jo
kuriamas senovés Lietuvos vaizdas grésmingas, net priesiskas, taCiau sykiu roman-
tizuotas. Dar svarbu pazymeéti, kad $is vaizdas daugiau (,,Zvelgaityje) ar maZiau
(dramoije Viesturas) i$sitenka pacios istorijos, jos Saltiniy nuzymeétoje paradigmoije.

Sioje paradigmoje nelabai beissitenkantj Lietuvos paveikslg pateikia Virza.
Poemoje Karalius Nameitis (Karalis Nameitis, 1924), kuria latviy literattros isto-
rikai priskiria savo lyroepikos aukso fondui, virtuoziska pakylétos retorikos ma-
niera apraSomas paskutinis ziemgaliy valdovo Nameicio® gyvenimo etapas. Isto-
riskai dokumentuota, kad jis 1281 m. pasitraukia j Lietuva pas savo sajungininka
Traidenj, tais paciais metais vadovauja lietuviy zygiui j Prusija pries vokieciy
ording, po to zinios apie jj nutruksta, todél spéjama, kad jis tame zygyje zuvo.

Virzos kiirinyje, antrojoje jo puséje, Sie jvykiai apipinami tokia menine is-
mone, kad kai kurie esminiai NameiCio gyvenimo momentai darosi istoriskai
visiskai nejtikimi. Su ordinui pralaiméjusia ziemgaliy kariuomene pasitraukes j
Lietuvg, Nameitis ryztasi vesti nemylima nejvardijamo lietuviy karaliaus dukra
Biruta. Pastaroji veikéja, kuri sykj pavadinama , lietuviy princese®, kaip ir vedy-
bos su ja, suprantama, yra lakios Virzos fantazijos vaisius. Vedybos esa reikalin-
gos suvienyti ziemgaliy ir lietuviy jégas tam, kad ziemgaliai, kurie yra vokieCiy
iSvyti ir gyvena iSsislapste miskuose, galop ,rasty kelig atgal j savo zeme* (Virza
1924: 142). Lietuva, kaip sajungininkas, pasirenkama tik dél batinybés, nes iki
tol Nameicio apie ja atsiliepiama panasiai kaip dviejy girny metaforoje i§ Aku-
raterio dramos: ,,[p]rie§ mus — vokiec¢iy vilkas, uz musy — tyko Lietuvos lokys*
(ten pat, 118).

3 Uz vardo forma Nameitis lietuviskai jprastesnés yra Nameisis, Nameikis, Naméjas.
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Po vedybuy tolesnis kurinio siuzetas klostosi taip: Nameitis kariauti j Prusija
iskeliauja ne vien tik su lietuviy kariuomene, kaip liudija istoriniai Saltiniai, bet
su jungtine ziemgaliy ir lietuviy, ten didvyriskai kaunasi, zuva, iSvydusi jo king
i§ sielvarto nusizudo ir zmona Biruta, galop jiedu abu iskilmingai sudeginami
ant didziulio lauzo. Lietuvos charakteristika poemoje daugiausia pateikiama per
Birutos paveiksla, per santykj su juo. Pvz., dar iki vestuviy Biruta pasakoja Na-
meiciui apie Lietuvos turtinguma, galybe ir didybe, jos XIII a. pabaigos geogra-

fines ribas nusakydama tiesiog nejtikétinai dideles:

Ten elniai Sakotragiai Zemaiciy tamsaus misko
Rytais su Belovezo girios stumbrais susisaukia,
Vilnijimas ten upiy toks melsvas ir ryskus [...]
Toliau uz jy erdvé nusitesia banguojanciais zolynais

Iki pacios Tauridés®, kur amzinas pavasaris (ten pat, 137).

Akivaizdu, kad Virza senovés Lietuvos paveikslui nepagaili ne tik gausiy
romantiniy potépiy, bet ir vieno kito stipraus utopinio.

Sunku pasakyti, paveiktas Virzos poemos siuzeto ar savarankiskai panasia
asmenine ziemgaliy valdovo istorija Lietuvoje kuria ir raSytojas Grynas. Jo dra-
mos Ziemgalos atgimimas (Zemgales atmoda, 1937) antrasis veiksmas lokalizuo-
jamas Krévoje, Lietuvos didziojo kunigaiksc¢io Traidenio pilyje. Traidenio kal-
bomis ir jo pilies kanklininky dainomis aukstinamas narsusis Nameisis (dramoje
Naméjas, Namejs) turi vesti Traidenio dukra ir tapti jo jpédiniu, basimu Lietu-
vos valdovu. Tuo be galo dziaugiasi pilyje susirinke visi aukstos kilmeés lietuviai.
Tatiau paskutine minute Naméjas paklauso pasiuntinio i§ Ziemgalos, kuris sako,
kad priespauda kencianti jo tauta ,kviecia tave atgal!” (Grins 1937: 18). Grizes
i Térvete, jis Slovinamas, vadinamas tautos vadu ir karaliumi, karinys baigiamas
didingomis patriotinémis scenomis ir j Ryga iSzZygiuojancios jo vadovaujamos
kariuomenés daina, pranasaujancia, kad vokieciy ordinui tuoj ateis galas.

Si menikai silpna talentingo prozininko Gryno drama svarbi ne pati sa-
vaime, o dél to, kad buvo pastatyta milziniskoje lauko scenoje su grandioziné-
mis kone nattiralaus dydzio pilies dekoracijomis ir parodyta Jelgavoje 1937 m.

rugséjo 5 d. didziosios derliaus Sventés metu. SkaiCiuojama, kad $ventéje per

4 Krymo.
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kelias dienas apsilanké apie 200 000 zmoniy. Vadinasi, dramoje pateikta senovés
Lietuvos vaizda maté tiems laikams nejprastai daug zitirovy: tokios senovés Lie-
tuvos, kuri tik ir laukia, tiesiog troksta, kad jai pradéty vadovauti ne lietuvis, bet
didvyriskas ziemgalis Naméjas. Dar jdomiau tai, kad pastarasis personazas, tiesa,
asociatyviai, taCiau istorinés retrospekcijos budu visiskai akivaizdziai buvo sieja-
mas su minétoje sSventéje dalyvavusiu tuomeciu Latvijos prezidentu Karliu Ul-
maniu (Karlis Ulmanis, 1877—1942) neva kaip Naméjo pasekéju, jo darby teséju
XX amziuje. Priminsiu, kad Ulmanis tuomet irgi placiai vadintas tautos vadu.

Kadangi Grynas ir meistriskai valdé plunksng, ir puikiai iSmané istorija’,
visi¥kai ai¥ku, kad dramoje Ziemgalos atgimimas kuriamg istorinés tiesos neati-
tinkantj deklaratyvy Naméjo gyvenimo siuzeta su j ji ipintu iSgalvotu Lietuvos
istorijos epizodu reikia laikyti ne kiirybine nesékme, o samoningai konstruoja-
mu propagandiniu populiariosios kulttiros produktu.

Gerokai meniskesnis senosios Lietuvos vaizdas iskyla jo apysakoje Kryziuocio
dienos (Krustnescha gaitas, 1921). Apysaka, parasyta kaip jmantri stilizacija, még-
dzioja XIII a. pabaigos kroniky maniera ir, anot paantrastés, pasakoja apie kry-
ziuocio ,,grafo Bertrano iSgyvenimus Prusuose, Livonijoje ir kitose $étono tam-
sybéje dustanciose zemése” (Grihns 1921: 1). Pastarosioms zeméms priskiriama
Lietuva. Viskas perteikiama tarsi i§ KryziuoCiy ordino pozicijy, tad j visus senyjy
balty krastus zvelgiama labai neigiamai. Pvz., nuo baznycCios atkrites Lietuvos ka-
ralius Mindaugas vadinamas ,,vilku aviy kailyje*, ,,smirdanciu oziu® (ten pat, 28).
Po Bertrano kovy Prisijoje aprasomi jo zygiai piety Lietuvoje, nors ir trumpai, bet
vaizdziai papasakojant, kaip paimama ir sudeginama Dainavos pilis, kaip antpuoliu
sunaikinama didziausia ,jotvingiy, arba suduviy® pilis Kirsava (Kirsawa), ir tai
buves ,,suduviy [sudaweeschu| galas® (ten pat, 39, 41). Pabréziama pilyse besigi-
nanciyjy narsa: net moterys ir vaikai pasirinke geriau zuti liepsnose nei patekti j
kriksCioniy rankas. Ketinimas panasiai dorotis su zemaiCiais baigiasi nesékme, nes
zemaicCiai pasaloje uzklumpa ir iszudo visa riteriy pulka. Ten zava ir pagrindinis
pasakojimo herojus grafas Bertranas, kurio ,,kiinas trunija bedieviy zemaiciy [sa-
mogitu| pelkése® (ten pat, 5). Ne vietovardiniy, asmenvardiniy ar panasiy detaliy,
bet bendrosios istorinés logikos, istorinio kolorito prasme Kryziuocio dienose Gry-
no kuriamas XIII a. pabaigos lietuviy (ir latviy) paveikslas yra daug patikimesnis,

tikroviskesnis uZ tg, kurj jis pateiké dramoje Ziemgalos atgimimas.

5 Tai rodo jo istoriniai romanai, redaguotas fundamentalus keliatomis veikalas Pasaulio istorija
(1929-1930), 1939 m. paskelbta monografija apie Svedijos karaliy Karolj XII ir kiti jo darbai.
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Démesio verta XIV a. pradzios Lietuvos vaizda skaitytojas i$vysta 1935 m.
pasirodZiusiame romane Slubojo siuvéjo gatvé (Kliba skrodera iela). Jj i¥leido tar-
pukario Latvijoje populiariais istoriniais nuotykiy romanais, o sovietinéje Latvi-
joje ju ekranizacijomis pagarséjes aktorius Arvedas Michelsonas (Arveds Mihel-
sons, 1886—1961), savo literatrinius kirinius pasirasinéjes Rutky Tévo (Rutku
Tevs) slapyvardziu. Karinys dinamiSkas, gerai apgalvota jo kompozicija, intri-
ga, sumaniai vystomas siuzetas. Lietuvos vaizdo centre — didziojo kunigaikscio
Gedimino figtira. Gediminas tiesiogiai veiksme nepasirodo, vaizduojamas tik
kaip jtakingas uzsceninis personazas, kuris pagrindiniame romano konflikte tarp
Rygos arkivyskupijos, Rygos miesto, jo magistrato ir Livonijos ordino aktyviai
palaiko rygiecius.

Palaikymas pirmiausia reiskiasi tuo, kad jis ginkluoja | Lietuva pasitrau-
kusius ziemgalius kovai su ordinu. Arkivyskupui ir magistratui Gediminas at-
siuncia laiska, kuriame kaip pagrindiné galimos, blisimos pergalés prie§ ording
pasekmé jvardijama bitinybé graZinti Ziemgala ,.$ios Zemés gyventojams kaip
atlyginima uz juy karine talka ir kaip jy nuosavybe, duota Dievo ir teisingumo*
(Rutku Tevs 1935: 131). ISgalvota ziemgaliskaja linija Rutky Tévas plétoja ne
tik per pateikiama gana ilga fikcinj Gedimino laiskg®, bet ir vaizduodamas gau-
sig karui besirengianc¢iy emigranty ziemgaliy stovykla prie pat Vilniaus. Vilnius
apibtidinamas taip: ,,aukstai stitksojo didelé, puiki pilis, o apacioje slényje aplin-
kui plytéjo miestas, nors ir daug mazesnis uz Ryga. Ir bazny¢iy bokstai ¢ia buvo,
bet tiktai du ir visai Zemi ir menki® (ten pat, 117). Tik paioje romano pabai-
goje griztama prie istoriskai patikimos XIII a. pabaigoje Lietuvoje atsidurusiy
ziemgaliy ir jy vélesniy santykiy su lietuviais versijos: ,,jie susiliejo su draugiska
broliy tauta — tapo lietuviais. [...] [jie] neprazuvo, bet islieka $ventoje, brangioje
atmintyje — broliy tautos kraujyje* (ten pat, 199).

Ziemgaliy kovy su ordinu temos, kuri nei$vengiamai pritraukdavo siauriau
ar placiau aktualizuojama lituanistinj aspekta, émeési ir maziau zinomi latviy
autoriai. Vienas tokiy buvo Bauskéje gimes rasytojas autodidaktas Jékabas Jure-
vicius (Jekabs Jurevics, 1895—1947). Jo romane apie Nameisio laikus Ziemgaliai
(Zemgali, 1928) lietuviskoji linija yra net keliasluoksné, aprépianti karinio-poli-
tinio bendradarbiavimo, religiniy-etnografiniy paproCiy, asmeninés meilés plot-

mes, taciau liekanti pasklida, neisraiskinga, kaip, beje, ir visas romanas.

6 Reikia priminti, kad yra zinoma ir apie realy (neislikusj) Gedimino laiska Rygos magistratui,
apie Gedimino prielankuma Rygai jai kovojant su ordinu.
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Lietuvos, tiksliau, jos zemiy, esanciy kiek pieCiau Raktuvés ir Sidabres piliy,
aprasymuose jdomiausia dalis yra pseudomitologija dvelkiantys jvairiy apeigy epi-
zodai, atsirade kaip lakios autoriaus vaizduotés iSdava. Juose, pvz., vaizduojami
dievus ir tautos didvyrius Slovinantis, paskui o0zj aukojantis ,,zilas vaidilutis [vaide-
lotis| su gzuolo vainiku ant galvos®; pasilinksminimy dievo Ragucio (Ragutis) na-
mai; ,,senoveés lietuviy $ventikas® Svalgonas (Svalgons), kuris laimina ir $ventintu
alumi tvirtina santuoka (Jurévitcu [1928]: 47, 52, 76). PanasSaus pobudzio apeigy,
pseudoapeigy scenos, siejamos ir su senovés latviy gentimis, ir su lietuviais, pri-
sais, buvo budingos XIX a. latviy literatarai. Tada jos atrodé savalaikés, naturalios,
bet XX a. 3-o desimtmecio pabaigoje tokie aprasymai, kokius pateikia Jurevicius,
kaimyny grozinéje literattiroje jau priminé gerokai sensteléjusia egzotika.

Geriau nei Jurevicius, tac¢iau irgi ne itin meistriskai romanisto plunksng val-
dé radytojas, istorijos entuziastas Richardas Erglis (Rihards Erglis, 1881-1950).
Senovés ziemgaliams jis yra skyres net kelias knygas. Tai publicistinis veikalas
Ziemgalos nepriklausomybés istorija (Zemgales neatkaribas vesture, 1936), kurj
pats autorius laiké istoriniu tyrimu, ir trys romanai: Viesturas (Viesturs, 1936),
Vado dukra (Virsaisa meita, 1939), Ziemgalos valdovas (Zemgales valdnieks,
1940). Visuose juose nei$vengiama ir lietuviskoji tematika, kuria Erglis istorijos
poziuriu dazniausiai interpretuoja laikydamasis fakty ir objektyvios chronologi-
jos, bet kartais nukrypsta ir j visiskai laisvas Sios tematikos variacijas.

Pvz., romanas-kronika apie Viesturo epocha Ziemgalos valdovas pradeda-

mas Viesturo ketinimu pulti ir uzkariauti Zemaitija, nes jo gyvenimo tikslas esgs

sukurti didele, galinga [Ziemgalos| valstybe, kurioje bity suvienytos ne tiktai misy
gentys, bet ir broliy tautos — lietuviai, prusai ir net galbat lyviai. [...] Tada musy
zeme skalaus ne tiktai Lielupé, bet ir Gauja, Dauguva, Venta, Nemunas ir net Vysla
[...], o misy sienos tada tesis nuo esty iki lenky, nuo rusy iki baltai putojancios juros
(Erglis 1940: Nr. 14).

Toliau romane j veiksma jtraukiamas igalvotas Zemaitijos kunigaikstis
Daunaitis (Daunaitis), kurio pilis pristatoma kaip nepaprastai stipri ir turtinga,
0 iji patj kreipiamasi taip: ,,8lovingiausiasis kunigaiksti, kokio kito daugiau néra
visoje Lietuvoje: nei Auk3taitijoje, nei Zemaitijoje® (ten pat, Nr. 25). Apskritai
Ziemgalos valdove veiksmo ir personazy poelgiy logika sunkiai nuspéjama, ,,3o0-

kinéjanti®, nors bendroji istorijos eiga ir Lietuvos vaizdas joje atspindéti gana
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adekvatiai, apsistojant, tarkime, ties Zvelgai¢io ¥ygio j Estijg siuZetu, Saulés
miusio siuzetu.

Nemaza romano Vado dukra veiksmo dalis vyksta dabartinés Lietuvos terito-
rijoje: Raktuveés, Sidabrés pilyse, jy apylinkése ir j pietus nuo jy. Tai laikas XIII a.
pabaigoje, jau po Nameisio mirties. Zvelgiant analizuojamuoju aspektu, romanas
specifiskas tuo, kad jame kuriamas ne kolektyvinis kariniy sajungininky lietuviy,
o kolektyvinis kariniy sgjungininky ¥emailiy paveikslas. Zemaiciai, prarasdami
spusketvirto §imto Zuvusiy®“ (Erglis 1939: 75), nesékmingai $turmuoja ordinui
priklausiusia Sventkalnio (Svetkalna) pilj Térvetéje; kirinyje ne kartg vartojamas
zodziy junginys ,,zemaiciy ir ziemgaliy® ar ,ziemgaliy ir ZemaicCiy®, pabréziant
ju vienybe. Tik autorius etnonimo vartojimo nesuderina su toponimo vartojimu,
zemaicCiy lokacija sistemingai vadindamas ne Zemaitiia, bet Lietuva, pvz., ,ze-
maiciai buvo patyre nesékme ir jau iSkeliave atgal | Lietuva™ (ten pat, 70). Be to,
Siame romane, jo pabaigoje turbiit placiausiai, iSsamiausiai visoje XX a. I pusés
latviy literattroje ir gana dinamiSkai, dramatiskai vaizduojamas ziemgaliy pasi-
traukimas i$ paskutinés jy pilies Sidabrés j Lietuva. Tie vaizdai uzbaigiami Ergliui
charakteringais publicistiniais pasvarstymais, nukreiptais j XX a. aktualijas: ,,né
vienas isvykélis nesiruosé visiems laikams pasilikti Lietuvoje. Visi tikéjo tuoj su-
griSia j Ziemgala [...] [bet] senosiose Raktuveés, Sidabrés ir Zagarés Zemése miisy
dienomis pirmiausia skamba lietuviy kalba“ (ten pat, 161, 162).

I Erglio kiriniy apie XIII $imtmetj populiariausias ir istorijos traktuotés
prasme konceptualiausias keliy leidimy sulaukes romanas Séliai (Seli, 1935).
Bendrasis romano erdvélaikio karkasas sukomponuotas pagal modelj, kurj sitilo
Henriko Latvio Livonijos kronika, kelerius metus trunkancio veiksmo pradzia
datuojant 1205 m., o veiksmo epicentru pasirenkant Sélpilio pilj. Viena pagrin-
diniy atramy romane kuriant lietuviy paveiksla, panasu, tapo $i kronikos frazé
apie su Sélpiliu tapatinama pilj, kad ji ,,pagonims [lietuviams]| visa laika tarnavo
kaip priebéga tiek puolant, tiek traukiantis“’ (Indrikis 2001: 99).

Romanas kaip tik ir pradedamas dziaugsminga lietuviy ir séliy puota Sélpi-
lyje po sékmingo bendro zygio i lyviy zemes. Toji bendrysté, kariné ir kitokia,
intensyviai vaizduojama kone iki pafios romano pabaigos. Pabaigoje, jau po
pralaiméjimy ordinui, pripazjstama nauja, kitokia santykiy su Lietuva politiné

realybé: ,Jei su mumis drauge bus lietuviai, visi kiti bus prie§ mus“ (Erglis 1935:

7 Cituojama i§ latvisko vertimo, nes jis tiksliau perteikia $ig situacija nei 1991 m. pasirodes
lietuviskasis Juozo Jurginio vertimas.
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179), tais ,kitais* laikant latgalius, lyvius, ording. Lietuvius Erglis vaizduoija
galingus, karingus, agresyvius, verzlius, bet nevieningus, pernelyg susiskaldziu-
sius. Vaizduoja ir kaip kolektyvinj personaza, ir atskirai portretuojamas realias
istorines asmenybes, ir isgalvotus veikéjus lietuvius su atskiromis siuzetinémis
ju linijomis. IS istoriniy asmenybiy minétini kunigaikstis Dangerutis ir Henriko
Latvio kronikoje uzfiksuotas eilinis lietuviy kareivis, 1207 m. gruodj dalyvaves
tévynainiy zygyje i Turaidos zeme ir Kalédy diena uzéjes apiplésti Kubese-
lés (Kubesele) baznycios. Tiek Stai tokia dienos tikslumu imituojama kronikine
konkretika, tiek vaizduotés diktuojamais bendraisiais bruoZais Ergliui Séliuose
pavyksta sukurti istoriskai jtikima XIII a. pradzios lietuviy, jy santykio su latviy
zemémis paveiksla.

Analizuojamajai temai svarbus Acio Keninio (Atis Kenins, 1874—1961) ei-
lérastis ,,Stovi aukuras lietuviy zeméje® (,,Stav ziedoklis lietuvju zeme®, 1934)
ir Janio Medenio (Janis Medenis, 1903—1961) eilérastis ,,Sargas prie Nemuno*
(,,Sargs pie Nemuna®, 1936). Svarbus pirmiausia tuo, kad senovés Lietuvos is-
torija juose vaizduojama ne per santykj su savo tévynés, jos gen¢iy praeitimi,
bet tiesiogiai. Keninio karinys skirtas poetizuoti Pilény zygdarbiui, kurj autorius
vienareikSmiskai susieja su Punios piliakalniu. Valdovu ir kriviu vadinamo Mar-
girio (Margis) ir jo valdiniy auka sukuriamas ,.tautos ilgesiu ir kanc¢iomis®“ (Ke-
nins 1934: 1063) iskeltas zemiskasis aukuras. Sis, Zemitkasis, turi Punios pilia-

kalnyje esancio lyrinio subjekto akimis regima simbolinj nezemiskajj antrininka:

Bet aukstyn nuo Nemuno kyla
Alsavimas zemeés kaip Sventieji tkai,
Kaip Anapilio smilkalai:

Debesyse dega aukuras — pilis (ten pat).

Ilgas baladisko pobtidzio eilérastis ,,Sargas prie Nemuno* yra iSspausdintas
eilédaros formy novatoriaus ir virtuozo Medenio eilérasCiy rinkinyje Galybé
(Vareniba, 1936), apdovanotame prestizine Latvijos kulttros fondo premija. Ei-
lerastis® skirtas poetinei kunigaik§¢io Kestulio apoteozei, o per heroizuota jo
portreta — apskritai senosios Lietuvos apoteozei. Bendrosiomis emocinés plotmés

intonacijomis Sis eilérastis panaSus j XIX a. latviy tautiniy romantiky kuarinius

8  Jo vertimas j lietuviy kalba publikuojamas latviy literatiirai skirtame #urnalo Zidinys nume-
ryje (1936, Nr. 4, p. 372-374). Verté Bernardas Brazdzionis.
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apie Lietuvos senove, tatiau jame nebéra daugumai any kariniy budingos inten-
cijos j didingg Lietuvos praeitj zvelgti jtraukiu zvilgsniu, t. y. ja — tegul ir netie-
siogiai — tam tikra dalimi laikant ir sava didinga praeitimi. Medenis iSryskina XIV
simtmecio Kestucio Lietuvos bendruma ne su latviais, bet — su priisais: liepsnin-

gas Kestucio zvilgsnis sklendzia ,,virs$ visos Prusijos®, o j tkus panyrantj jo Sesélj

Pamato prisai i$ zemés dulkiy,
Pamato zemaiciai nuo namy slenksciy,

Pamato aukstaiCiai pro tamsius langus (Medenis 1936: 85).

Be Priisijos, eiléradtyje dar akcentuojama Krévos, Traky sritys, Zemaitija ir
su Birute saistomas pajtris, minint Kursiy marias, Juodkrante, Klaipéda, Palan-
ga, visa §j visuminj Lietuvos ir Prusijos vaizda apgaubiant slépiningo baladisko
mistiSkumo aura.

Kokiais netikétais rakursais Latvijoje galéjo skleistis ir skleidési senosios
istorinés Lietuvos, jos jvykiy paveikslas, puikiai liudija jsidémeétinas Adolfo Erso
(Adolfs Erss, tikr. Adolfs Runiks, 1885—1945) karybinés biografijos faktas. Jo

penkiasdesimtmeciui skirtame straipsnyje rasoma:

Jau ilgokai rafytojas dirba prie didelio istorinio romano — Latviai Zalgirio misyje
[Latviesi Zalgiras kauja), — tatiau kasdienis darbas neleidZia jam koncentruotis vien
tik §ia kryptimi. Romane vaizduojamas Zalgirio masis, kuriame misri daugelio
tautybiy kariuomené, vadovaujama lietuviy karaliaus Vytauto Didziojo, sumusa
vokieCiy ording, ir [vaizduojami| senieji latviai, kurie irgi dalyvauja musyje ir
prisideda prie palankios jo baigties (A. C. [Caks] 1935: 11).

Romanas, deja, nepasirodé. Publicistinémis priemonémis Lietuvos istorija
Ersas perteikia keliuose savo populiariy pazintiniy knygy Lietuva (1930, 1I leidi-
mas 1935) ir Lietuvos keliais (Pa Lietuvas celiem, 1939) skyriuose. O apibendrinta
meninj tos istorijos vaizda kuria eilérastyje ,,Baltasis Lietuvos raitelis* (,,Baltais
Lietuvas jatnieks®).

Eilérastis parasytas Lietuvos nepriklausomybés dvidesimtmecio proga ir
publikuotas butent 1938 m. vasario 16 d. anuomet paCiame svarbiausiame Lat-
vijos dienradtyje Naujausios Zinios (Jaunakas Zinas). Baltasis raitelis, supran-

tama, yra Lietuvos herbo Vytis, kurj Ersas vaizduoja kaip sutelkting Lietuvos
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valios ir galios figtra, pergalingai keliaujanc¢ia per amzius, per svarbiausius isto-

rinius jvykius (minimi Saulés, Zalgirio masiai):

Zemaitiai, aukitaidiai, prusai ir lenkai,

Ziemgalos Nameisio sakalai $aunieji —

Visi buriasi aplink raitelj baltajj,

Kad buty amziams jveikta kryziuociy kiltis (Erss 1938: 10).

Toji figtira per istorija keliauja iki pat Lietuvai lemtingy 1918 m. ir dar to-
liau — iki dabarties, iki valstybés dvidesimtmecio jubiliejaus. Eilérastis iStestas,
jame netruksta tustoko patoso ir deklaratyvumo, taciau yra ir jdomiy sprendi-
my, pvz., ietj pries slibina iskélusio $ventojo Jurgio, jo intencijy ir darby greti-

nimas su baltuoju raiteliu, su jo pasaukimu, darbais.

Isvados

Atidesnis imagologinis zvilgsnis | XX a. I pusés latviy literatara rodo, kad se-
novés Lietuvos tema joje dazna, populiari. Tiesa, tiesiogiai senosios Lietuvos
istorijai skirty kariniy yra maziau, nei jy buta XIX a. latviy literatturoje, tad
81 istorija daugiausia perteikiama per Latvijos praeities, santykio su ja prizme,
taCiau perteikiama placiai ir reprezentatyviai. Placiausiai ji atsiskleidzia kuri-
niuose, kuriy pagrindinis vaizduojamasis objektas — senoji Ziemgala, jos raida,
i$ istoriniy Saltiniy zinomos ar iSgalvotos jos asmenybés.

Ankstesnjji heroizuotg, romantizuotg, net mitologizuota Lietuvos senovés
paveiksla, su kuriuo i$ dalies tapatintasi, siekiant jj pateikti ir kaip bendrabal-
tiskai sava, XX a. latviy literattiroje keicia objektyvesnis, realistiskesnis, jvairia-
pusiskesnis Lietuvos vaizdas. Baltiskosios brolystés ar tiesiog kaimyniskos drau-
gystés, vienybés teminé linija tebéra islaikoma, ta¢iau paraleliai funkcionuoja ir
lietuviy, kaip priesiskos, pavojingos jégos, vaizdavimas. Atsiranda nors ir ne itin
tikslus, bet ryskesnis lietuviy diferencijavimas istoriniu-etniniu pagrindu, j kari-
niy veiksma ar bent jo fong jtraukiant emaicius, Zemaitija, re¢iau — Aukstaitija.
Greta istoriskai patikimy lietuvisky realijy iskyla ir visiskai pramanytos, fikcinés,
vis délto senosios Lietuvos vaizdo visuma, iSskyrus viena kita atveji, bendraisiais

konttirais atitinka istorijos mokslo bréziama paradigma.
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Latviy skaitytojas i senovés Lietuvos tematikg kuriniuose ,jvesdinamas®
nattiraliai, t. y. beveik niekada neduodant kokiy nors papildomy paaiskinimy
iSnaSose ar kitais budais, pvz., kas tokie buvo Zvelgaitis, Traidenis, Gediminas,
kas nutiko Pilénuose ir panasiai. Tai liudija, kad tuomet Latvijoje egzistavusia-
me, dar i§ XIX a. paveldétame istorinés kulturos, literatiros kode senoji Lietuva
uzémé reikSminga vieta ir jos realijos rasytojy dazniausiai buvo pateikiamos,

o skaitytojy priimamos kaip i$ anksto zinomos.
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