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2024 mety spalio 18 diena Lietuviy literattiros ir tautosakos instituto Siuolaiki-
nés literatiiros skyriaus vadové prof. habil. dr. Ausra Jurgutiené buvo apdova-
nota Lietuvos lyginamosios literattiros asociacijos (LLLA) premija uz naujausia
monografija Dekonstrukciniy skaitymy uzrasai (2023) ir uz ilgametj teorinio lie-
tuviy literatarologijos sgmoningumo puoseléjima. Sia proga Lietuviy literatiiros
ir tautosakos instituto Siuolaikinés literatiiros skyriaus mokslininké dr. Jaraté
Cergkuteé kalbina literatiirologe ne tik apie dekonstrukcija, bet ir apie visa jdomy

jos, literattiros tyréjos, kelia.
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Juraté CerSkuté: Tarp gausybés sveikinimo ZodZiy gavus LLLA premija buvo
iStartas ir linkéjimas: ,,Naujy uzmojy literatirinéje komparatyvistikoje!* Isties,
ar yra tokiy? Apskritai, kokie dar literatairos teorijos ar komparatyvistikos nuo-

tykiai jus vilioja?

Ausra Jurgutiené: Tie vadinamieji mano ,nauji uzmoijai“ yra jau beveik atlikti,
nes baigiu rasyti studija apie lietuviy lyginamosios literaturos istorija. Matyt, tai
bus paskutinis mano nuotykis komparatyvistikoje, kurj paskatino dalyvavimas
konferencijoje ,,Lyginimas Europoje®, surengtoje Prancuzijos Aukstutinio Elza-
so universitete Miultuze 2017 m. (,,Comparison in Europe®, University of Up-
per-Alsace, Mulhouse, France). Tiesa, $Siuo metu dar ruosiu leidybai tarptautinj
straipsniy rinkinj Baltic Literature and Empire, kurj galétume priskirti regioninei
komparatyvistikai. Ta¢iau labiausiai dziaugiuosi ir dékoju komisijai, kad Lietu-
vos lyginamosios literatliros asociacijos premija buvo skirta pora mety instituto
leidykloje uzsiguléjusiai ir, atrodé, niekam nereikalingai naujausiai mano knygai
Dekonstrukciniy skaitymy uzrasai ir apskritai — kad premijos komisijos akiratyje

atsirado labai geros naujausios knygos.

J. C.: Ausra, norétysi klausti, koks apskritai buvo jusy kelias j literattirg? Kodél
pasirinkote literatiros studijas? Ar kiek nors tokj pasirinkima lémé lietuviy kal-

bos ir literatiros mokytojy figtiros?

A. J.: Pati pradzia i literatiira nebuvo labai aiski, nes mokykloje neblogai sekési
visi dalykai. I8 juy visy literattira issiskyré ne tik tuo, kad sekési, bet ir tuo, kad ra-
Sydama rasinius patirdavau malonuma, ir dar tuo, kad namuose buvo pilna knygy.
Didziausia jtaka padaré Vilniaus 21-osios vidurinés mokyklos, kurioje mokiausi iki
10 klasés, lituanisté ir klasés auklétoja Eleonora Zukiené. Baigdama 15-aja viduri-
ne mokykla (dabar Zvéryno gimnazija) ambicijy turéjau jvairiausiy, net studijuoti
filosofija, puse mety lankiau Vilniaus universitete Kristinos Rickevicittés paskaitas
apie antikine filosofija. TaCiau paskutine akimirka, matyt, suveikus patriotiniam ir

praktiskumo instinktui, pasirinkau Vilniaus universitete studijuoti lituanistika.
J. C.: ] mokslininkés kelia pasukta buvo, regis, neikart po studijy: j ta laikotarpj

isiterpia darbas ,,Vagos® leidykloje ir redagavimo patirtis. Ar tai kaip nors keité

mastyma apie literatiira?
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A. J. : Mokslininkés kelio pradzia buvo paini ir uzsitesusi, galima sakyti, ja
rimciau pradéjau tik keturiasdesimties. Taciau pradziy pradzia — studijos VU.
Po pirmo kurso, parasiusi darba apie egzistencinj absurda ir maista Juozo Gruso
dramoje Barbora Radvilaité, kuria lyginau su Albert’o Camus Sizifo mitu, buvau
visam laikui atiduota Donatui Saukai rasyti kitus darbus. Gavau laisve skaityti ir
rasyti, ka tik noréjau. Kasmet per studenty mokslo dieny konferencijas skaityti
mano pranesimai buvo premijuojami, o diplominj darba apgyniau i§ Antano
Miskinio poezijos. Baigusi turéjau visokiy juokingy istorijy dél jsidarbinimo,
kuriy ¢ia neplétosiu. Literataros katedros déstytojai net rado laisva vieta Siau-
liy universitete ir siulé savo pagalba, kad buciau ten priimta. Bet i Vilniaus
neiSvaziavau, susiradau mokytojos darbg naujai atidarytoje Vilniaus Sekinés
mokykloje. Vis délto po poros mety man buvo suteikta galimybeé jstoti j Vil-
niaus universiteto neakivaizdine aspirantaira. Tai buvo labai jdomus, taliau ir
sunkus mano gyvenimo metas: dirbau literatiiros katedroje asistente, skaiciau
kelis déstomus kursus, rinkau medziaga ir rasiau disertacija ,,Lietuviy neoro-
mantiky estetinés pazitiros“. Taciau kai katedroje po mano svarstyto darbo (vé-
liau jj publikavau kaip straipsnj ,,Neoromantizmo tipologija®) i§ katedros vedéjo
Vito Areskos gavau ideologine pastaba, kad turésiu prirasyti kritika neoromatiky
kiirybai, supratau, kad tai galios ir tolesniam mano darbui. Nenorédama zaisti
ideologiniy zaidimy, progai pasitaikius iséjau i ,,Vaga*, kurioje isdirbau apie de-
$imt mety. Dabar toks sprendimas gal atrodo juokingai, tarsi ,,Vagoje* tos ideo-
logijos buita maziau... Bet, laimei, patekau ne j kritikos, o | poezijos redakcija,
ir buvau pasiryzusi, kaip ir kiti mano kolegos, kuo maziau dirbti komunizmo
statybos labui. Poezija cenztros kontroliuojamoje visuomenéje iSgyveno savo
renesansg — joje buvo daugiausia kiirybinio maisto, tikrumo ir net laisvés iliu-
zijos. Leidykloje buvo iSgyventa daug smagiy dieny ir buta jvairiausiy patirciy.
Atskiro prisiminimo gal vertas mano priémimas j ,,Vaga®“. Vyriausiasis jos re-
daktorius Juozas StepsSys surengé man savotiska egzaming — davé parasyti vidine
recenzijg jo paties sustabdytam (tada to nezinojau) Aldonos Puisytés poemy
rankrasCiui. Nujausdama, kad i$ manes laukiama ideologinés kritikos, jverti-
nime jos nerasiau, nes buvau tvirtai apsisprendusi to niekada nedaryti. Mane
priémeé, taciau po to davé paskaityti jo subraukyta PuiSytés rankrastj — pavyzdj,
kaip redaktoriui reikia dirbti. Gal ir nujausdamas, kad niekada taip nedirbsiu,
bet aiskiai parodydamas, kad darbas bus kontroliuojamas. Véliau Stepsio pa-

prasyta parasiau ginamaja recenzija apie Gintaro Patacko, puolamo skaitytojy
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laiskuose, poezija, o kai ji buvo iSspausdinta, prie savo pavardés radau Stepsio
ranka prirasyta keistg titula ,literattirologé®. Gyvenome siurrealiais pokerio lo-
simo laikais. Regis, pristigau jégos baigti savo akademinj darba, pasitraukiau j
ramesnj Seimyninj gyvenima ir peréjau j literatiiros oficianciy kategorija, kaip

kai kurie jsilinksmine rasSytojai mégdavo vadinti leidyklos redaktores.

J. C.: Lietuviy literatiros ir tautosakos institute pradéjote dirbti 1995 m. Jei ne-
klystu, ,,atviliojo* Vytautas Kubilius, ir, regis, dél temos — tai vis délto sakykite,

kodél tie (neo)romantikai? Apskritai, kodél romantizmas?

A. J.: Atktrus nepriklausomybe, viskas pasikeité ir aplink, ir mano gyvenime.
Pasidaré jdomu dirbti ,,Vagoje® — buvo leidziamos iSeiviy knygos, partizany
dainy rinkiniai. Redaktorés darba pradéjau nuo komunistinei ideologijai nepa-
vojingiausio Vacio Reimerio rankraitio, o baigiau — kartu su Zivile Ramogkaite
spaudai parengdama ,,Susaudytas dainas®. Keitési leidybos rinka, i$ valstybinés
tapo privati, pradéjo rastis naujy leidykly, po kurias pasklido daugelis bendra-
darbiy. Vaidoto Zuko pakviesta émiau dirbti redaktore ir kultiiros laidy rengé-
ja Lietuvos radijo ,,Mazojoje studijoje” (teko kalbinti Eugenija Stravinskiene,
Sigita Geda, Kazj Braduna, Henrika Nagj ir kt.). Rytinéms laidoms isver¢iau
nuolat soviety sajungoje persekioto ir 1990 m. nuzudyto staciatikiy dvasinin-
ko Aleksandro Menio komentarus Apokalipsei, kuriuos isviliojusi privacios
leidyklos leidéja pasirasé savo pavarde. Socializmui pereinant j kapitalizma,
sudrumstoje visuomenéje padaugéjo sukciavimo ir net smurto, ne tik naujy
galimybiy. Lietuviy literattiros ir kalbos institutas iSsiplété, buvo padalytas |
du institutus, jame atsirado daugiau darbo viety. NepamirStamas buvo pats
pirmasis Algio Samulionio kvietimas ateiti j jo skyriy dirbti — su juo kalbantis
,»Vagos® Rotundo gatvés sename pastate buvo praleista viena jdomiausiy po-
piecCiy gyvenime. Malonus buvo Donato Saukos raginimas grizti prie buvusio
darbo ir svarstymus uzbaiges jo draugo Kubiliaus skambutis. Dabar jau be jo-
kios ideologijos noréjau kuo grei¢iau uzbaigti rasyti apie lietuviy neoroman-
tizma. Minciy apie jj buvau prikaupusi, taciau jas jau cenziiravo laikas: buvo
svarbu kuo greic¢iau knyga parasyti dabar, kad nepavirsty visiska seniena. Nes
romantizmas man buvo svarbus ne tik kaip istorinis reiskinys, bet ir kaip so-
vietmeciu legitimizuota antirealizmo estetika, su tokia mintimi savaip tipenau

is paskos Kubiliui. Taciau dél paties neoromantizmo is pradziy biita nemazy
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neaiSkumy. Prie§ 50 mety, kai buvo $ven¢iamas Mikalojaus Konstantino Ciur-
lionio 100 mety jubiliejus, pasirodé labai daug gery straipsniy apie jj, kuriuose
daznokai Smézavo ir tas neoromantizmas. Butent i$ ten atsirado mano susido-
méjimas. Todél, kai studijy metu buvau nusiysta rasyti darby pas Sauka ir kai
Sauka manes paklausé, apie ka noréciau rasyti, jau turéjau aisky atsakyma — apie
neoromantiky kiirybg. Bet kaip a$ nustebau, kai gavau jo pasitilyma — rasyti
apie Antano Miskinio man tuomet nezinoma rinkinj Varnos prie plento (1935),
sutikite, mazai ka bendra turintj su Ciurlionio kosminiais miraZais (ar su simbo-
listiniais peizazais, Krévés legendomis, Vyduno dramy mistika ir pan.). Véliau
raSydama apie lietuviy neoromantizma jauciau didziausia intriga suvienyti Sias
dvi skirtingas — ikiavangardinés ¢iurlioniskos ir postavangardinés miskiniskos —

neoromantinés kirybos bangas.
J. C.: Kada ir kaip akiratyje atsidiiré literatiiros teorijos? Kuo jos sudomino?

A. J.: Kai atidaviau uzdelsta skola — monografija apie neoromantizma Neoro-
mantizmas - i$ pasiilgimo: Lietuviy neoromantizmo pradininky estetiné mintis
(1998), labai naturaliai atsirado démesys teorijoms. Matyt, j jas nuvedé iSsamiai
iSstudijuota romantiky estetika ir karyba, nuo dazno skaitymo sutrinti Grozio
konturai: XX a. Vakary Europos ir JAV estetikos antologija (1980), kitos lietuviy
filosofy isleistos ontologijos ir istorijos, véliau pamégtos Michailo Bachtino kny-
gos. Juozo Girdzijausko skaityto estetikos istorijos kurso uzrasy, kurie pries eg-
zaming intensyviai funkcionavo tarp kursiokiy, praradima laikau didziausia savo
netektimi. Kubiliaus, kaip naujai leidziamos Lietuviy literattros enciklopedijos
redaktoriaus ir koordinatoriaus, beveik visos man rasyti paskirtos temos buvo
is estetikos srities, véliau gavau Juozo Mureikos kvietima prisidéti ir prie raso-
mos Estetikos enciklopedijos. Vytauto Didziojo universitete pradéjau déstyti ne-
oromantizmo kursg, Vilniaus pedagoginiame ir Klaipédos universitetuose man
pasiiilé literattiros teorijos kursus. Verktinai reikéjo jiems vadovélio, nes pagal
Marijaus Sidlausko i¥versta Terry Eagletono vadovélj, nors ir jdomiai para$yta,
atsakinéjantys silpnesni studentai pazodziui atkartodavo marksistine literatiiros
teorijy kritika (nuo vilko bégta, ant meskos pataikyta?).

J. C.: Kaip gimé mintis parengti kol kas vienintelj lietuvitka XX a. literatiros

teorijy vadovélj ir teoriniy teksty chrestomatijas?
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A. J.: Lietuvoje atsidarius durims  laisve, teorijos atsirado i$ didelio smalsumo
joms ir praktinio poreikio. Neseniai Lietuviy literattiros ir tautosakos institute
vie$éjes Paulius Subaclius vadovélj XX amziaus literatiros teorijos (2006) ir jo
priedus graziai susiejo su institute anksciau isleista Literatiiros teorijos apybraiza
(1982). Tai pratesiant, dar galima jj sieti ir su ne institute iSleistomis Vandos Za-
borskaités knygomis Literatiros mokslo juadas (1982), Poetika ir literaturos esteti-
ka (1978—1989) ar dar anksciau iSleista Vosyliaus Sezamano Estetika (1970) ir kt.
Remiant Atviros Lietuvos Fondui 2000 m. teko stazuotis Oksfordo universitete,
ten prisirinkau daugybe geros medziagos literatiros teorijy vadovéliams.
O Lietuvoje si mintis sulauké daugelio kolegy palaikymo. Entuziazmo buvo,
ir dél to didesnio vargo vargti nereikéjo. Ka tik kviecCiau, be keliy iSimciy,
visi sutiko tokj vadovélj rasyti ir priedus jam versti. Dziaugiausi, kad pavyko
darbui sutelkti skirtingy institucijy puikius specialistus. Teoriniy teksty ver-
timai ir jy redagavimas — katorgiskas darbas, esu be galo dékinga vertéjoms ir
talentingai redaktorei Donatai LinCiuvienei. Jei ne visi nuostabus kartu dirbe
zmoneés, nieko nebuty buve. Kitas reikalas, kai reikéjo ta sumanyma realizuoti,
laikytis nustatyty terminy, rasyti daug laiko atémusius LMT projektus ir atas-
kaitas, pasiekti reikiama teksty kokybe Va, Cia jau prireiké ir gery nervy, ir or-
ganizatorés gabumy. Viskas atsirado i$ entuziazmo, smalsumo, noro jdomiau
gyventi ir ka nors konkretaus naudingo nuveikti. Po stagnacinio nuobodulio
likimas padovanojo aktyvy atsinaujinancios kulttros laikotarpj, dirbti buvo

labai smagu.
J.C.: Kaip dabar retrospektyviai atrodo itas visas tritisas? Ryztumétés pakartot?

A. J.: Laikas bégo ir nubégo, kaip dainoje dainuojama, nieko pakartoti nejma-
noma. Paradoksas man buvo, kad, kai visi teorijy tomai buvo isleisti, Vilniaus
pedagoginis universitetas — Lietuvos edukologijos universitetas — buvo uzdary-
tas, ir praktiskai parengtais tomais man paciai su studentais pasinaudoti neteko.
O kaip retrospektyviai jie dabar atrodo, buty jdomu ir man paciai suzinoti. No-
riu tikéti, kad tai dar turi Siokios tokios naudos. Labai blogai, kad sio leidybinio
projekto nepratesé kitas ambicingesnis projektas — geriausios teorinés literatturos
vertimy j lietuviy kalba leidyba. Svajoniy ir projektiniy sumanymy biita, bet
nei LLTI, nei jokia kita akademiné institucija Sito reikalingo ir sunkaus darbo

daryti nesiémé.
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J. C.: Kaip démesio centre atsidaré dekonstrukcija?

A. J.: Démesys dekonstrukcijai atsirado ne tik kartu su bendru démesiu literatt-
ros teorijoms, bet ir paradoksaliai susipynes su mano asmeniniais akademiniais
iSgyvenimais. Dar pries tai buvau parasiusi tokj nemaza darba Literatiiros suvo-
kimo menas: hermeneutikos tradicija (2013). Jame uzsimojau iSsiaiSkinti, kokia
vieta teorijy zemélapyje uzima literaturos hermeneutika — jos istakos Antikoje,
sgsajos su teologine hermeneutika, kaip véliau Friedricho Schleiermacherio,
Wilhelmo Dilthey’aus, Martino Heidegerio ir Hanso Georgo Gadamerio darby
praturtinta susiformavo psichologiné, neokantiska ir fenomenologiné literatiiros
kritikos tradicija ir jvairios Zenevos, Ciuricho, Konstancos ir JAV skaitytojo at-
sako literatiros mokyklos. [domu buvo pristatyti svarbiausius Richardo E. Pal-
merio, Erico Donaldo Hircho, Péterio Szondi, Georges’o Poulet, Emilio Staige-
rio, Wolfgango Iserio, Hanso Roberto Jausso ir Stanley’io Fisho darbus, zymiai
paveikusius XX a. literattiros supratima ir interpretacijas. Artinas Sverdiolas savo
knygose buvo aprases filosofing hermeneutikos problematika, o man noréjosi
ja labiau susieti su literattros kirinio interpretavimo problemomis. Gal ir ne
viskas pavyko, kaip noréta, taciau is Sios knygos VU doktoranttiros studijoms
pasitlytas egzaminas iki $iol sulaukia nemazai susidoméjusiyjy. Ja raSydama ma-
niau, kad visais rakursais iSplétota ir parodyta hermeneutiné mintis, teksto su-
pratima lyginanti su pokalbio galimybe, galéty buti labai naudinga Siuolaikiniam
literaturos mokymui ir studijoms. Man atrodé, kad hermeneutikoje aktualizuota
susikalbéjimo problema verta ir didesnio apmastymo, nes yra svarbi kiekvieno
iS musy gyvenime ir labai reikalinga nesaugiame dabarties pasaulyje. Bet kartu
vis labiau stipréjo ir abejoné ar net nusivylimas minéta hermeneutine iliuzija
apie susikalbéjimo galimybe. Ar iSmintingiausios dialogy teorijos pajégios musy
itampy pasaulyje padidinti santarvés galimybe? Tarsi susikalbame dar nereiskia,
kad isties susikalbame, kad galime iSeiti i$ savo vieniSumo, kad galime savo gy-
venimus ,tikrai“ uzrasyti, o tekstus ,teisingai“ perskaityti. Kas ir kodél herme-
neutines intencijas stabdo? Dekonstrukciné kritika literaturos fenomenologijai
ir hermeneutikai, kviecCianti atidziau patikrinti jos veikimo ribas, émé darytis

vis artimesneé.

J. C.: Ar nebuvo taip, kad ja priartino romantizmas ir Paulio de Mano kritika?
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A. J.: Daugiausia skaiCiau Jacques’o Derrida ir Paulio de Mano knygas ir straips-
nius. Juos skaitydama net nustebau suradusi nemazai man neblogai pazjstamos
romantiky karybos ir tos kurybos dekonstrukcinio perrasymo. Romantizmas
jiems buvo svarbus tuo, kad jo estetikoje ir kiiryboje jie maté Siuolaikinés lite-
ratros pradZia. Zavéjausi jy kalbos, filosofijos ir literatiiros sankabomis, nors
pasiutusiai vargdavau su programiskai aiskumo vengianciu, barokiskai figtiraty-

viniu jy stiliumi.

J. C.: Kuo patrauké dekonstrukcinis teksty perskaitymas? Jtarumo hermeneu-
tika ar nuotykio pazadu? Arba, asmeniskai klausiant, kam prireiké tos dekons-

trukcijos ir ka ji, po trijy bandymy aiskintis, kas ji yra / néra, jums reiskia?

A. J.: AiSkintis raSymo ir skaitymo dekonstrukcine teorija, kuri visiems musy
metafiziniams aiskinimosi jpro¢iams programiskai nori padaryti gala, buvo tik-
rai nemenkas i8$ukis ar nuotykis. I$ pradziy dekonstrukcijai suprasti didelj po-
veikj padaré Gayatri Chakravorty Spivak jzanga, parasyta jos iSverstai Derrida
Of Grammatology, ir Jonathano Cullerio knyga apie dekonstrukcija (nors esu
perkaiciusi nemazai ir kity dekonstrukcijos komentatoriy). Jos iSmoké skaity-
ti dekonstrukcinius tekstus, griaunancius alternatyvia taip arba ne konstrukcija
pagristus musy pasakojimus, nesitikint i$ semantiniy prieSybiy iSgauti jokios tei-
singiausios jy sintezés ir harmonijos, o atveriancius nesibaigianc¢io zaismo per-
formansa (différance). Minétoje Derrida knygoje radau kvietima dekonstruoti
esaties paprastuma atmetant visus vienareikSmius atsakymus. Tokia mintis man
pasirodé patraukli lietuviy klasiky poezijai analizuoti (Maironio, Jono Aiscio,
Marcelijaus Martinaicio). Kuo daugiau skai¢iau amerikieciy teoretikus, tuo ais-
kiau maciau ir kitg labai svarby dalyka: dekonstrukcijos bendras teorinis kny-
gose ir enciklopedijose iSdéstytas pavidalas gyvybés jgauna tik suasmenintas ir
sukonkretintas. Net ryskiausi Jeilio mokyklos teoretikai ja plétojo labai kurybis-
kai ir savitai, tai paradoksaliai suvokdami kaip svarbiausia savo rasymo nuostata.
Tokio ktrybiskumo ir asmeninio atsakingumo jau nevengiau ir as, paskutinj
karta prie Sito grizdama su rasoma knyga Dekonstrukciniy skaitymy uzrasai. Dé-
mesys joje skirtas pagrindiniam objektui — pasirinkty teksty dekonstrukciniam
perskaitymui, bet uzrasai yra mano su visa mane paveikusia vietine akademine
ir literaturrine tradicija. Dekonstrukcija rezonavo mano pasauléjauta, o a$ jai savo

tekstais suteikiau nauja gyvybinguma lietuviskoje tradicijoje.
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J. C.: Kokie raSymo ir literattiros paradoksai iSry$kéjo skaitant literatiira dekons-

trukciskai?

A. J.: Galima net sakyti, kad i$ paradoksy, i$ nesuderinamy priesingybiy zaismo
dekonstrukcija semiasi sau gyvybés. Pirmasis paradoksas — netikék savaiminiu
teksto aiskumu. Kad ir mazucio, i§ mokyklos laiky mums gerai zinomo Mairo-
nio eiléras¢io ,,Pavasaris®. Man patiko, kai per radijo laida Paskutinis sakinys jo
perskaityma palydéjo dziugesj dar labiau sustiprinusi pavasariniy garsy melo-
dija. Sustiprintas pavasarinio dziaugsmo efektas tik dar labiau jsitbuoja jo de-
konstravimo judesj. Rasytojui svarbu skaitytoja uzburti teksto magija. Kritikui
empatijos neuztenka, jam svarbu teksto magija labiau suprasti ar net jtarti. Ypac¢
paradoksalioje interpretacinéje padétyje atsiduria klasika — tarsi ji geriausiai pa-
zjstama arba viskas geriausiy kritiky apie ja jau yra pasakyta. Prasmés laukas
iSpléstas, telieka ji iSmokti ir pagarbiai kartoti, taCiau taip prarandamas autentis-
kumo santykis su ja. O ieSkant autentiskesnio santykio, reikia rasti jégos pasi-
priesinti tradicijai, kad Maironio eilérastyje pavasario peizaza pamatytume keis-
tai suerotinta ir iSgirstume jau litdnai suskambancia tariamaja nuosaka uzrasyta
fraze ,,vien meile norétum dainuoti. ISkilusiais dekonstrukciniais klausimais
nesiekiau pavasario dziaugsmo visai paneigti (saulé prasvito), taciau siekiau i$-
girsti jame ir kitokj balsa, parodyti rafinuotai sudétinga eilérascio turinj ir raiska.
Geriausia Maironio lyrika, manau, to nusipelno. Dekadentus kritikaves, bet savo
poezijos (ypa¢ penktame Pavasario balsy leidime) nuo rafinuoto dekadentinio

litdnumo ir stilizacijos neapsaugojes poetas.

JC: Dekonstrukcinis / dekonstruojantis teksty skaitymas néra lengviausias, kokiy

sunkumy teko patirti ar — pakliati j aklavietes? O gal buta tik atradimo dziaugsmy?

A. J.: Dekonstrukcinis teksto skaitymas, kaip ir bet kokio kito pobtudzio skaity-
mas, jei tik néra mégdziojantis, o atliktas autentiskai, néra lengvas dalykas. Man
smagu pasukti galva ir surasti keisty dalyky gerai zinomame tekste. Tikra atra-
dimo dziaugsma atnesé kitoks Martinaicio ,,Asara, dar tau anksti®, Ais¢io ,,Man
tave“ ar nuolat dominusios Viljamo Sekspyro dramos ,,Lyras“ perskaitymas. Bet
joks naujy dalyky ieskojimas néra apsaugotas nuo aklavietés jausmo. Tenka labai
daug dirbti ir perraSinéti, kad tas kuriamas interpretacinis kitoniskumas pir-

miausia jtikinty mane pacia, o paskui ir kitus. Bet ir ta kitoniska arba autentiska
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kampa surasti néra lengva. Jo nesuradus, palieki viena teksta ir eini prie kito.
Mes gyvename klisiy, kurias perimame ir atkartojame né nesusimastydami, per-
pildytame pasaulyje. Dekonstrukcija paskelbé kara interpretavimo kliséms, joje
i§ naujo aktualizuota raSymo, neatskiriamo nuo gyvenimo, (ne)autentiSkumo
problema, man atrodo, yra labai svarbi. Be to, mums jprasty atradimo dziaugs-
my dekonstrukcinéje interpretavimy tradicijoje net neturéty biti, nes ji randasi
i§ egzistencialisty minties, kad zmogaus gyvenimas yra nenusisekes Zygis pries
mirtj — ,,iSnyksiu kaip dtimas,/ neblaskomas véjo®. Ji ateina su sava zinia, kad
susireikSminusiam didziajam ,,gamtos valdovui®, pasiruoSusiam pazinti ir uz-
valdyti visa pasaulj, vertéty nusiimti karting ir jgyti daugiau kuklumo ir proto
blaivumo, o drauge su tuo ir gyvenimisko zaismingumo. Pasakojimais mes i$ ne-
sustojancios laiko tékmés isgriebiame savo gyvenimus, kad juos jprasmintume ir
save geriau suprastume ir kad i§ nuolatiniy praradimy tamsos jsiziebusi ironija

juos suardyty, o mes juos ir vél sizifiskai pradétume is naujo.

J. C.: Kadaise, mano disertacijos ra¥ymo ir dekonstrukcijos aiSkinimosi jkarityije,
esame jsikalbéjusios apie ta 1968-yjy fenomena, kai Vakary pasaulis tarsi pasuko
kita kryptimi. Prisimenu jusy iSsitarima, kad norétysi panagrinéti ta laika — gal
kazkiek to laiko nagrinéjimo simuliakra suktré doméjimasis dekonstrukcija, ku-

rios proverzj ir zymety tas pats laikas?

A. J.: Prisimenu musy pokalbius. Taip, XX amziaus 7-asis desimtmetis Vaka-
ry kultaroje buvo ypatingas visy meny eksperimentavimo ir klestéjimo laikas.
Naujojo pranciizy romano (Alaino Robbe-Grillet, Samuelio Becketto, Nathalie
Sarraute, Marguerite’os Duras, Claude’o Mauriaco) ir naujosios Lotyny Ame-
rikos prozos (Jorge Luis Borgeso, Gabriele Garcia Marquezo, Julio Cortazaro),
minimalistinés ir postmodernios muzikos (Philipo Glasso, Johno Cage’o, Arvo
Pirto), naujosios kinematografijos (Michelangelo Antonioni, Ingmaro Bergma-
no, Jeano-Luco Godard, Francois Truffaut, Agnes Varda) laikas. IS jo isriedéjo
ir dekonstrukcija, savo ryskiausia forma jgavusi Jeilio universitete. Tas laikas
buvo stipriai pazenklintas ir Paryziaus studenty sukilimo numalSinimo, po kurio
revoliucinj karStj perémusi ir realizavusi kaip akademinj maista iskilo galinga
literatiiros teorijy banga. Nors sovietmeciu visa tai buvo nelengvai pasiekiama,
bet pro nesandarios Berlyno sienos plysius prasprude to atSvaitai formavo mano

ir mano kartos meninj skonj, gal net kultiirinj ir socialinj elges;j.
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J. C.: Jasy knygos apie literatarine dekonstrukcija — Dekonstrukcija (mokymo
priemone¢ literaturos teorijy kursui, 2003) ir Dekonstrukciniy skaitymy uzrasai
(2023) — yra vienintelés knygos lietuviy kalba apie dekonstrukeija. Kaip atrodo,

kodél ji nejsigaléjo Lietuvoje?

A. J.: Nezinau, gal kad buvo svetimiausia? Apie jos svetimuma moksliniam
komunizmui néra ko né kalbéti. Bet ir jos visokie racionalumo ironizavimai
nuolat per vargus ir labai rimtai steigiamai lietuviskai kultiirai néra labai ar-
timi. Lietuviskai tradicijai artimesnés autoriteta iSlaikiusio Vytauto Kavolio
skaidrios mintys apie ,,neaiSkumo patologijas®, susietas su ,,brutaliu romantiz-
mu® ir su ,normalybés negacija®. Viena mano doktoranté, visai gerai jpuséjusi
raSyti apie lietuviy postdrama, negalédama susitaikyti su jos temai svarbiais,
bet ja erzinusiais dekonstrukciniais iSvedziojimais, keité darbo tema. Pati irgi
islaikei korektiska atstuma su dekonstrukcija. Viena, dekonstrukcinés tradi-
cijos pratesimas pareikalauja labai daug nematomo ir tylaus darbo — plataus
tarpdisciplininio akademinio ir kultiirinio akiracio, reikalingo skaityti sunkius
tekstus. Siuo metu tai tampa prabanga, kai jstaigy darbas (su musy uzdar-
biais) matuojamas kiekybiniais kriterijais. Antra, prireikia jztlumo ir jégos
susigrumti su tradicijoje jsitvirtinusiomis interpretacijomis. Trecia, butinas
minétas asmeninis kontaktas su dekonstrukcinémis nuostatomis, kurj reikia
tik paCiam susirasti. Todél ekskliuzyvinis dekonstrukcinis raSymo budas né
negali placiai jsigaléti, svarbu, kad jis atveria eksperimentine mastymo ir ra-
Symo erdve. Vis délto savo knygoje bandziau sudélioti lietuviska dekonstruk-
cinio rasymo mozaika. Ji dar galéty buti papildyta naujais dalykais. Jai artimi
savo keistumu i§ bendro lietuviy romany fono iskrintantys, kalba ir pasakoji-
mu eksperimentuojantys romanai — Tomo Vaisetos Ch. ir Andriaus Jakucitino
Lalagé. Dekonstrukcijos tema, kaip gerai Jiis pati zinote, atsiranda ir Ricardo
Gavelio romanuose — ja jdémiau aptarti irgi vertéty. Manau, Lietuvon atéjusi
dekonstrukcijos dvasia tyliai dirba savo darbg, rasymo problemos akcentu su-
artindama literaturos kritikg su literattra. Gal man paciai pristigo jos apastala-
vimo dvasios, per vélai su ja susitikus? Sj klausimg ir sau, Jarate, galetuméte

adresuoti, — kas stabdo labiau | ja gilintis?

J. C.: Nejsigaléjo dekonstrukcija ir pasaulyje, ypa¢ po de Mano, Derrida, Hillis

Millerio mirties. Atrodo, kad tai buvo teorija, stipriai susijusi su jg kiirusiomis
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asmenybémis. Kita vertus, pastaraisiais metais daugelis apskritai kalba apie lite-

ratiiros teorijy krize. Kaip Jums atrodo dabarties situacija?

A. J.: Viskas Siame pasaulyje laikina — laiko atnesta ir nunesta. Literatiiry teorijy
skeptikai jas visada vadindavo tik akademinés mados reiskiniu, ir gal jie nebu-
vo visai neteistis? Dekonstrukcija tapo neatskiriama postmodernizmo mintimi ir
dalimi, o jos poveikis ryskus net popkulturoje, jei prisimintume kad ir Woody’o
Alleno filma Deconstructing Harry (1997). JAV yra isleista jdomiy knygy apie
dekonstrukcija, tiriamas gausus jusy minéty teoretiky palikimas, vyksta konfe-
rencijos. Negerai, kad su visu tuo neturime glaudesniy rysiy. Kryzelj su jumis ant
dekonstrukcijos kapo staty¢iau, jei matytume su ja nueinancias ir visas kitas lite-
rattiros teorijas. O literatros teorijy krizé, sutinku, neabejotinai yra, ja daug kas
pripazjsta, pati dekonstrukcija savo ,nihilizmu® pervertintam struktaralisty teo-
retizavimui padéjo jai ateiti. Net Terry Eagletonas nustebino neseniai London Re-
view of Books pasirodziusiu savo straipsniu ,,The Excitement of the Stuff* (2024),
kuriame nejprastai nostalgiskai aptaré Frederico Jamesono paskutine knyga The
Years of Theory (2024), visas literatiiros teorijas joje pavadindamas nenusiseku-
sio Paryziaus studenty sukilimo pomirtiniu gyvenimu... Bet kulttiros istorijoje
vyksta ir saviti laikui nepavaldus dalykai: jos pamatan nuséda ir islieka skirtingi
kultarinés atminties sluoksniai. Niekam ne naujiena, kad individualts jvykiai ne-
jsivaizduojami be tradicijos poveikio. Kad ir kokie jie buty reik$mingi ir vertingi,
bet, prarade rysj su tradicija, jie negali turéti jokios savo ateities perspektyvos kaip
kitiems nesuprantami ir svetimi. Derrida ir de Manas, savo darbuose dekonstruo-
dami tradicijos ir originalumo bei praeities ir dabarties opozicija, kviecia jdémiau
apgalvoti jy tarpusavio salytj kaip laiko labirintuose vykstantj nesustabdoma da-
lijimosi individualiu tekstu procesa. Anot jy, naujoji literatairos istorija ir turéty
buti skirta tokiam teksty dalijimosi procesui, kuriame modernybé negali buti at-
skirta nuo istorijos, parodyti. Akademinéje rinkoje pastebiu vél padidéjusj démes;j

istoriniams literatiiros tyrimams, taciau, aisku, buvusiy teorijy modernizuotiems.

J. C.: Galvojant apie dekonstrukcinj skaityma kaip klausimy kélima, vis labiau
ima atrodyti, kad dabarties laikais klausimai nebekeliami. Literaturos kuriniai
vis dazniau regisi kaip tam tikros temos, emocijos ar netgi traumos iliustracija
ar autentiskas i§(si)pazinimas. Viskas po truputj niveliuojasi, probégsmais sekda-

ma naujos anglakalbés literatliros — tiek originalios, tiek verstinés — srautus vis
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labiau priciumpu save galvojant, kad vienodéja ne tik virSeliai ar knygy apra-
Symai, bet ir patys pasakojimai, nesvarbu, kokia kalba biity parasyti. Kaip jums

atrodo Siuolaikinés literatairos, o kartu ir jos kritikos situacija?

A. J.: Visiskai panasiai ir man atrodo, galiu tik pritarti tam, ka pasakéte. Butent
dél to vis dar noréciau manyti, kad savo provokatyvumu ir ekscentrika dekons-
trukciniai skaitymai ir raSymai galéty Siame vienodéjanciame pasaulyje $j bei ta
iSjudinti. Menas klausti nuo vaikisko smalsumo iki nemandagaus jztulumo yra
labai svarbus vaistas nuo visuomenés merkantiliSkumo, pramogy kultiros ruti-
nos ar tiesiog nuo tingéjimo galvoti. Tokio meno klausti turéty biti kuo daugiau

jau musy mokyklose.
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