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Santrauka: Straipsnio objektas — lietuviy poezijoje vis naujai pasirodantis eroso
fenomenas, kurj lemia tiek poetinés kalbos paieskos, tiek ir platesnio kulturos,
filosofinés minties lauko, literattiros istorijos procesai. Straipsnyje keliami proble-
miniai klausimai, ka reiskia eroso vaizduoté, koks fenomenologinis Sio koncepto
pagristumas, kuo ypatinga eroso vaizduotés reprezentacija Siuolaikinéje lietuviy
poezijoje. Filosofy Maurice’o Merleau-Ponty, Jeano-Paulio Sartre’o, Wolfgango
Iserio ir kity autoriy teorijos ne tik leidzia gilintis j eroso ir vaizduotés fenomenus,
ne tik pagrindzia poezijai budinga Siy fenomeny samprata, bet ir sudaro salygas
konceptualizuoti eroso vaizduote, ko ir siekiama straipsnyje. Straipsnyje aprasoma,
kaip Sigito Gedos, Sigito Parulskio, Gycio Norvilo eiléras¢iuose, autoriams pasi-
telkiant savita poetinio vaizdavimo, metafory kalba, perkuriamos meilés troskimo,
eroso kaip geismo, kuino traukos, kunisko ir dvasinio ilgesio patirtys, iSryskéjancios
per lyrinio subjekto ir Kito vaizduotés prizme.
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Abstract: The article examines the ever-renewing phenomenon of eros in
Lithuanian poetry, shaped both by the arch for poetic language and by broader
processes in culture, philosophy, and literary history. It raises the llowing questions:
What does the imagination of eros mean? What is the phenomenological validity
of the concept? What is distinctive about the representation of the imagination of
eros in contemporary Lithuanian poetry? The theories of Maurice Merleau-Ponty,
Jean-Paul Sartre, Wolfgang Iser, and other thinkers not only make it possible to
delve more deeply into the essence of the phenomena of eros and imagination
and substantiate an understanding about the phenomena that are characteristic
of poetry, but also to create the conditions for conceptualizing the imagination
of eros. The article looks into the poems of Sigitas Geda, Sigitas Parulskis, Gytis
Norvilas and other authors, in which the experience of desire, erotic longing,
bodily attraction, and physical as well as spiritual yearning is re-created by using
a distinctive language of poetic imagery and metaphors. It also shows how this
experience emerges through the prism of the imagination of the lyrical subject
and the Other.

Keywords: eros, imagination, body, contemporary Lithuanian poetry.

Ivadas: probleminiai eroso ir vaizduotés klausimai

Dar Platono filosofijoje arba Giesmiy giesméje jprasminta tiesa, kad eroso fe-
nomenas, jo raiska zmogaus gyvenime yra viena i$ svarbiausiy zmogaus egzis-
tencijos, jo santykio su pasauliu vary, pamatiné gyvenamojo pasaulio ir jame
atsiverian¢iy kity fenomeny asis. Sis rei¥kinys, jo svarba ir samprata per ¥imt-
mecius kito, tema nuolat plétota literaturoje, kultiiroje ar filosofijoje, démesio
jai skiriama ir jvairiose akademinése disciplinose. Vien $i aplinkybé nulemia
poreikj vis i$ naujo permastyti §j fenomena, i$ naujo klausti, kas yra erosas kaip
zmogiskosios patirties forma ir kaip jis reiskiasi poezijoje.

Siame straipsnyje keliama prielaida, kad viena produktyviausiy galimybiy
naujai apmastyti eroso fenomena yra vaizduotés modusas. Butent vaizduoté lei-
dzia problemiSkiau aprasyti, kaip erotinis troskimas perzengia kuniska impulsg
ir tampa intensyvia santykio su Kitu, stokos, ilgesio, artumo ar nepasiekiamumo
patirtimi. Vaizduotés problema suvokiama tiek filosofiniu, tiek literatiiros ar gy-
venimo lygmeniu, taip pat iskeliama prielaida, kad eroso vaizduoté ir nulemia
nebléstant] eroso gyvybinguma lietuviy poezijoje. Straipsnio objektas — feno-
menologine eroso ir vaizduotés samprata grindziamas teorinis eroso vaizduotés

konceptas ir jo reprezentacija siuolaikinéje lietuviy poezijoje.
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Siame tyrime erosas suvokiamas kaip j Kita nukreiptas kinitkas ir jusli-
nis troskimas, kuris néra tapatus fiziologiniam instinktui. Jis apima ir ypatinga
emocineg, jusline buseng, ir simboline jy reprezentacija. Geisma visu savo kinu
iSgyvenantis subjektas ir Kitas kaip trokstamas asmuo susitinka per abipusj san-
tykj, tokiu badu ir pasirodo eroso prasmiy laukas. Siuo poZitiriu reik§minga Al-
gio Micktino eroso samprata. Veikale Summa erotica jis parodo, kad erosas néra
redukuotinas j fizinj meilés akta, nes apima kur kas platesnj patirties horizonta,
kuriame persipina ktiniskumas, nuotaika, kalba, kulttiriniai klodai ir egzistenci-

nis santykis. Kaip pazymi Mickiinas,

nors fenomenologiné patirtis rodo, kad erotinis troskimas yra ,intencionalus®
(trokstama ko nors), jis reikalauja kai ko daugiau nei trokstamas objektas: objektas,
arba kitas asmuo, turi bati apsuptas erotiskos nuotaikos, tada abudu — troskimo sub-

jektas ir objektas — yra pagaunami eroso (Micktnas 2010: 67).

Si mintis leidZia erosg suprasti kaip Zmogaus patirtyje besiskleidZiantj rei$-
kinj, kuriame trokstamasis niekada néra tik objektas, jis yra iSraiSkus. Reik§min-
gas Maurice’o Merleau-Ponty veikalas Juslinio suvokimo fenomenologija ir jame
apraSytas samonei budingas ir nuo visko, kas egzistuoja butyje, neatsiejamas
ktniskumas. Filosofas teigia: ,,a$ negaliu kokiu nors kitu budu pazinti kaino —
nesvarbu, kito Zmogaus ar saves paties, — kaip tik jj iSgyvendamas, t. y. prisi-
imdamas jj persmelkianc¢ig drama ir su ja susiliedamas® (Merleau-Ponty 2018:
228). Nors straipsnio tyrimas grindziamas fenomenologija, i$ dalies svarbus ir
literattiros teoretiko Roland’o Barthes’o veikalas Meilés diskurso fragmentai, ku-
ris reik§mingai papildo fenomenologing eroso analize. Siuo pozitriu Barthes’o
jzvalgos dera su fenomenologine prieiga: jos parodo, kad mylintysis ne tik jau-
Cia, bet ir vidinio kalbéjimo ar kitais budais nuolat kuria diskursa apie Kita.

Lyrinio subjekto, j geisma jsitraukiancio Kito vaizduotés konceptui paranki
Jeano-Paulio Sartre’o vaizduotés samprata, iSplétota veikale Jsivaizduojamybeé.
Sartre’as vaizduote apibrézia ne kaip pasyvy svajojima ar antrinj tikrovés at-
spindj, bet kaip aktyvy samonés veiksma, leidziant] perzengti tiesiogiai duota
tikrove. Jo zodziais, ,,[...] vaizduotés aktas — tai magiskas aktas. Tai tam tikras
uzkalbéjimas, skirtas parodyti objekta, apie kurj galvojame, daikta, kurio troks-
tame, — ir kad jis pasirodyty taip, jog galétume jj nusavinti (Sartre 2024: 261).
Si Sartre’o mintis leidZia suprasti, kad geismas yra susijes ne tik su tiesioginiu
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ktnisku santykiu, bet ir su samonés pastanga priSaukti, iSlaikyti ar sustiprinti
trokstamojo buvima. Sartre’o vaizduotés samprata skatina kelti ir klausima, ko-
kiu badu trokstamas Kitas pasirodo subjekto samonei. Anot filosofo, vaizduo-
té iskyla kaip savitas patirties btdas, kuriuo geidziantis subjektas ne tik regi,
prisimena ar numano Kita, bet ir jj projektuoja, priartina, apgaubia intensyviu
troskimo jausmu. Kitas gali pasirodyti kaip geismo figaira net tada, kai jo fiziskai
néra, kai jis neprieinamas arba kai jo artumas téra nujauciamas, jsivaizduojamas.
Eroso vaizduotés problema taip pat analizuojama pasitelkiant vieno svarbiausiy
recepcijos estetikos atstovy — Wolfgango Iserio — mintis i$ veikalo Fiktyvumas ir
jsivaizdavimas. Remiantis $iais autoriais, vaizduoté suvokiama ne tiek kaip fan-
tazija, kiek kaip kurybing, laisvés kupina samonés galia, kuri zmogui leidzia bati
ne tik tuo, kas jis yra, bet ir tuo, kuo jis gali buti. Kito vaizduote, jo vaidme-
nis gali inicijuoti pats troskimas matyti ir visu kinu ir sagmone iSgyventi savo
geismo objekta. Gilintis i tai, kaip geismas tampa kalbiska ir estetiska poetinio
pasakojimo patirtimi, kokiais individualiais vaizdais, intonacija, metaforomis ar
kitais budais reiskiasi eroso vaizduoté, pravartu remiantis Merleau-Ponty, Bar-
thes’o, Eugeno Finko ir kt. minésimy autoriy darbais.

Probleminiai straipsnio klausimai — kaip gali buti suprantama eroso vaiz-
duoté, koks jos fenomenologinis pagrjstumas ir kuo ji reikSminga Siuolaikinéje
lietuviy poezijoje. Siekiant atsakyti j juos, straipsnyje nagrinéjama, kaip vaiz-
duoté poezijoje ne tik lydi erotine patirtj, bet ir tampa viena pagrindiniy jos
atvérimo formy.

Tam tikros eroso vaizduotés apibréztys straipsnyje siejamos su Siuolaikinés
lietuviy poezijos tekstais, kuriuose kuniskas troskimas, ilgesys ir geismo vaizdi-
niai jgyja savita poetine raiskg. Nagrinéjami Sie kiiriniai: Sigito Gedos eilérastis
»Moters kiinas vonioj uz uzuolaidos* (Siuita Virginijai), Sigito Parulskio eiléras-
Ciai ,,voveraités”, ,kai gulime nuogi vienas $alia kito, iSvarginti aistros* (Pagy-
venusio vyro pagundos), Gycio Norvilo eilérastis ,,Keliavau tavo kiino dykuma“
(Islydziy zonos).

Kaip minéta pradzioje, erosas néra nutyléta tema kulttros ir literataros
kritikoje. Eroso tema nagrinéjancCiy uzsienio autoriy tyrimuose iskeliamas ir

vaizduotés — kaip kiirinio raiSkos ar Zmogaus patirties — aspektas'. Eroso tema

1 Pvz., Ingelos Nilsson sudarytame straipsniy rinkinyje Plotting with Eros: Essays on the Po-
etics of Love and the Erotics of Reading (Kuriant siuzeta su Erosu: Esé apie meilés poetika
ir skaitymo erotika) nagrinéjamos erotikos ir literatiiros sasajos nuo senovés Graikijos iki
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nagrinéta ir lietuviy literataroje, dazniausiai pasitelkiant psichoanalizés prieiga®.
Lietuviy poety kiiryba eroso aspektu tyrinéjo Biruté Ciplijauskaité straipsnyje
,Biruté Pukelevi¢iaté: moteriSkasis bylojimas® (Ciplijauskaité 2003), Vigman-
tas Butkus straipsnyje ,,Kaniskumo trajektorijos Prano Morkiino poezijoje®
(Butkus 2000), Dalia Jakaité straipsnyje ,,Nebléstantis meilés erosas naujau-
sioje Kornelijaus Platelio poezijoje” (Jakaité 2019). Isskirtinas Jurgitos Katku-
vienés straipsnis ,,Vizualiosios poezijos skaitymo strategijos: semiotiné prieiga
ir praktinis pritaikymas®, kuriame analizuojamas Norvilo poezijos vizualumas
(Katkuviené 2022). Nors eroso tyrimy yra ir daugiau, taciau eroso vaizduotés
reiskinys juose gana retas.

Metodologiskai straipsnyje derinamos fenomenologijos ir socialinés feno-
menologijos prieigos. Eroso vaizduotés kaip poetinio reiskinio tyrimui svarbus
Merleau-Ponty poziuris j mena, poezija ir kalba. Socialiné fenomenologija §j
tyrima orientuoja i tai, kaip zmonés subjektyviai konstruoja prasme ir dalijasi ja
kasdienéje, socialinéje tikrovéje, ir leidzia tirti, kaip eroso vaizduoté formuojasi
veikiama tarpasmeniniy santykiy, kalbos, kultiiriniy simboliy ir socialiniy nor-
my. Merleau-Ponty ir Alfredo Schiitzo teorijos, koreliuodamos ne tik subjekto
ir Kito, zmogaus ktino, jo santykio su aplinka ar daikty apmastymo, bet ir meno,
kalbos sampratos pozitriu, démesj kreipia ne tik eroso fenomeno, bet ir gyvena-

mojo pasaulio, socialinés tikrovés link.

Siuolaikinés literattiros. Pirmajame skyriuje ,Jvadas, meilés poetika ir skaitymo erotika®
iSkeliama mintis, kad erotika ir literattira Vakary tradicijoje yra glaudziai susijusios: tekstai
ne tik ,,pasakoja apie” meile, bet ir patys veikia kaip erotinio patyrimo, ry$io forma (Nilsson
2009). I8 tyrimy, skirty kitiems menams, galima paminéti Dominique’o Mainono ir Jameso
Ursinio veikala Cinema of Obsession: Erotic Fixation and Love Gone Wrong in the Movies (Ma-
nijos kinas: blogu keliu pasuke filmai apie erotinj susizavéjima ir meile), kuriame analizuo-
jamas meilés, geismo, erotinés fiksacijos vaizdavimas, kritikuojami filmuose iskylantys ste-
reotipiniai seksualumo vaizdiniai (Mainon, Ursini 2007). I8 filosofinés eroso istorijos tyrimy
verta i8skirti Ulrikos Carlsson veikalg Kierkegaard and Philosophical Eros: Between Ironic Re-
flection and Aesthetic Meaning (Kierkegaard’as ir filosofinis erosas: tarp ironiskos refleksijos
ir estetinés prasmes), kuriame analizuojamas estetinis ir egzistencinis Sereno Kierkegaard'o
pozitris j erosa kaip pagrindine zmogaus egzistencijos jéga (Carlsson 2021).

2 Pvz., Gintaras Lazdynas straipsnyje ,,Apie meile ir (lietuviy) romana®“, nagrinédamas Igno
Seiniaus, Vinco Pietario ir Juozo Tumo-Vai¥ganto ir kt. kiiryba, iSskiria europietiskaja ir
lietuviskaja meilés sampratas, analizuoja lytine meile ir meile kaip bendruomenés harmoni-
jos siekj, kritiSkai vertina meilés kaip individualaus jausmo stoka (Lazdynas 1999); Solveiga
Daugirdaité recenzijoje ,Raganos, vyrai ir kiti*, analizuodama Jurgos Ivanauskaités romana
Ragana ir lietus, kritiSkai vertina Siam kariniui budinga tradicionalistinj pozitrj j moterj ir
santykius (Daugirdaité 1993).
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Eroso vaizduotés galia: laiko patirtis ir kvazistebéjimas

Mickiinas, paklaustas apie eroso ir vaizduotés saveika, tvirtina, kad subjekto
samonéje erosas visada patiriamas per vaizdus. Taigi eroso ir vaizduotés sasaja
yra tarsi neiSvengiama, o mene, literatiiroje, kalboje ir muzikoje per vaizdus

kalbantis erosas pagrindziamas ir istoriskai:

Dauguma eroso fenomeny yra vaizduoté. [...] Viduramziy tapyba pavaizduoja, kaip
S$ventieji ziuri aistringai j dangiskas butybes, o pastarosios irgi yra vaizdiniai. Erosas
iesko saves ir randa save per jvairius vaizdus, jvairias literatiras, perpildytas eroso

vaizdiniais, per romanti$ka muzikg, per sukurta nuotaika (Micktnas 2025).

Biidamas tarsi neiSvengiamas, Sis eroso ir vaizduotés susiliejimas islieka
problema, kuriai apmastyti ypac svarbus atrodo klausimas, kaip ir kur tai vyks-
ta. Viena i$ svarbiausiy atsakymuy pateikia samonés savoka. Kaip teigia Sartre’as,

samoné yra sintezé, esanti savo pacios viduje:

Bitent pacdioje Sios sintetinés vidujybés gelméje per retencijos ar protencijos akta
ji gali susijungti su ankstesne ar vélesne samone. Dar daugiau, idant viena samoné
galéty paveikti kita, pirmoji turi bati uzlaikyta retencijos aktu ir atkurta samonés,
kuria turi paveikti. Tai néra kokie nors pasyvumai, tai vidiniai supanaséjimai ir pa-
nasumo iSnykimai intencionalios sintezés, kuri skaidri pati sau, viduje. Viena samo-

né néra kitos samonés priezastis — ji ja motyvuoja (Sartre 2024: 63).

Taigi, remiantis $ia filosofo mintimi, galima teigti, kad erosas samone¢ uz-
valdo sintezés budu, o tiksliau, kai erosas motyvuoja vaizduote, o vaizduoté —
eros3. Analizuodamas vaizdiniy uzuomazgas, Sartre’as pateikia jdomia mintj,
kuri ypa¢ aktuali tyrinéjant poetinius tekstus, siekiant atskleisti jiems budinga
vaizduotés fenomeno gelme: ,, Taigi percepcijoje gludi begalés vaizdiniy uzuo-
mazga; bet tie vaizdiniai gali konstituotis tik iSnykus percepcinéms samonéms®
(Sartre 2024: 259). Percepcija yra tarsi uzuominos, séklos, i$ kuriy plétojamas
vaizdinys — samonés sukurtas vaizdinys, kuris visiskai iskyla tik tada, kai néra
tiesioginés percepcijos, kai ji nebedominuoja. Ar tai biity daiktas, zmogaus kii-
nas ar meno karinys — jy percepcija leidzia ,,man® kaip subjektui suvokti ma-

tomo, geidziamo objekto konttirus, numanyti, jsivaizduoti kito regimo subjekto
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ar objekto tesinj. Vaizduotés galig filosofas supranta kaip troskima turéti tai, ko
negalima turéti, o patj norg jsivaizduoti supranta kaip stebuklinga veiksma, ku-

rio déka kazkas, ko ,,a8“ trokstu, ateina j galva taip, kad gali uzvaldyti:

[...] mGsy nuostata vaizdinio atzvilgiu radikaliai skirsis nuo misy nuostatos daik-
ty atzvilgiu. Meilé, neapykanta, geismas, valia bus kvazimeilé, kvazineapykanta ir
t. t., — lygiai kaip nerealaus objekto stebéjimas yra kvazistebéjimas. Kaip tik toks
dabar ir bus musy tyrimo objektas — elgesys to, kas nerealu, akivaizdoje (Sartre
2024: 260).

Siuo atveju i¥ry$kéja ir kitas stebéjimo aspektas. Anot Sartre’o, mastantysis,
jsivaizduodamas objekta ar subjekta, siekia jj ,,nusavinti*. Taciau tada objektas
virsta nerealiu (tik vaizdiniu), todél ir musy santykiai su juo tampa ,.kvazi-“: ne
tikras stebéjimas, meilé ar geismas, o jy pakaitalai vaizduotéje. IS ¢ia skirtis: su
daiktais elgiameés realiai, su vaizdiniais — kaip su ,tarsi-realybe®.

Kalbédamas apie kuino israiska ir vienove su samone, Merleau-Ponty teigia:
»NeaiSkumas pamazu apima visa jusliSkai suvokiama pasaulj” (Merleau-Ponty
2018: 229). Neaiskumas — tai ir eroso bruozas, nes geisdamas ,,a$" nezinau, tik
viliuosi, ,,mane® sukausto neaiSkumas, taciau lygiai taip pat ,,mane” pribloskia
geismas. Taigi erosas iSlieka ir kaip tam tikra paslaptis, neaisSkumas, kuriame
keroja vaizduotés tikimybeé. Sis neaiSkumas ne visada slegiantis, jis gali suteik-
ti malonias inspiracijas, o kartais, kaip teigia Merleau-Ponty, transformuotis
ar virsti j kazka kita. Eroso vaizduotés vyksmas budingas ir toliau aptariamam
poetiniam tekstui, kuriame lyrinis subjektas iSgyvena labai konkretaus ir kar-
tu neaiSkaus erotinio stebéjimo procesa, iSreiskia jj savo samonéje kylanciais
vaizdiniais.

Viktorija Daujotyté, aptardama Gedos poezijos rinkinj Siuita Virginijai,
pastebi, kad erotika susipina su Sventumu, ziaurumu ir malda, ir pabrézia stipry
ktniskuma ir ritminj sintaksés pulsavima, ypac eilérasCiy cikle ,,Moters kunas
vonioj uz uzuolaidos®. Kritiké teigia, kad $i meilés lyrika yra stipri ir aistringa ir
kad panasSios erotinés poezijos Siuolaikinéje pasaulio literattiroje vargu ar rastu-
me (Daujotyté 2010: 137-141). Poeto knygos skyriaus ,,Moters kiinas uz uzuo-
laidos* eilérasciai byloja apie erotikos, kasdienybés, vaizduotés saveika. Lyrinis
subjektas stebi vonios erdve, kurioje moteris maudosi. Gedos eilérastyje istinka

panasi situacija, kokia apraSo Sartre’as:
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[-..] nepaprastas moters grozis uzmusa jai juntamg geisma. I8 tikryjy negalime buti
sykiu ir estetinéje plotméje, kurioje nerealiu pavidalu pasirodo mums susizavéji-
ma kelianti ,,ji pati“, ir realizuojancioje fizinio nusavinimo plotméje. Geisti moters
jmanoma tik uzmirSus, kad ji grazi, nes geidziant panyrama j tokia egzistencija, kuri

labiausiai atsitiktiné ir pati absurdiskiausia (Sartre 2024, 386).

Lyrinis subjektas ne tiek tampa pagrindiniu eiléras¢io veikéju, kiek per jo
zvilgsnj atveriamas poetinis paveikslas, kurio centre — nuoga moteris. Jos kiinas
tampa lyrinio subjekto prasmiy lauko, fenomenologinio horizonto, pamatine fi-
gura, iSlaikancia zvilgsnj ir kituose to paties ciklo eiléras¢iuose. Lyrinio subjekto

stebima moteris jgyja pranasuma, suteikdama veiksmui prasme.

I

Regiu, kaip prausiesi. Pirméliausia jzengi kilni ir nuoga, nuo
nieko nepriklausanti karaliené, niekam nepriklausanti. Savo
padais, pédom ir plonyciais pirs¢iukais ¢iuopi vonios dugna,
balta marmurg, dryza, i$juostuota tiek tulpiy, tiek leli-

ju spalvom, kurios svaido atspindzius, meta juos aukstyn, ap-
juosdami klubus ir juosmenj, uzskliausdami ties lubomis Sitam
vos jzvelgiamam limbe, dangaus ir pragaro prieSangiuos, drig-
néj ménulio, kada dangus po lietaus — |[...]

(Geda 2009: 27)

Moteris jvardijama kaip karaliené, nepriklausoma butybé, o supanti erdvé
prilyginama mitologinés simbolikos turin¢iam limbui tarp dangaus ir pragaro.
Konkretizuodamas moters kuno detales (pédos, juosmuo, klubai), subjektas
erosa iSgyvena ne tik realiai ir dabartiskai (vonios situacija), bet ir vaizduotéje,
kurioje erotisko stebéjimo patirtis jgauna mitologinio laiko matmenj (dangaus
ir pragaro vaizdiniai). Biidamas labai konkretus, komplikuotas, galiausiai jis ir

niveliuojamas, tarsi biity visai nesvarbu, kada jvyksta poetinis vyksmas:

TATAI BUNA VASARA —
--- per atvésusj ora, vidudienj, prieSausrj, naktj arba vos
prasibudus, nesvarbu, absoliuciai, nesvarbu. Juk svar-

biausia — matau tiesiai arba savo lapotoj vaizduotéj [...]

(Geda 2009: 27)
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Siose eilutése lyrinis subjektas sugrjZta prie ankstesnés savo percepcijos ir
kitu laiku iSgyventos vaizduotés patirties, tai jvardindamas kaip pagrinda jvy-
kiui. Istorinis laikas, pasak Schiitzo, visada yra tékmé, kupina fiziniy jvykiy,
taCiau tuo paciu turinti ,,vidinés laiko samonés®, savo trukmés suvokimo, po-
budj. Vonios erdvéje subjektui pasirodanti moteris yra ir kasdiené, ir platesnj
kultiirinj horizonta jgaunanti biitybé. Kitas laiko aspektas yra tas, kad dabartyje
patiriamas seksualumas jgyja ir eroso atminties bruozy. Galy gale intencionali
lyrinio subjekto samoné, interpretuodama santykj su pasauliu, tarsi reikalauja
susilieti su stebimo subjekto — moters — visuma, todél dabarties, praeities, atei-
ties esatis iSnyksta, tampa nesatimi. Laikui jvardyti parenkant su vaizdu susijusj
veiksmazodj (,,matau”), moters stebéjimas eilérastyje tampa ir kvazirealybe. Ga-
liausiai lieka nebeaisku — lyrinis subjektas moters stebéjima patiria tikrovéje ar
vaizduotéje ar jis atsiriboja nuo juslinés samoneés ir jsilieja j jsivaizdavima kaip
samonés veiksma.

Dar ryskesné Sios ktniskos samonés ir jsivaizdavimo akto skirtis atsiranda

to paties ciklo antrajame eilérastyje:
II

Tavo oda pasiurpsta, bet tik laikinai, kolei ¢iurkslé vandens
ima glostyti tavo blauzdas, paskui aukstéliau, po to Sokteli vir$
galvos, vanduo plusta Zemyn, atgaivindamas, glamonédamas
nugara, juosmenyj, strénas, palaimos kauburj... Plaukus
prausiesi, tuos plaukus, tamsius Serelius nelyg zirgo, eiklaus,
elastingo. Tavo plaukai ima $iaustis, dzitgaut, garuoti, skleis-
dami vos uzuodziama nakties aromatg. Strénos, krutys ir
pazastys, ir alkiinés, kaklas, sprandas kiek palenktas ir galva,
akys, virpa blakstienos. Visa tai vandeny, visa tai po ¢iurkslém
(kaip pavydziu tiems purslams ir pursloms!). Numazgojai jau
viska, kas dar neseniai buvo vien siautulys ir palaima, skleidé
nezemiska $viesa, elektra, kaitra, neturincia apriby. AS

buvau raudonas karalius i$ Lidijos, Tave sergéjo mazas

rusvas Sunelis ties uzdanga, kaiSiojo savo geidziantj, skvarby
liezuvj...

(Geda 2009: 27)
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Buidama atvira vaizduotei, lyrinio subjekto samoné iSgyvena daugiapakopj virs-
ma, eilérastyje iSsakoma konkretizuota geidulingo kiino kalba. ,,A$* patiria save kaip
raudona karaliy i$ Lidijos. Mitinés Heraklidy dinastijos valdyta $alis iSkyla kaip pir-
mapradzio, pusiau dievisko laiko simbolis. Mitologiskai jprasmintas lyrinio subjekto
poziuris j kuing jgyja didingumo, atsirandanti eroso patirtis jgauna kulttiros istorijos
matmenj. Uzdanga — tarsi teatro metonimija, sustiprinanti zitiréjimo iS Salies, es-
tetizuoto ornamentiskumo jspudj. Kiekviena moters kuino dalis, judesys stebimas
su pasigéréjimu ir laukimu. Pasak Barthes‘o, ,,[[]simyléjélj nuolat lydi mintis: kitas
privalo man duoti tai, ko man triksta® (Barthes 2016: 157). Sukurti erotinj lyrinio
subjekto samonés vaizda reiskia nesantiiriu ir godziu stebéjimu maitinti alkstanciag
jo gyvenamojo pasaulio kasdienybe. Mylimosios stebéjimas skaitytojui leidziamas
patirti kaip Svelnus subjekto pokalbis su jos kiinu, moters kiino zemeélapj kuriant is
detalaus ir jlaikinto jos ktniskumo. Lyrinio subjekto zvilgsnis tampa i$pléstu eroso
vaizduotés horizontu, kuris susilieja su kasdienio pasaulio aplinka.

Atmintis, prisiminimai priklauso praeiciai, jy vaizdiniai taip pat, taciau, kai
esu dabartyje, ju horizontai susilieja su dabarties iSgyvenimais, patyrimais bei
naujais vaizdais. Lyrinis subjektas iSgyvena ir pasakoja apie skirtingy laiky, jy
vaizdiniy jo samonéje pédsakus, kasdienybés nuosédas, kurios su eroso patirtimi j
sinteze susijungia per vaizduote. Rasydamas apie Norvilo poezijos knyga Islydziy
zonos, démesj i erotikos ir mirties dialektika atkreipé Kestutis Nastopka: ,,Tri-
juose stambiausiuose skyriaus eiléras¢iuose atsiveria trys meilés pasijos briaunos:
geismas (,,keliavau tavo kino dykuma®), pavydas (,,pavydo litanija per $v. uz-
marstj ir tyrus®) ir palaima (,,laimingi — kol ezere - - - *)* (Nastopka 2016: 60).
Kitas svarbus kritiko pastebéjimas, kad Norvilo poezijoje veikia ,,nejmanomas
apverstas pasaulis“. Apversto pasaulio imitacija ir zaidimas jungiasi eroso vaiz-
duotés persmelktame eilérastyje ,keliavau tavo kiino dykuma®. Pagrindiné jo
poetinio pasakojimo linija yra aistrg, geidulj, mirtj jkiinijanti moteris lyrinio
subjekto zvilgsnyje. Kafkiskos metamorfozés situacijoje i vabalg maldininkg pa-
virtes ir jo tikrove imituojantis lyrinis subjektas keliauja moters kiinu tarsi ze-
mélapiu, kuris yra turbat centrinis erotinés subjekto samonés vaizdinys. Siame

zemeélapyje moters kiinas jgauna zemés su bambos ezeru, krity kopomis forma.

keliavau tavo kiino dykuma, kupranugarj girdziau i§ bambos.
nakciai apsistojau kraties kopos uzuovéjoj, kur po jkaitusia oda
snaudé skorpai ir gyvatés. voliojos Jericho roziy galvos. [...]

(Norvilas 2012: 58)
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Pats nuogo moters kuino pavirSiumi erotiskai klaidziojantis subjektas yra
tarsi Sio zemélapio detalé, maza, palyginti su visu moters kiinu, dideliu it vaiz-
duotés ganykla. Eroso uzvaldytoje samonéje subjekto vaizduoté tarsi priversta
atsisakyti konkrecios realybés, iSstumia ja. Tam, kad skaitytojas jtikéty sukurta
nerealistine situacija, anot Iserio, jis turi jsijausti j pasakojima: ,,Kad skaityto-
jas jausty atskyrimo efekty, jis kartu taip pat turi jausti fantastiSkumo iSstumta
realybe. Mat fantazija neigia realybe tik tam, kad nerealuma apvilkty realybés
drabuziais® (Iser 2002: 220).

Norvilo poetinis pasakojimas nuo pat pradziy jtraukia dviprasmiska metafo-
ra: klinas yra dykuma, kuriame viena prasmé priestarauja kitai. Lyrinis subjektas,
sudievindamas moters kuna, iSeidamas i$ jam jprasty kaniskumo riby, sukuria
naujos kiini§kos patirties samone. Sj sakraluma sustiprina ir kiirybi¥ka dykumos
imitacija. Vietoje maitvanagiy ar grify, kuriuos jprasta matyti dykumoje, atku-
riamos gervés, lietuviska pavasarj primenantis paukstis. Karybinj, priespriesy

zaismo persmelkta eroso vaizduotés prada sustiprina ir mirties erosas:

[...] keliavau tavo kiino dykuma, | mirties slénj trauké

numirti akys. kryptj rodé apgamy ir rauksleliy zvaigzdélapiai,
kuriuos sudaré akli topografai. Ant Slaunies ryskiai Svieté Grjzulo
Ratai. Saukiau ir Saukiau: ,,beprotybé yra baisi — kelio néra ko
paklausti...” Sauksmas j tuscia Sulinj - - -

pasiklydau, nes keliavau klysti, tam buvau gimes. gyvenimas —

tai kupranugario kupros.

(Norvilas 2012: 58)

ISgyvenusi ilga virsmy bei transformacijy kelia, meile ir mirtj apimancio
eroso patirtj, subjekto samoné tarsi grjzta ir j realia tikrove: ,tu tik Sukavai-
si plaukus koridoriuj priesais iSgaubta / veidrodj“. Lyrinis subjektas zaidzia,
jveiklindamas savo sgmone perkiirimui, transformacijai. Pasak Finko, ,,[Z]aidi-
mas — pamatinis Stai-biities fenomenas, toks pat pirmykstis ir savarankiskas kaip
mirtis, kaip meilé ir t. t. Mes zaidZiame rimtuma, zaidziame tikruma, zaidziame
tikrove, mes zaidziame darbg ir kovg, zaidziame meile ir mirtj. Mes zaidziame
net ir zaidima“ (Fink 2018: 29). Remiantis fenomenologo mintimi, galima mas-
tyti, kad vaizduotés zaidimas leidzia iSlaisvinti sgmone, subjekto kalba, ritma, ir

kasdienybé tampa autentiska, originali, iSraiSkinga estetine prasme, suteikianti
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estetinj katarsj arba estetinj pasibjauréjima. Norvilo eilérastyje kuriancioji lyri-
nio subjekto vaizduoté skaitytojui leidzia pasinerti j tarpinj, zaidybiska pasaulj,
kuriame vyksta Zmogaus ir gamtos kano transformacijos. Kunas kosmizuoja-
mas, iSpleCiamas uz jprasty riby, taciau sudievinamas ne tiesmukai — veikiau jis
tampa pasauliu, pernelyg dideliu tiesioginiam turéjimui. Fragmento pabaigoje
pasirodantis grjzimas j kasdiene tikrove — ,tu tik Sukavaisi plaukus koridoriuj
priesais iSgaubta / veidrodj“ — nepaneigia ankstesnés vizijos, bet atskleidzia jos
kilme: visa dykumos, zvaigzdélapiy ir mirties slénio topografija iSauga i$ menko
kasdienio reginio, kuris geismo paveiktoje samonéje issiplecia iki viso pasaulio.
Taigi Siame eilérastyje erotiné vaizduoté pasirodo kaip paradoksali patirtis, ku-

rioje artéjimas prie geidziamo ktno kartu reiskia ir jo neaprépiama didybe.

Gyvenamojo pasaulio modusas eroso vaizduotéje

Eroso samoné visuomet nukreipta j Kita, o $is nukreiptumas, samonés steigia-
mos juslinio meilés atpazinimo ar kitos patirtys gali biiti suvokiami ir kaip tam
tikro gyvenamojo pasaulio dalis. IS jo ateina, j jj remiasi ir ,,mano* kaip subjekto
vaizduoté. Biidama subjektyvi, pazini tik ,man®, vaizduoté yra ir sociali, o tai
reiskia, kasdienybe jungianti su fantazija, jtraukianti socialines ir emocines pa-
tirtis. Jausmy ir geismy santakose ar kankinanciy meilés prisiminimy jtampose
subjektas iSreiskia savojo intencionalaus zvilgsnio santykj su pasauliu, kuris turi
ir konkrecias savo vietas, platesnes erdves. Mastyti apie eroso vaizduotés ir gy-
venamojo pasaulio saveika ragina ir tai, kad jvairus $io pasaulio pavidalai, abipu-
sé lyrinio subjekto patiriamo eroso ir socialiniy reiskiniy koreliacija — tyrinétinas
Siuolaikinés lietuviy poezijos aspektas.

Remiantis Schiitzo teorija, erosa verta suvokti kaip neiSvengiama gyvena-
mojo, taigi ir socialinio, pasaulio dalj, veikiama visuomenéje vyraujanciy ben-
druomeniy ir kity socialiniy fenomeny. Kito ktino judesiy stebéjimag Schiitzas

suvokia kaip besiformuojantj socialinj santykj:

Pavyzdziui, kalbétis su draugu yra visai kas kita nei skaityti jo laiskg. Galiu ne tik
suvokti objektyvia jo zodziy prasme, bet ir girdéti jo balso tona, stebéti jo gestus ir
kitus kiino judesius. Taciau skirtumas yra ne tik tas, kad Sie konkretts simptomai yra

man prieinami. Yra dar vienas privalumas: galiu pazvelgti jam j akis ir paklausti, ka
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jis turi omenyje. Kitaip tariant, tiesioginj socialinj stebéjimg galiu paversti tiesiogi-

niu socialiniu santykiu (vertimas straipsnio autorés; Schiitz 1967: 27).

Si kasdienybés ir subjekto saveika, jy abipusiskumo apmastymas leid¥ia plé-
toti eroso ne tik kaip biologiskai sukonstruoto geismo moduso (psichoanalitiniu
pozitriu), bet ir kaip tokio fenomeno, be kurio subjektas negaléty suvokti kity
fenomeny arba jy suvokimas buty labai ribotas, apibréztas, samprata. Kasdie-
niame gyvenime ar poezijoje i eroso situacijas Kito kiina subjektas jtraukia veik-
damas socialiai ir kartu jsivaizduodamas Kito ar savo kuno iSraiSkas. Subjekta
veikia ir kitos gyvenamojo pasaulio aplinkybés. Socialinius santykius vaizduotés
procesuose inicijuoja ir ankséiau kiek aptarta laiko, atminties patirtis. Bida-
ma nukreipta i atvira, gyvybinga spontanisky praeities patir¢iy pasaulj, atmintis
perkeicia ir dabarties socialinj pasaulj. Taigi eroso vaizduoté — tai ne tik ,,mano*
geismo objekto paveikslas, bet ir jj supanti socialiné erdvé, daiktai. Kitaip ta-
riant, kasdienybé jungiasi su sapnais, realybé — su fantazija, iSduodamos troski-
ma fantazuoti, sau nepakankama butj uzpildyti fantazariumo inkliuzais.

Galvojant apie Siuolaikine poezija, platiame gyvenamojo pasaulio proble-
muy lauke verta atkreipti démesj ir | tikrove susiaurinancia ar netgi devalvuo-
jancig vaizduote ir pacios vaizduotés stokojantj vartojima. Kiinai yra veikiami
socialiniy aplinkybiy, masiniy industrijy reklamos kviecia vartoti vis daugiau ir
daugiau, tarsi vartojimas biity pareiga ir pati kiino esmé. Zmogus vartoja tam,
kad buty grazus, seksualus, patrauklus — tam, kad buty suviliotas ir vilioty
kitus. Erosas tarnauja viliojimo kaip vartojimo kultirai, o, kaip teigia Jeanas
Baudrillard’as:

[Vl]ilioti — tai mirti, kai tikrové atkuria save kaip iliuzija. Tai reiskia buti pagautam
savo paties iliuzijos ir judéti uzburtame pasaulyje. Tai gundancios moters galia, kuri
save priima dél savo troskimo ir mégaujasi saviapgaule, j kuria savo ruoztu jsitraukia

kiti (vertimas straipsnio autorés; Baudrillard 2001: 69).

Palyginus su j vartojima nenukreipta samone, vaizduoté kaip vilioné lemia
i esmeés kitas vertybes, kita tarpasmeninj ir socialinj santykj su pasauliu. Kitaip
atgyja dabartis ar prisiminimai. Vaizduoté sgveikauja su praeities atmintimi ir
ateities litkesciais — fantazijomis, kurioms buidingi kasdienybés, o tiksliau, tam

tikry socialiniy situacijy pédsakai.
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Pries pereinant prie konkreciy eiléraséiy, verta klausti, ar erosas poezijoje
pasirodo kaip tiesiogiai iSgyvenamos, kalbanciajam prieinamos patirties apra-
Symas, ar kaip vaizduoté, kurioje geidziamas kunas niekada néra duotas tie-
siogiai? Sis klausimas svarbus ir skaitant Parulskio eilérastj ,,voveraités®. Sub-
jekto erotinis santykis su moterimi jame konstruojamas kaip ribiné situacija
tarp percepcijos ir jsivaizdavimo, tarp kiinisko artumo ir vaizduotés. Eilérastis
démesj patraukia ir moters kiino paslapties (neaiskumo) plastika, gyvanijos,
gamtos pasaulio simbolika. EilérasCio pradzioje sukuriama, regis, paprasta ir

kasdieniska situacija:

tavo kratys, kai iSeini i$ vonios

kambario, — jeigu buciau tikras poetas, sakycCiau —

i§ alyvy giraités, — tavo kritys panasios

i dvi voveraites, tupincias ant Sakos

rudi mazi snukiukai vos pakreipti j Salis

jos zvalgosi i$ aukstai, ka naujo pasitlys Sitas pasaulis

(Parulskis 2009: puslapiai nenumeruoti)

IS pirmo zvilgsnio $i situacija remiasi tiesiogine percepcija: lyrinis subjektas
mato moterj, iSeinancia i§ vonios kambario. Taciau $io stebéjimo, regéjimo ero-
sas nurodo ne tiek patj matymo fakta, kiek tai, kaip regimasis ktinas akimirksniu
yra i$ naujo transformuojamas vaizduotéje. Moters kiinas pasirodo kaip inten-
syvaus kismo, persikeitimo fenomenas subjekto samonéje ir realioje tikrovéje.
Voveraités ¢ia svarbios ne tik dél formalaus panaSumo j kratis ir spenelius, bet
ir dél to, kad jos ktnui suteikia gyvybés, budrumo, smalsumo, net savotisko au-
tonomiskumo. Krtys zvalgosi, veikia tarsi gyvinai, bet j pasaulj greziasi ir kaip
zmogiskos figiiros. Moteris i$ vonios kambario iSeina tarsi i§ alyvy giraités — su
aliuzija i bibline ar mitologine simbolika buitiné vonios kambario erdvé jgauna
beveik $ventos aplinkos jspudj. Tais ir kitais regimais pavidalais, subjekto samo-
nés transformacijomis sakralizuojant geisma, eilérastyje iSsaugoma ir parulskiska
ironijos, autoironijos intonacija. Ja galima jzvelgti tiek vonios kambario palygi-
nime su alyvy giraite, tiek poeto tapatybés atsisakyme. IStardamas ,,jeigu buciau
poetas® subjektas tarsi nureikSmina savo gebéjima aprasyti isStikusia erotine nuo-

taikg, uzpludusia aistra:
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ir tuomet ten, giliausioje

slénio oloje suvesi, sulapoja

tvirtas kamienas, gyvybés spektras, axis mundi
sakyciau, jeigu buciau poetas |...]

(Parulskis 2009: puslapiai nenumeruoti)

Eilérasc¢io jtampa auga kartu su lyrinio subjekto nupasakojama erotine
jtampa. Falas subjekto vaizduotéje (ar regimoje tikrovéje) jgauna tvirto kamie-
no, gyvybés spektro pavidalg, prilygsta zeme ir dangy apimanéiam axis mundi.

Kaniskumas jgauna kosmineés, vitalinés, mitopoetinés reiksmes.

zvéreliai valgo ramiai i§ mano
delny

ir man sustangréja, tik tiek

(Parulskis 2009: puslapiai nenumeruoti)

Prasidéjes moters kriity aprasymu, eilérastis pabaigiamas numanomu vyro
falo sustangréjimu, kurj galima suprasti ironiskai, kaip subjekto anksciau iSgy-
vento realaus ir jsivaizduojamo eroso supaprastéjimg iki instinktyvaus veiks-
mo. Persmelktas vartojimo kulttiros vaizdiniy, priartéjantis ir prie pornogra-
fijos, eilérastis, regis, turi ir autoironiskos distancijos, taigi iSlieka poetiskai
dviprasmiskas, o 8ig dviprasmybe suponuoja butent lyrinio subjekto eroso
vaizduotés pasireiskimas. Lyrinis subjektas, stebédamas moters, iSéjusios i$ vo-
nios kambario, vaizda, jveiklina samone. Remiantis Sartre’u, erotinés samonés
formas (krutys kaip voveriukai, vonia kaip alyvy giraité) subjektas imasi kurti,
patirdamas kvazistebéjima, uzskliausdamas tiesiogine percepcija. Tekstas pa-
lieka atvira klausima, ar erosas Cia iStinka realioje tikrovéje, ar labiau vaizduo-
téje, ar pirmiau vaizduotéje ir tada tikrovéje. Tac¢iau butent $is neapibréztumas
ir yra reikSmingas. Kaip Siame eilérastyje, taip ir kitur poezijoje erosas neretai
atsiveria ne kaip grynas faktas, o kaip patirtis, kuri tampa erotine tiek, kiek ja
perskverbia vaizduoté.

Anksciau aptartas viliojimas vartoti aptinkamas kitame to paties rinkinio
pagyvenusio vyro pagundos eilérastyje ,kai gulime nuogi vienas $alia kito, iSvar-

ginti aistros*:
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daug sykiy girdéjau apie vieSnamius greta

baznyciy

raudonyjy zibinty kvartale, apsirtikusioje

Amsterdamo Sirdyje, zitiriu ¢ia j kekSe, sitlanciag

savo ktina lange

Cia j kunigg, sitlantj Dievo ktna

prie Viespaties stalo

[...] noréciau pasinerti i tave taip giliai, kad iSnerciau kitoje
laiko ir erdvés puséje, keksés

glébyije, su kruvina

Dievo mésa burnoje

(Parulskis 2009: puslapiai nenumeruoti)

Vartojimo fenomenas Siame eilérastyje persmelkia ir erotika, ir religija.
Cia kontrastuoja erotizuota kasdienybé ir lyrinio subjekto vaizduoté, i¥kelianti
religinji motyva. Amsterdamo ,langas® ir ,,VieSpaties stalas® tampa dviem tos
pacios vartojimo kasdienybés vitrinomis, kuriose kunas sitlomas kaip prekeé.
Kekseé ,,sitilo savo kuina“, kunigas ,,sitilo Dievo kiing* — abu atlieka mainy akta:
geismas nukreipiamas j pasitlyma pirkti. Lyrinio subjekto reakcija (,lyg geis-
mas / lyg sleikstulys®) perteikiama kaip vartotojiskas dviveidiskumas: troskimas
ir pasibjauréjimas kyla i$ tos pacios Saknies — noro pasisavinti. Tai jvardijama
fiziologiskai — ,,myleéti, virskinti, tustintis“, o tai suvienodina meile ir vartojimo
cikla (jtraukti — suvirskinti — pasalinti). Net ,,stebuklas® Cia patiriamas kaip in-
tensyvi, bet trumpa patirties dozé, kurig reikia ,,suvartoti” kanu ir siela ,¢ia ir
dabar®. Pabaigoje ,,kruvina / Dievo mésa burnoje® seksa ir komunija sujungia
i viena krastutinj vartojimo vaizda — ne kontempliacija, o rijima. Lytinis aktas
baigiasi vartojimo, nuobodulio visuomenei simptomiska biisena — ,,iSvarginti
aistros®. Vartojimas jau jvykes, lieka nuovargis, iStrinantis riba tarp eroso unika-
lumo ir eroso kaip prekés, abu paveréiancios tuo paCiu — kiino produktu. Taigi
Siame eilérastyje vartojimas iSryskéja kaip ribiné busena, kurioje trumpalaikis
malonumas sutampa su savasties iStirpimu ir paradoksaliu geidimu priartéti prie
nebities. Sioje bisenoje kinitkas artumas tampa ne tik jusline patirtimi, bet ir
ontologiniu eksperimentu — bandymu bent akimirkai pabégti i§ individualaus
kancios lauko ir patirti pasaulj be ribojancio ego. Tokia vartojimo ir mirties dia-
lektika leidzia erosa suvokti ne vien kaip gyvybés ir intensyvumo principa, bet

ir kaip slapta trauka susinaikinti, panaikinti save santykyje su Kitu ir pasauliu.
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Remiantis fenomenologijos ir socialinés fenomenologijos prieigomis, erosas
straipsnyje aprasSytas kaip gyvenamojo pasaulio reiskinys, be kurio subjekto
santykis su savimi, Kitu ir pasauliu bty ribotas, skurdus, be gyvybés. Eroso
vaizduoté Siuolaikinéje lietuviy poezijoje pasirodo kaip daugiasluoksnis poe-
tinés sagmonés fenomenas, leidziantis kiiniskg troskima apmastyti ne vien kaip
fiziologinj ar psichologinj impulsa, bet ir kaip autentiska patirties buda, kuria-
me percepcija, atmintis, troskimas ir kalba sudaro neatskiriama visuma. Eroso
vaizduoté iskyla kaip dinamiskas intencionalios sagmonés aktas, kuriame nuolat
saveikauja geismas ir laiko patirtis, kuri, bidama dabartiska, pasirodo ir kaip
emociniai atminties pédsakai.

Aptarty poety kiryboje eroso vaizduoté reiskiasi kaip saveika tarp rege-
jimo, vaizduotés, kalbos ir geismo. Gedos poezijoje eroso vaizduoté reiskiasi
kaip intensyvus regimo kiino perkeitimas, kuriame kasdiené situacija iSauga i}
mitopoetinj ir sakralumo zenkly prisodrinta regéjima. Moters kunas ¢ia tampa
ne tik zvilgsnio objektu, bet ir visa poeting situacija organizuojan¢iu prasminiu
centru. Vaizduoté subjektui padeda istrakti i§ rutinos, atveria kitas jusliskas
tikroves, kuria nauja pasakojima apie stebima moterj. Parulskio eilérasciuo-
se erotiné vaizduoté kyla ne i§ pacios metaforos buvimo, bet i$ tokio geismo
veikimo, kuris transformuoja ktino patyrima: geidziamas kiinas sugyvinamas,
gamtinamas, o erotinis jvykis paliekamas ribinéje zonoje tarp tiesioginés pa-
tirties ir jsivaizdavimo. Norvilo poezijoje eroso vaizduoté pasirodo kaip ne-
pasiekiamumo, paklydimo ir ribiné geismo patirtis, kurioje kiinas virsta ne
turéjimo objektu, bet neaprépiama topografija, susijusia su stokos ir mirties
horizontais. Poetiniuose tekstuose atsiveria nestereotipinis, zaidybiskas eroso
vaizduotés pasaulis. Lyrinis subjektas aptartuose poetiniuose tekstuose patiria
visiems bendra eroso jgalintos vaizduotés iSgyvenimg, kuris lemia tai, kad k-
rinyje apmastomas laikas, atmintis, kulttriniai kontekstai, Kito ktino refleksija
bei lyrinio subjekto saveika su jj supanciu pasauliu. Visa tai liudija, kad eroso
vaizduotés konceptas padeda suprasti poetinio teksto prasmes, geismo apimto
lyrinio subjekto samone.

Taigi poetiniy teksty analizé leidzia daryti iSvada, kad Siuolaikinéje lietuviy
poezijoje eroso vaizduoté reiskiasi bent keliomis pagrindinémis formomis: kaip

kasdienio reginio perkeitimas, kaip metaforiskas Kito transformavimas, kaip
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nepasiekiamumo ir stokos patirtis bei kaip ribiné busena, siejanti geisma su
metamorfoze ir mirties vaizdiniais. Butent $i daugiasluoksné raiska lemia, kad
erosas analizuotuose tekstuose néra tik tiesioginé kuniSkumo reprezentacija ir

atsiskleidzia kaip kalbos ir vaizduotés kuriama egzistenciné patirtis.
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