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Janinos Degutytés lai$kynas, 2025. Sudaré Giedré Smitiené, kn. 1: Nemeilés $esély:
susirasinéjimas su motina Janina Degutiene, Vilnius: Lietuviy literattros ir tauto-
sakos institutas, 303 [1] p., ISBN 978-609-425-408-6;

kn. 2: Toveriantis rySys: susira$inéjimas su Bronislava Jacevicitte-Jéciate, Vilnius:
Lietuviy literataros ir tautosakos institutas, 384 [1] p., ISBN 978-609-425-410-9;

kn. 3: Draugysté laiSkais: susiraSinéjimas su Lena Rapaliene, Vilnius: Lietuviy lite-
ratiiros ir tautosakos institutas, 273 [1] p., ISBN 978-609-425-409-3.

Daugelis moksliniy leidiniy informacinio triukSmo laikais nesulaukia tokio deé-
mesio, kokio nusipelno. Todél kolegiskai dZiugu, kad trejetas Giedrés Smitienés
parengto Janinos Degutytés laiskyno knygy jau yra sulaukusios ir mokslininkiy,
kritikiy (Zydronés Kolevinskienés, Rasos Navickaités, Virginijos Kulvinskaités,
Giedrés Kazlauskaités) vertinimy, ir platesnés skaitytojy auditorijos démesio —
»Mety knygos rinkimuose® jos nominuotos negroziniy knygy kategorijoje.
Nors patirtis sako, kad pasaulis néra ir gal né neturi bati teisingas, faktas,
kad knygos netapo tik eilute mokslo produkcijos ataskaitose, dziugina dar ir to-
dél, jog primena, kiek laiko trunka panasts darbai. Nors pratarméje nenurodyta

darbo, tapusio $iais trimis aptariamais tomais, pradzia, taciau galima suprasti,
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kad jis truko apie dvide¥imt mety (Smitiené, Jonutyté 2025: 10~11). Pirmoji
aiski data — 2009 m., kai Aisté Birgeré inicijavo Lietuvos mokslo ir studijy fondo
finansuota tyrima, kuriam vadovavo literatiirologé ir etnologé Giedré Smitiené.
Jame taip pat dalyvavo tekstologé Jurgita Zana Raskeviiité, tuo metu rengusi
savo disertacija i§ Degutytés (,,Janinos Degutytés pasaulévaizdis: poezija, lais-
kai, autobiografiniai tekstai®, Vilniaus universitetas, 2012). Jau iki tol Birgeré
tyré visa Degutytés laiskyna, saugoma Maironio lietuviy literatiiros muziejuje;
Smitiené nurodo, kad jos pirmtakeé ,,iSskyré pagrindines adresates, suprato kas-
dienj $io laisSkyno pobudj ir jvairialype socialing, antropologine, literatirologine
verte® (Smitiené 2025: 11)". Si citata atskleid¥ia net tik Birgerés, nebetesusios
mokslinés veiklos, nuopelnus pradiniame $io sumanymo etape, bet ir Smitienés
etines nuostatas — jvardyti, jvertinti kolegés darba. Kai mokslo politika mokslg
vis labiau vercia trumpalaikiy projekty ir greity rezultaty fabrikéliu, Sio darbo
uzmojis ir laiko sanaudos leidzia neprarasti orientyry: yra darby, kuriems reikia
laiko, galimybeés atsitraukti, grizti, pildyti (Smitienés terminu, tankinti) antro-
pologinj tyrima.

Turéjau progos matyti $io darbo raida — buvau minétojo 2009 m. projekto
konsultanté. Tuomet, pirma karta susidiirus su Degutytés laiskais, nustebino jy
buitisSkumas. Buvo aiSku, kad vien tekstologinio parengimo tokiai korespon-
dencijai publikuoti nepakanka, ir ne todél, kad buitis nederéty prie pakyléto
nuo zemés rupesciy rasytojo sampratos. Kad ir kieno rasyti buty laiskai, tokie
ju pluostai apie kasdienius rtipes¢ius dominty gal tik specifiskai tuo laikotarpiu
besidominéius tyréjus.

Spéju, kad tyrimas ilgokai uztruko bent is dalies dél to, kad mokslininkei
prireiké rasti teorinj pagrinda, j kurj atsispyrus publikacijoje iSryskéty ne tik
buitinis sovietmecio gyvenimo pamusalas, bet ir kiiryba, zmoniy likimai, jy ry-
Siai. Pasirinkta metoda — antropologinj tyrima — laiky¢iau svarbiausiu parengé-
jos atradimu, kuris legitimuoja ir pagrindzia $iy laisky (kartais — tik buitiniy ras-
teliy) publikavima. Daugiausia kasdieniais reikalais persmelktas susirasinéjimas
iSsamiy parengéjos straipsniy, jvady, komentary déka tampa tarybiniy zmoniy
keliy desimtmeciy gyvenimo vaizdu, galingo prozektoriaus Sviesos iSpléstu is
uzmarsties tamsos. Tai, kad Janina Degutyté buvo poeté, turbut yra svarbiausia

priezastis, kad tie laiskai ir rasteliai buvo surinkti ir iSsaugoti: poetas sovietmeciu

1 Toliau Sioje recenzijoje Janinos Degutytés laiskyno tomai Zymimi santrumpomis JDLI,
JDL2, JDL3.
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reiské ne Siaip tam tikros, kad ir zmoniy gerbiamos bei valdzios dosniai remia-
mos, profesijos atstova. Daugeliu atvejy skaitytojams jis buvo ir tam tikras mo-
ralinis autoritetas, tautos dvasios palaikytojas, visuotinesniy emocijy bei minciy
reiSkéjas — ne tik gerbiamas, bet ir mylimas. Broné Jaceviciuité-Jéciiité taip pat
priklausé Siam ypatingam menininky sluoksniui — buvo tapytoja tuo laiku, kai
tapyboje dominavo vyrai, sékmingai daugelj mety désté Vilniaus dailés institute,
Tapybos katedroje, kuri iki pat paskutiniy laiky buvo vyry darbovieté®. De-
gutytés ir Jacevicitités-Jécitités susirasinéjimo, kaip dviejy ,,iskiliy asmenybiy®
bendravimo atspindzio, publikacija tarsi ir nereikalauty pagrindimo — tikéjimas
romantiniu genijumi, tebegyvuojantis kad ir ne visai grynu pavidalu, iSsaugojo
jsitikinima, kad menininky egodokumentuose slypi kazkas reik$mingesnio nei
»paprasty zmoniy“. Ir ¢ia sudarytojai pasitarnauja antropologiné prieiga — De-
gutytés laiskynas pateikiamas kaip visy zmoniy, paprasty ir ,,nepaprasty”, susi-
rasinéjimas. Taip atsiskleidzia tikrovés audinys, sudétingi rysiai, kuriems apibii-
dinti tinka vienas i§ populiariy lietuviy kalbos naujadary — tinklaveika®.
Tinklaveika tampa svarbia savoka ne tik istorijai, bet ir literatiiros raidai
suprasti. Nors raSytojo darbas yra vienisas, literaturos sklaida nejmanoma be
daugelio kity dalyviy (kritiky, leidéjy, recenzenty, redaktoriy ir t. t.). Kai be-
siformuojanti feministiné kritika sieké iSryskinti motery vaidmenj literatiiroje,
ragino prisiminti §j literaturos skruzdziy darbininkiy indélj (tradiciskai rasy-
tojas budavo vyras, o tyliosios darbininkés — moterys). Neretai rasytojus supa
ir savotiskos palaikymo komandos — neinstitucionalizuotos draugy, pataréjy,
skaitytojy, gerbéjy grupés. Kadangi Degutytei teko gyventi tarybiniais laikais,
kai nuolatos stigo butiny prekiy ir paslaugy, salia jprasty rasytojo aplinkos saity
prisidéjo ir buities rapesc¢iy tinklaveika. Taciau i§ dabar publikuotos egodoku-
mentikos atrodo, kad tai galiojo tik moterims, sovietmeciu nesusioms kasdie-
nés buities nasta. Siame kontekste minétina ir jau publikuota Aldonos Liobytés

korespondencija. Sios radytojos laikuose, daug platiau negu Degutytés, atsi-

2 Tikétina, kad ,vyriska“ Jacevi¢iutés-Jécituteés laikysena, net aprangos stilius padéjo jai inte-
gruotis j vyriska tapytojy pasaulj. Vis délto jos veikla ir kiiryba iStiko moteriskas likimas:
uzmarstis. Nors ji buvo Stasio Eidrigeviciaus diplominio darbo vadové (placiau zr.: JDL2
298-300), jo karybinéje biografijoje liko beveik neminima; Visuotinéje lietuviy enciklope-
dijoje nurodoma, kad 1973 m. Dailés instituta baiges Eidrigevi¢ius — Jono SvaZo mokinys
(https://www.vle.lt/straipsnis/stasys-eidrigevicius/).

3 Ryskus Sio naujadaro vartosenos pavyzdys yra Ainés Ramonaités ir Jaratés Kavaliauskaités
veikalo Sgjudzio istaky beieskant: nepaklusniyjy tinklaveikos galia (2011) pavadinimas.
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skleidzia jos visuomeniska prigimtis, organizaciniai gebéjimai, intelektiniai sie-
kiai, nuolat dalijamasi kultiiros ir visuomenés gyvenimo naujienomis, kuriami
veiklos planai, taiau prasimusa ir panasus rupesciai, praSymai paieskoti parduo-
tuvése, nupirkti. Abiejy rasytojy korespondencijoje tokiais reikalais daugiausia
bendraujama su moterimis. Degutytés laiskynas Siuo pozitriu yra lobis soviet-
mecio tyréjams.

Degutytés poezija pradéjo trauktis i$ literaturos centro dar jai gyvai esant,
0 po jos mirties yra gerokai primirsta, kaip ir daugelio kity jos kartos poety,
juoba kad ir pati literatiira bei poezija tapo niSine kultiiros sritimi. Mirusios
pries pat Kovo 11-3ja Degutytés kiiryba nesunkiai galéjo ir likti aname laike, ta-
Ciau nutiko priesingai, ir tai yra vienas jos kurybinés biografijos, tebesitesiancios
iki dabar, paradoksy. Vienas ty paradoksy, kad asmenininis poetés gyvenimas
skaitytojams atsivéré tik jai mirus. Atsakymy j Viktorijos Daujotytés klausimus
ir nebaigtos autobiografijos publikacija 1996 m. tapo viena reikSmingiausiy to
desimtmecio knygy, atvérusi sunkias vaikystés patirtis, atskleidusi motinystés
tragizma. Degutyté, dél sveikatos ir buido ypatybiy palyginti mazai reiskusis
vieSumoje, galbiit ir samoningai saugojusi savo privatuma, Atsakymais pasirodé
visiskai kitokia — ne Siaip atvéré asmenines traumas, o sugriové viena didziausiy
kultariniy mity (besalyginés motinos meilés) ir tabu. Besiformuojancios lietu-
viskos motinystés studijos turéjo nepranokstamy, kad ir kaip ziauriai tai skamba
zinant juos jkvépusius jvykius, teksty analizei.

Dar po 20 mety paskelbtas poetés susirasinéjimas su motina (pirmoji lais-
kyno knyga) baigiamas iStraukomis i$ nebaigtos Degutytés autobiografijos. Toks
sudarytojos zingsnis suprantamas, nes pats susirasinéjimas neatsiskleidzia De-
gutytés vaikystéje i§gyventy patir¢iy. Kaip jvade nurodo Smitiené, ,,pagrindinis
raSymo motinai bruozas — neatsiskleidimas, nepasisakymas ir nepaklausimas®
(Smitiené 2025: 26). Veikiausiai tai ne tik laisky, bet ir santykio su motina bruo-
zas: skausminga poetés vaikystés patirtis bendraujant su motina nebuvo minima;
néra duomeny, kad Degutyté biity bandziusi aiskintis, kalbétis su motina apie
Sios Ziauraus elgesio su vienintele savo dukra prieZastis. Zuvus tévui prisiim-
ta atsakomybé uz moting®, t. y. parentifikacija vadinamas santykis, kai vaikas
prisiima atsakomybe uz suaugusj, neabejotinai paveiké Degutytés asmenybe,

taCiau laiskai draugéms atskleidzia, jog suaugusi ji sugebéjo nustatyti santykiy

4, Buvau keturiolikos mety. Kai motina paklause, kas dabar uzdirbs pinigy, visai rimtai prisi-
émiau visg Seimos galvos atsakomybe ir atsakiau: ,A$*“ (Degutyté 2025: 278).
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ribas (nesutiko gyventi kartu su motina, nors ja rapinosi ir islaiké). Kita vertus,
susirasinéjimas parodo ir kitokj, Svelnesnj ir net graudesnj motinos veida: ji di-
dziavosi dukros pasiekimais, buvo dékinga jai uz rupestj, stengési prisidéti prie
buities darby, nusiysti jai j Vilniy pagaminty skanésty. Be to, susirasinéjimas
atskleidzia ir motinos patiriamus psichologinius sunkumus, galbtt liga (alkoho-
lizmas galéjo biiti ir jos prieZastis, ir padarinys). Violeta Svaikovskaja, i§vertusi
Degutienés laiskus j lietuviy kalba, pabrézia, kad Degutiené, kalbéjusi Kauno
lenky tarme, rasyti lenkiskai nemokéjo, buvo lankiusi tik rusiska pradzios mo-
kykla, ,,[T]aigi jai teko nelengva uzduotis — sukurti mintims déstyti tinkama
radytinj lenky kalbos varianta® (Svaikovskaja 2025: 33). Degutytei nebuvo sun-
ku suprasti jos mintis, bet motinos gyvenimas dukrai isliko nesuprastas, toks jis
lieka ir skaitytojams. Daugelio tos kartos zmoniy tévai buvo prasCiau issilavine,
bet tai netrukdé jiems emociskai $iltai bendrauti su vaikais. Ta¢iau faktas, kad,
kaip teigia Smitien¢, Zinomos tik ikikarinés Janinos Degutienés nuotraukos (juk
turéjo buti bent jau dokumentams skirty), galéty buti dar vienas netiesioginis
liudijimas, kad dukra jai niekuomet taip ir neatleido — neissaugojo, nenoréjo
turéti atvaizdy, neparagino nusifotografuoti? Raminta Antanaitiené prisimena
savo nuostabg, kad, uzéjusi i sale, kur buvo pasarvota Degutiené, joje terado
Degutyte ir Jacevi¢iate (JDLI 265-267), mini jy ,nuostaba, vienatve®, tarsi jos
buty visy apleistos. Taciau gyvenime Degutyte supo jai talking, ja besirupine
zmongés, bi¢iuliai, tad nejmanoma patikéti, kad jie, gave zinia, nebuty susirinke
palaikyti poetés. Motinos mirtis, kaip ir jos gyvenimas, tarsi liko uz suaugusios
Degutytés uzsibréztos emocinio atstumo ribos. Laidotuviy dienomis rasyti ei-
lérasciai, skelbiami laiskyne, fiksuoja Degutytés bandyma sugrjzti prie motinos
gyvenimo istorijos, jydviejy santykiy temos, taCiau tik dar uz mazdaug SeSeto
mety, suprasdama besibaigiant savo gyvenima, pradétoje autobiografijoje ji i$-
drjso papasakoti savo vaikystés, paauglystés istorija, taip i lietuviy kulttira jrasy-
dama ir savo ypatingaja motina.

Kitas su Degutytés palikimu susijes paradoksas tas, jog poeté, tvirtinusi
»[M]an nereikia gyvenimo mezgimui® (Daujotyté 1984: 26-27), Sio laiskyno
déka atsiskleidzia kaip labai buitiskas zmogus, paskendes ne tik riipesciuose dél
savo sveikatos (vaistai, ligoninés, savigyda, sveika gyvensena ir mityba...), ka
jos, ligy maiSo, atveju galima suprasti, bet ir sava bei svetima buitimi. Nors
atspindétas kasdienybés reikaly ir darby tirStumas yra viso laiskyno bruozas,

treCioji knyga, Draugysté laiskais, gali tapti iSbandymu skaitytojui, ieskanc¢iam
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poety pasaulio gelmiy. Taciau gali tapti ir nejkainojimu istorijos $altiniu anta-
kalnie¢iy bendruomenés nariams, besidomintiems savojo rajono istorija, arba
nos istorijos tyéjams; net alternatyviosios medicinos, savigydos, maisto ruosimo,
jskaitant konservavima, darzininkystés... TrecCiojoje laiskyno knygoje daugiausia
veikéjy, jy likimy ir tarpusavio rysiy, skaitytojas panardinamas j sovieting zmo-
giskaja komedija, kurioje susipyne kaimieciy ir Vilniaus elito, seny ir jauny,
idéjiniy komunisty ir buoziy Seimy likimai. Parengéja nudirbo milziniska dar-
ba rasydama komentarus ir paaiSkinimus, jvedancius j daugelj su Degutyte ir
jos aplinka susijusiy sovietmecio tikrovés sri¢iy. | knyga jtrauktas ne tik, kaip
skelbia paantrasté, Degutytés susirasinéjimas su Lena Rapaliene, bet ir bendri
Degutytés bei JacevicCiutés-Jéciuteés ir tik pastarosios laiskai, taip pat pokalbiai
su Rapaliene, kity moniy atsiminimai. Smitiené nurodo, kad galimybé kalbétis
su Rapaliene ,,apie raSymo situacijas, apie minimus jvykius, bet labiausiai — apie
susiradinéjimo metu vykusj gyvenima leido suprasti paskirus minimus dalykus,
rysiy mezgimo budus, permastyti sovietmeciui budingas kasdienio bendravimo
situacijas ir formas®“ (susirasinéjimas su Lena Rapaliene, /DL3 7). Todél buvo
pasirinkta etnografiné tyrimy prieiga, leidusi jtraukti pasakojimus kaip reiks-
mingg Sios knygos Saltinj. Nors, kaip minéta, $i laisSkyno knyga ypac gausi buities
ar, teisingiau, bendravimo per buitj, ji atskleidzia ir dabar jau stebinancius zmo-
niy santykius. Pavadinimas Draugysté laiSkais yra kiek klaidinantis — bendrauta
ir laiskais, bet daug dazniau — gyvai. Gydytoja Lena Rapaliené — tik kaimyné
(véliau, Degutytei iSsikélus j rasytojy nama Antakalnio g. 8, — buvusi kaimyné),
susidraugavusi su Degutyte bei Jaceviciute-Jécitute ir tris deSimtmecius kartu
su vyru globojusi poete. To bendravimo detalés jspidingos: Rapaliené ne tik
padéjo kaip gydytoja, bet ir pavasarj, Degutytei su Jacevi¢itute-Jéciute ruosiantis
vasaroti Mazgeliskyje, su vyru vyko ten nuplauti langy, sukasti lysviy, prizitiré-
jo Vilniuje likusj butg. Savo ruoztu Degutyté myléjo jos vaikus ir rapinosi jais
(tévams iSvykus j kelioneg, pasiémé jy stnelj pabati Mazgeliskyje), tad atrodo,
kad kaimynai gyveno kaip utopiné tobulos ateities ar pirmyksté bendruomené,
kur kiekvienas nesavanaudiskai stengési dél kito, taciau ir iSgyventi atSiaurio-
mis salygomis galéjo tik drauge, pasikliaudami dar kitais ry$iy tinklais®. Siame

bendravime atsiskleidé ir motiniska, mylinti vaikus Degutytés prigimtis. Dar

5 Vienos i§ ankstyvyjy tyrimo publikacijy pavadinimas tokj santykiy varianta ir sitlo: Birgeré,
Smitiené 2008: 3.
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iSryskéja tarsi atsitiktinumas: Degutyte, iSgyvenusi dél ankstyvos mylimo tévo
netekties, gerai sutaré su draugiy JaceviCiutés-Jéciutés, Danutés Venclovaités
tévais — taip sutapo, kad Sie, like nasliais, gyveno pas savo dukras. Nors atsimini-
muy autoriai apie Degutyte atsiliepia pagarbiai, net adoruodami, atleisdami my-
limai poetei silpnybes, buitiniuose Degutytés laiskeliuose Rapalienei prasimusa
poetés dirglumas, smulkmeni$kumas®. Santykiy dinamikg lémé Degutytés, kaip
gerbiamos poetés, statusas: sunkiai sergancio zmogaus uzastréjusias reakcijas su-
gerdavo Rapalienés nuolaidumas ir medikés nuovoka’.

Atrodo, kad Degutytés susirasinéjimas su tapytoja Brone Jaceviciute-Jécia-
te, tikriau sakant, jydviejy santykis ir draugysté kelia daugiausia aziotazo ir i$
dalies taip prisideda prie laiskyno zinomumo. Pastangos pristatyti Sias moteris
kaip LGBT pionieres néra naujas — Kanados ra$ytoja Julija Sukys, nepateikdama
jokiy argumenty, 2012 m. i¥leistoje knygoje yra teigusi: ,,Zinome, kad [...] poeté
Degutyté atvirai gyveno kaip lesbieté® (Sukys 2012: 193)%. Rasa Navickaité taip
pat neabejoja, kad ,,tritomis ,Janinos Degutytés laiSkynas‘ visy pirma yra didziu-
lis jvykis Lietuvos kreivosios (queer) istorijos tyrimy srityje, nors knyga taip ir
nepristatoma® (Navickaité 2026: 16). Recenzentés nuomone, laiSkuose galima
matyti ,tik dvi artimas drauges® arba ,,galima leisti sau skaityti atsimerkus ir pa-
matyti labai intymuy rys$j, i$ pradziy emociskai audringa, o ilgainiui — tvaresnj uz
daugelj santuoky* (ibid.). I¥eity, kad Smitiené, kone du de§imtmecius dirbdama
prie $iy dokumenty, skaité uzsimerkusi ir nematé akivaizdziy dalyky. Laiky-
Ciausi nuomoneés, kad, priesingai, laiSkyno parengimas ir komentarai liudija itin
korektiska poziurj — vertinima korespondenciy gyvenamojo meto kategorijomis.
voje dél vyry nebuvo iSimtinis to meto visuomenéje. Laiskuose atsispindinti
jausmy gama, jskaitant ,jsimyléjima®, deSimtmecius trukes riipestis telpa drau-
gystés kategorijoje. Kartu verta atkreipti démesj, kad net ir zodziai ,,draugé”,
»draugas” yra jgije kitg prasme nei gyvenant Degutytei (anuomet jis nereiské

sugyventinio ar seksualinio partnerio), o epitetas ,,intymus® ir dabar reiskia visy

6 Pavyzdys: ,Reikia pazitrét spinteles, spinta-lentyna prieSais tualeta. Palikti ant stalo — tai
reiskia netvarkingai pamesti. Reikéjo padéti, o ne palikti bet kur, ir pasakyti, kad palieki.”
Janina Degutyté — Lenai Rapalienei 1986 09 27, is Mazgeliskiy — j Vilniy, in: JDL3: 221.

7 ,AS niekad nejsizeidziu. [...] Kaip sakydavo, man ant galvos kad ir Sika, o a$ su Sypsena
einu.“ Giedrés Smitienés pokalbis su Lena Rapaliene, 2022 10 12, in: JDL3: 221.

8 Nei Sukys knyga, nei lietuviskas vertimas (2016) didesniy diskusijy Lietuvoje $iuo klausimu
nesukélé.
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pirma artima ir asmeniska ry$j, koks ir buvo jy bendravimas. Apskritai gali bati,
kad dalis nesusikalbéjimo ¢ia kyla dél skirtingai suprantamy zodziy ir terminy.
Siuo pozitiriu parengéjos pasirinkimas atgaline data nesitlyti iuolaikiniy api-
brézCiy yra pagrjsta ir iSmintinga iSeitis, neuzkertanti kelio skaitytojy interpre-
tacijoms. Istoriskai korektiskos interpretacijos pavyzdys galéty buti amerikie¢iy
istorikés Carroll Smith-Rosenberg pozicija, pasitlyta klasika tapusiame straips-
nyje apie motery rysius XIX a. Taigi seniai, labai seniai, kai motery studijos dar
tik formavosi, Smith-Rosenberg pasipriesino tam, kaip istorikai, paveikti Freudo
libido teorijos, ankstesniy laiky santykius aptaria beveik iSimtinai individualios
psichoseksualinés raidos kontekste, ir pasiulé kitokj ,,poziiirj j motery draugys-
tes — tokj, kuris jas vertinty kultarinéje ir socialinéje aplinkoje, o ne vien tik i$

individualios psichoseksualinés perspektyvos® (Smith-Rosenberg 1975: 2):

Esminis klausimas yra ne tai, ar $ios moterys turéjo lytinj kontakta ir todél gali
bati apibudintos kaip heteroseksualios ar homoseksualios. XX amziaus tendencija
vertinti zmogaus meile ir seksualuma dichotomiskame nukrypimo ir normalumo,
lytinio potraukio ir platoniskos meilés pasaulyje yra svetima XIX amziaus jausmams
ir pozitriams ir i§ esmeés iskreipia $iy motery emocinio rysio pobudj (Smith-Rosen-
berg 1975: 8).

Turbtt nebuty pritempta laikyti, kad Lietuvoje buvo véluojama Simtmetj —
nors pagal gyvenamajj laikga Degutyté Vakaruose priklausyty viltingajam ,,femi-
nisCiy bugny ir $vilpyniy“ metui, savo pazitromis jam nepriklauso dar ir todél,
kad nei is kiirybos, nei iS egodokumentikos nematyti iSsilaisvinimo iS stereotipy
jkars¢io, savojo kuno, seksualumo atradimo. Na o poezijos interpretacija, kad ir
kokia originali, visada yra tik viena i§ daugelio jmanomuy, ir groziné kiiryba néra
pakankamas argumentas daryti iSvadas apie realy autorés gyvenima.

Man siame dviejy motery rysSyje ypatinga atrodo abipusé pagarba viena ki-
ypatingg moterj — savo mokytoja Saloméja Nérj, zymiausia to meto poete. De-
gutyte ji maté kaip savotiSska Néries inkarnacija — tokio bata pirminio impul-
asmenyje rado ir neturéta moting, kuri besalygiskai myli ir rupinasi. Abiem jy
talentas ir darbas tapo bilietu j ekonominj savarankiskuma bei statusa visuo-

menéje, kurj brangino ir kuriuo naudojosi; jos, o ne dvigubu kraviu, darbe ir
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namuose, dirbusios Seimos moterys buvo iSties emancipuotos. Paradoksas, kad
pernelyg didelis tarpasmeniniy santykiy sureikSminimas grazina prie patriarcha-
liniy stereotipy — motery siejimo su privacia sfera, jausmais, t. y. ten, nuo ko
prasidéjo motery kova uz savo pilietines bei asmenines teises.

Kuo gi pabaigti $iuos svarstymus? Jie negali buti baigti, kol nepasirodé to-

lesni Janinos Degutytés laiSkyno tomai.
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