ISSN 1392-0561. INFORMACIJOS MOKSLAL. 2017 80

DOIL: https://doi.org/10.15388/Im.2017.80.11669

Lygios motery ir vyry galimybeés pasaulyje,
Europos Sajungoje ir Lietuvoje’

Lilija Kublickiené

Lietuvos socialiniy tyrimy centro Sociologijos instituto daktaré
Lithuanian Center of Social Researches, Institute of Sociology, Doctor

A. Gostauto g. 11, LT-01108 Vilnius
El. pastas: lilija.kublickiene@gmail.com

Straipsnyje analizuojama lyciy lygybés problematika, j jq Zvelgiant kaip j integraliq Zmogaus teisiy dalj
iresminj demokratijos pagrindq. Teigiama, kad lyciy lygybés de facto jgyvendinimui nepakanka vien tei-
siniy garanty. Argumentuojama, kad ly¢iy lygybés jgyvendinimas yra pagrindinis demokratijos kokybés
kriterijus, atspindintis visuomenés vertybiy kaitq. Aptariamos socialinés lyties ir lycCiy lygybés sampratos,
pabrézZiant jy dinamiskumag, priklausantj nuo istoriniy, politiniy, kultdriniy visuomenés vystymosi sqly-
gy. Pazymima, kad lyciy lygybé vis dar lieka nejgyvendinta daugelyje sriciy, nors placiai pripazjstama,
kad lygybeés tarp motery ir vyry uztikrinimas yra svarbus ne tik moraliniu, bet ir socialiniu bei ekonominiu
aspektu. Remiantis pasaulinio lyciy atotrikio tyrimo duomenimis, analizuojami motery ir vyry padéties
rodikliai keturiose pagrindinése srityse: sveikatos, iSsilavinimo, ekonomikos ir politikos. Aptariama esa-
ma situacija pasaulyje, Europos Sgjungoje ir Lietuvoje, analizuojami 2006-2016 m. jvyke pokyciai.

Pagrindiniai ZodzZiai: Zmogaus teisés, socialiné lytis, lyciy lygybé, atotrikis tarp lyciy

Ly¢iy lygybé kaip demokratinés
visuomenés principas

Pagarba zmogaus teiséms ir juy apsauga
yra kiekvienos Siuolaikinés demokratinés
valstybés vidaus ir uzsienio politikos pri-
oritetas. Nuo XX a. antros pusés Zzmogaus
teisés tapo tarptautinés teisés objektu, o
ne tik atskiry valstybiy vidaus teisés pro-
blema. Pagrindinis universalus zmogaus
teises reglamentuojantis dokumentas — tai
Jungtiniy Tauty priimta Visuotiné zmogaus
teisiy deklaracija (1948 m.), apibrézusi
bendrg ideala, kurio turéty siekti visos tau-

I Straipsnis parengtas igyvendinant LMT finansuo-
jama projekta ,,Demokratijos buklé ir lygios galimybés:

Lietuvos gyventoju pozitris ir socialiné praktika®, su-
tarties Nr. GER-012/2017.
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tos ir visos valstybés. Visuotingje Zzmogaus
teisiy deklaracijoje itvirtintas tikéjimas
pagrindinémis zmogaus teisémis, Zmogaus,
kaip asmenybés, orumu ir vertybe, lygiomis
motery ir vyry teisémis, joje teigiama, kad
,.kiekvienas turi teis¢ naudotis visomis
Sioje Deklaracijoje paskelbtomis teisémis ir
laisvémis be jokiy skirtumuy, pavyzdziui, dél
rasés, odos spalvos, lyties, kalbos, religijos,
politiniy ar kitokiy isitikinimy, nacionali-
nés ar socialinés kilmés, turtinés, gimimo
ar kitokios padéties* (2 straipsnis) ir kad
,»Visi turi teisg¢ | lygia apsauga nuo visokios
diskriminacijos® (7 straipsnis). Ir nors De-
klaracija yra rekomendacinio pobiidzio, ji
tur¢jo dideli poveiki tolesnei zmogaus teisiy
instituto plétotei. Visuotinés zmogaus teisiy
deklaracijos principai itvirtinti tiek daugelio



valstybiy vidaus teisés aktuose, tiek priva-
lomojo pobiuidzio tarptautiniuose aktuose.

Straipsnio tikslas — iSanalizuoti ly¢iu
lygybés problematika, i ja zvelgiant kaip
1 integralia zmogaus teisiy dalj ir esminj
demokratijos pagrinda. Siekiant Sio tikslo
numatoma jvertinti esama ly¢iy lygybés
padéti ju socialinés ekonominés itraukties
poziariu. Sis uzdavinys igyvendinamas pa-
teikiant duomenis, atspindincius motery ir
vyry padéties skirtumus Lietuvoje ir Euro-
pos Sajungoje, kas leidZia jvertinti pasiekta
pazanga bei numatyti galimas perspektyvas.

Asmeny lygybés ir lygiateisiSkumo,
nediskriminavimo principai, kaip zmogaus
teisiy igyvendinimo garantai, Siandieng
neabejotinai yra kiekvienos modernios
demokratinés visuomenés pamatas ir
kertinés teisinés vertybés. Lygios motery ir
vyry teisés traktuojamos kaip integrali zmo-
gaus teisiy dalis. Todél ly¢iy lygybés siekis
Salia jprasty pilietiniy ir politiniy teisiy
igauna vis didesng reik§me — pripazistama,
kad ly¢iy lygybé yra esminis demokratijos
pagrindas ir ly¢iy lygybés skatinimas visose
gyvenimo srityse yra biitina visuomenés
sekmingos plétros salyga.

Europos Sajungoje lyciu lygybés
principas jtvirtintas daugelio strateginiy
dokumenty lygmeniu (Romos sutartis,
Amsterdamo sutartis, Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartija, Europos Sajun-
gos sutartis). Europos Sajungos teise lyc¢iy
lygybés uztikrinimui skyré ir skiria ypa-
tinga démesi — motery ir vyry lygiy teisiy
bei galimybiy igyvendinimas socialiniame
gyvenime yra akcentuojamas daugybéje
tarptautiniy sutar¢iy, priimtuose teisiniuose
dokumentuose, Europos Sajungos nediskri-
minavimo direktyvose. Pazymétina, kad
Europos Sajungos ly¢iy lygiy galimybiy
politika yra toliau pazengusi nei tarptautiné
teisé Sioje srityje. Veikdama pagal tarptau-

tiniuose dokumentuose itvirtintus pama-
tinius principus, Europos Sajungos teise
reglamentuoja konkrec¢ius motery ir vyry
lygybés principo elementus daug griez¢iau
ir kt., 2010).

Lietuva, kaip Europos Sajungos naré,
yra isipareigojusi lyCiy lygybés teisinius
standartus perkelti { nacionaling teisg.
Asmeny lygybés ir nediskriminavimo
principai Lietuvoje yra jtvirtinti auks¢iausiu
konstituciniu lygiu. Taip pat yra priimti du
specialieji antidiskriminaciniai jstatymai,
t. y. Lygiy galimybiy {statymas bei Motery
ir vyry lygiu galimybiy jstatymas. Salia to
motery ir vyry lygybés principas ir atitin-
kamos nuostatos yra nuosekliai integruotos
1 Lietuvos teisés aktus, reglamentuojancius
uzimtuma ir darba, socialing apsauga,
Svietima ir moksla, kultlirg ir kt. Siekiant
realizuoti teisiskai itvirtintas ly¢iy lygybés
normas, Lietuvoje jgyvendinamos Valsty-
binés motery ir vyry lygiy galimybiy pro-
gramos: 2003-2004 m. buvo igyvendinta
pirmoji Valstybiné motery ir vyry lygiy
galimybiy programa, 2005-2009 m. — an-
troji, 2010-2014 m. — trecioji ir Siuo metu
igyvendinama ketvirtoji Valstybiné motery
ir vyry lygiy galimybiy 2014-2020 m.
programa.

Taciau, Zvelgiant { motery ir vyry situ-
acija Lietuvoje, galima teigti, kad strukti-
rinés visuomenés permainos lyCiy lygybés
srityje vis dar nepakankamos ir legitimuo-
tos, instituciSkai palaikomos ly¢iy lygybés
skatinimo formos neduoda teigiamo po-
stimio (Andrikiené, Vaicitiniené, 2016).
Daugelis tyréju konstatuoja, kad motery
ir vyry lygiy galimybiy de facto situacija
stipriai atsilieka nuo de jure deklaruojamy
normy (Burri, Van Eijken, 2015; Vveinhard,
Zukauskas, 2012; Kublickien¢, Zvinkliené,
2013, Pivoriené, Viktoravi¢iené 2014; Si-
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dlauskiené, Poceviciené, 2015 ir kt.). LyCiu
lygybés jtvirtinimui trukdo nepakankamai
efektyviis lygiy galimybiy teisiy uztikri-
nimo mechanizmai ir visuomengje gajis
patriarchaliniai stereotipai (Birmontiené,
2006; Matonyté, 2010). Pabréziama, kad
skirtingose visuomenése situacija jvairuoja,
pavyzdziui, buvusio sovietinio bloko Sa-
lims labiau biidinga demonstruoti formaly
pritarimg ES ly¢iy politikai ir jos maziau
orientuotos i efektyvu motery ir vyry lygy-
bés igyvendinima (Weiner, 2009; Spehar,
2012; Mejer¢, 2012).

Konceptualizuojant skirtingoms visuo-
menéms bilidinga pozilir] | motery ir vyry
lygiu galimybiy uztikrinima, galima skirti
neoinstitucionalizmo, modernizacijos, isto-
ring perspektyvas (Andrikien¢, Vaicitiniené,
2016). Taciau lyciy lygybés ir demokra-
tijos sasajoms daugiausia démesio skiria
modernizacijos teorija. Anot $ios teorijos
atstovy (Inglehart, Baker 2000; Inglehart,
Welzel, 2005), lyCiy padéties skirtumai
ivairiose visuomenése turi biiti siejami
su demokratizacijos ir modernizacijos
procesais bei vertybiy kaita. Siuo pozidriu
demokratiniy normy isigal¢jimas tapatina-
mas su visuomenés humanistiniu poslinkiu
ir saviraiSkos vertybiy isitvirtinimu. Todél
teigiama, kad motery, kaip ir kity socialiniy
grupiy, lygiateisiSkumo idéja jgauna vis
didesng¢ parama tose visuomenése, kuriose
vyrauja ne iSlikimo, o saviraiskos vertybes.
Modernizacijos teorijos poziiiriu, tam, kad
esamos institucinés galimybés pakeisty
nusistovéjusius socialinius ly¢iy vaidmenis,
demokratinés normos turi tapti visuomenés
kolektyvinés tapatybés dalimi, o tam bti-
nas laikas — kuo ilgiau Salyje veikia demo-
kratiné sistema, tuo aukstesnis lyciy lygybés
lygis (Inglehart, Welzel, 2005). Taigi, ly¢iuy
lygybés jgyvendinimas tampa pagrindiniu
demokratijos kokybés kriterijumi.
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Socialiai konstruojama lytis
ir ly¢iy lygybés samprata

Socialiné tapatybé suprantama kaip asmens
savivoka, susijusi su priklausymu jvairioms
socialinéms grupéms (Tajfel, Turner, 1986).
Zmones turi daug socialiniy tapatybiy,
atitinkanciy iSpléstinj ju grupinés narystés
rata, t. y. priklausomai nuo lyties, amziaus,
ekonominio statuso, tautybés, religijos ir kt.

Lyties pagrindu konstruojama tapatybé
yra viena svarbiausiy — lytis kaip visuomenés
stratifikacijos pagrindas giliai jsiSaknijusi ne
tik kaip Zmogaus asmenybés dalis, bet ir su-
détingu budu integruota | kultiirines normas
bei institucijas. Socialing lytis lemia skirtingas
galimybes ir apribojimus, kurie grindZziami
biologine lytimi, todél jos pasekmés reiskiasi
ivairiuose lygmenyse (Risman, 2004):

* individualiame lygmenyje, kuriant lyties
savasti;

» socialinés saveikos procese, nes vyrai
ir moterys, uzimdami vienodas strukti-
rines pozicijas, susiduria su skirtingais
lukesdiais;

* instituciniame lygmenyje, kai iStekliy ir
materialiniy gérybiy paskirstymo tvarka
priklauso nuo lyties.

Analizuojant lyties itaka visuomenés
stratifikacijai, tikslinga aptarti naudojama
socialiai konstruojamos lyties samprata.
Svarbu pazyméti, kad tokios gana sudétin-
gai skambancios savokos vartosena pagrista
poreikiu atskirti socialing ir biologing lyti.
Individy biologiné lytis nulemta genetiskai
ir 1§ esmés yra nekintama kategorija, o so-
cialine lytis igyjama socialin¢je saveikoje
ir yra veikiama socialiniy normy, i$silavi-
nimo, konteksto ir kity veiksniy, ji néra nei
igimta, nei pastovi (Stundze, 2009).

Socialiniai mokslai skiria keturias teo-
rinés socialinés lyties aiSkinimo tradicijas
(Risman, 2004):



* Pirmoji tradicija, atstovaujanti biosoci-
alinei teorijai, teigia, kad ly¢iy vaidme-
nys — tai sudétingos biologiniy ir sociali-
niy veiksniy saveikos rezultatas. Paisant
Sios tradicijos, démesys sutelkiamas {
individualius socialiniy ly¢iy skirtumus,
ju kilme aiskinant biologinémis (Udry,
2000) ar socialinémis (Bem, 1993)
priezastimis.

* Antroji tradicija, atsiradusi kaip reakcija
1 pirmaja, pagrindinj démes; telkia i tai,
kaip socialiné struktiira (o ne biologija ar
individualus iSmokimas) formuoja ly¢iy
vaidmenis bei elgsena (Epstein, 1988).

» Trecioji tradicija taip pat kritikuoja in-
dividualistini pirmajai tradicijai budinga
pozitirj ir akcentuoja socialing interakci-
jos bei reakcijos i kity ltikescius svarba.
Sios tradicijos $alininkai analizuoja,
kaip ,,kuriama lytis* (angl. doing gen-
der) sudaro prielaidas atsirasti ir plisti
nelygybei (West, Zimmerman, 1987).

» Pastaruoju metu, kalbant apie socialing
lyti, dazniausiai taikomos labiau inte-
gruotos prieigos, kurios lyti traktuoja
kaip socialiai konstruojama visuomenés
stratifikacijos sistema (Connell 2002).
Visuomenés stratifikacija lyties pagrin-

du tiesiogiai siejama su socialiniy lyCiy

padéties nelygybe. Lyc¢iu nelygybé néra
naujas fenomenas, iStisus tukstantmecius
ji buvo biuidinga praktiskai visoms visuo-
menéms, nors jvairavo priklausomai nuo

Salies ir laikmecio. Taciau per pastaruosius

du Simtmecius daugelyje visuomeniy jvyke

teisiniai, kultliriniai ir socialiniai pokyc¢iai
radikaliai transformavo pozitri i lyCiuy
lygybe.

Pastaraisiais deSimtmeciais lyCiy lygybé
tapo visuotinai pripazintu politiniu tikslu ir
siekiamybe, kuria palaiko daugelis pasaulio
valstybiy ir tarptautiniy organizacijy. Va-
kary pasaulyje motery statusas nepaprastai

pageré¢jo, nors esminis perversmas, reis-
kiantis, kad moterys ir vyrai i§ tiesy tapo
lygts, dar nejvyko (Lorber, 2000). Debatai
apie tai, kq reiskia lyCiy lygybe, kaip kurti
visuomeng, kurioje néra lyc¢iy dominavi-
mo, ir kokiais biidais to galima pasiekti,
tebevyksta. Pasak daugelio mokslininky,
ly¢iy lygybé — tai ,,slidi* savoka, sudaryta
1§ dvieju dalig: ,,lytis* ir ,,lygybé®, ir kie-
kviena i§ ty daliy yra nevienareikSmiskai
traktuojama (Lombardo et al., 2009). Ly¢iy
lygybés samprata priklauso nuo konteksto ir
nuo keliamy tiksly (Everline, Bacchi, 2005;
Verloo, Lombardo, 2007), kurie nevienodai
suprantami, o tai turi jtakos ly¢iy lygybés
politikos formavimui, todél daznai ji yra
priestaringai ir netolygiai ijgyvendinama.
Laisvos nuo ly¢iy nelygybés visuo-
menés vizija konceptualizuojama trimis
pagrindiniais biidais, kuriy kiekvienas siiilo
savo politing strategija ir jos igyvendinimo
priemones. Ly¢iy lygybés gali biiti siekia-
ma pabréziant motery jtraukimo | socialinj
politini gyvenima svarba (angl. inclusion),
teigiant motery skirtinguma (angl. rever-
sal) arba kei€iant jtvirtintas moteriSkumo,
vyriSkumo normas ir standartus (angl.
displacement) (Verloo, Lombardo, 2007):
1) Lyc¢iu lygybés kaip motery jtraukimo
sampratai biidingas socialiai neutralus
poziiiris { lytis. Moterys traktuojamos,
lyg jos biity lygios su vyrais, ir sitiloma
jas itraukti { esama socialin] gyvenima,
nekritikuojant dominuojanciy vyrisku
normy. Remiamasi idéja, kad abi lytys
turi biiti traktuojamos remiantis tais pa-
¢iais principais, normomis ir standartais
ir kad kiekvienam zmogui nepriklauso-
mai nuo lyties turi buti suteiktos teisés
ir galimybés, kuriomis naudojasi vyrai.
Kitaip sakant, ly¢iy lygybé tapatinama
su nediskriminavimu. Sis pozitris sie-
jamas su liberalaus feminizmo tradicija,
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2)

3)
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jis kritikuojamas uz tai, kad tiesiogiai
negincija dominuojanciy patriarchaliniy
vertybiy.

Ly¢iu lygybés kaip motery skirtingu-
mo koncepcija, skirtingai nuo pirmosios,
teigia, kad neutralumas socialinés lyties
poziiiriu i§ esmés atspindi dominuojan-
Cia vyriska perspektyva, todél motery ir
vyry skirtingumas turi bliti pripazintas
ir jvertintas. Sis pozifiris kvestionuoja
esamas neginc¢ijamas vyriskas normas,
kurias moterys turi arba imituoti, arba
prie ju prisitaikyti. Sprendimas matomas
socialinio politinio gyvenimo rekonstra-
vime, siekiant pripazinti nehegemonines
(t. y. moteriskas) socialiniy ly¢iy tapa-
tybes, kurios skiriasi nuo normatyviniy
vyry tapatybiy. IS $ios teorinés prieigos
kildinama teigiama poveikj turin¢iy
priemoniy (angl. positive actions) idéja:
nustatant uzimtumo, karjeros, sprendi-
my priémimo kriterijus, rekomenduoja
atsizvelgti i socialiniy ly¢iy aspektus ir,
esant vienodiems nuopelnams, pirmeny-
be teikti moterims. Sis poZiiiris siejamas
su radikaliuoju feminizmu.

Lygybés kaip socialiniy ly¢iy diskur-
so pakeitimo koncepcija, siejama su
postmodernaus feminizmo pozicija,
dZziamai socialinés lyties sampratai,
nes tai salygoja kitas nelygybes. Kaip
alternatyva motery jtraukimui ar skir-
tingumo pabrézimui, §i koncepcija siiilo
ivairovés politika. Problema matoma ne
vien motery atskirtyje ar vyrisky normy
dominavime, o paciame lyties poziiiriu
suskirstytame pasaulyje. Sitiloma per-
zengti fiktyvios ,,lygybé vs. skirtingu-
mas* dilemos ribas, dekonstruojant $ia
dilema sukeliancius politinius diskursus.
Tai socialiniy ly¢iy diskursg revizuojanti
ir poky¢iy poreiki akcentuojanti lygybés

samprata, tapusi atspirties tasku kuriant
lyties aspekto integravimo strategija
(angl. gender mainstreaming). Lyties
aspekto integravimo strategija — tai
sisteminis lyties aspekto (ir ly¢iy lygy-
bés principo) diegimas i visas politines
veiklas, priemones ir programas bei |
organizacijas ir juy kulttiras (Vasiljeviené
ir kt., 2012).
Lyc¢iy lygybés samprata yra dinamiska,
o jos igyvendinimas yra ilgas procesas,
priklausantis nuo istoriniy, politiniy, kul-
tiriniy visuomeneés vystymosi salyguy, taip
pat nuo valstybiy vykdomos lyCiy lygybés
politikos bei taikomy priemoniy (Kiausiené,
Mikalauskiené, 2015). Pateiktos motery ir
vyry lygybés sampratos atspindi skirtingas
nuosekliai besivysciusias strategijas, kurios
taikomos siekiant jgyvendinti ly¢iu lygybe
(Black, 2008; Rees, 2002). Siuo metu lyties
aspekto integravimo strategija yra laikoma
pazangiausiu ly¢iy lygybés uztikrinimo
mechanizmu (Reingardiené, 2004), taciau
svarbu pazyméti, kad ji nepaneigia buvu-
siy specifiniy lygybés politiky ir turi buti
vykdoma kartu su motery jtraukimo bei
motery skirtingumo principus palaikancio-
mis priemonémis (Vasiljeviené ir kt., 2012;
Rakauskiené, Lisauskaite, 2005).

Lyc¢iy lygybés biiklé — motery
ir vyry padéties atotriikis

Visuotinai pripazistama, kad pastaruoju
metu yra pasiekta didelé pazanga maZzinant
ly¢iy skirtumus tokiose srityse kaip issilavi-
nimas, sveikatos apsauga, darbinis uzimtu-
mas ir kt. Vertinant ES 2010-2015 m. mote-
ry ir vyry lygybeés strategijos igyvendinima,
pazymima, kad $iuo metu Europoje moterys
dalyvauja visose visuomenés gyvenimo
srityse, nuo §vietimo iki darbinio uZimtumo,
jos itrauktos i politiniy ir verslo sprendimy
priémimo procesus ir labiau nei bet kada



anksciau pajégios reiksti savo nuomong bei
kelti joms rtpimus klausimus politiniuose
debatuose. Vis délto nepaisant §iy optimis-
tiniy fakty ir to, kad lyties aspekto integra-
vimas patvirtintas kaip pagrindiné strategija
visose ES politikos srityse, realybé rodo,
kad ly¢iy lygybé vis dar lieka neigyvendinta
daugelyje sriciy, nors tebéra gajus mitas, jog
,lygybé jau pasiekta“ (Crepaldi ir kt., 2015).
Siuolaikineés ly¢iy lygybés biiklés ana-
lizés pagrindu jvardinamos tokios pagrin-
dinés Europos Sajungos mastu bendros
problemos (Eurobarometras, 2015):

*  Moterims visose ekonomikos srityse
uz darbo valanda vis dar mokama
vidutiniskai apie 16 proc. maziau nei
vyrams.

* Moterys ir toliau maZziau nei vyrai yra
atstovaujamos vadovaujanciose pozi-
cijose, iskaitant sprendimy priémimo
funkcijas politikoje ir ekonominiame
sektoriuje. Moterys Europos Sajungoje
sudaro tik 27 proc. nacionaliniy parla-
menty ir vyriausybiy nariy; 18 proc.
imoniy valdybuy nariy ir 3 proc. imoniy
auksciausio lygio vadovy.

*  Smurtas prie§ moteris islieta rimta pro-
blema — mazdaug 20-25 proc. motery
Europoje bent karta savo gyvenime
yra buvusios fizinio smurto aukomis.

» I8like tradiciniy ly¢iy vaidmeny stereo-
tipai, pasireiskiantys tuo, kad moterys,
lyginant su vyrais, vis dar turi nepro-
porcingai didelg dalj nastos, susijusios
su namy ruosa, vaiky, senyvy Seimos
nariy ir kity iSlaikytiniy priezitira.

Argumentuojant motery ir vyry lygiu
teisiy sieki, visy pirma pabréziama sociali-
nio teisingumo, bendrazmogisky vertybiy
ir Zmogaus teisiy svarba, siekis kurti de-
mokratiska, stabilia, itraukia, visiems pilie-
¢iams skirta visuomeng. Taciau pastaruoju
metu vis aktualiau keliamas ekonominés

naudos klausimas pabréziant, kad lygybés
tarp ly¢iy uztikrinimas yra svarbus ne tik
moraliniu, bet ir socialiniu bei ekonominiu
aspektu. Teigiama, kad ly¢iy nelygybé yra
neefektyvi, nes brangiai atsieina ne tik pa-
¢ioms moterims, bet ir vaikams bei vyrams.

Dél jos panaudojamas ne visas Zzmogiskasis

kapitalas, mazéja gamybos mastai, Zmoniy

gebéjimy plétra, laisvalaikio galimybés ir
visuomenés gerove (Elson, 2002; Agenor,

Canuto, 2013).

Tai, kad lyCiy pariteto siekis yra ne
tik socialiné ar teisiné kategorija, bet ir
ekonominis i$$tkis, ypa¢ akivaizdziai
demonstruoja 2016 m. McKinsey pasau-
linio instituto atliktas tyrimas ,,Pariteto
galia: siekiant motery lygybés Jungtinéje
Karalystéje* (Hunt ir kt., 2016). Siame
tyrime, analizuojant Jungtinés Karalystés
motery padéti, buvo apskaiciuota, kad
didesné motery ekonominé jtrauktis galéty
iki 2025 mety padidinti Salies BVP 150 mili-
jardy svary sterlingy, kas prilygty 840 tukst.
papildomy darbo viety. Tyrime pateikiamos
rekomendacijos, kokiy veiksmy reikéty im-
tis siekiant pasinaudoti Siomis ekonominio
augimo galimybémis. ISskiriamos septynios
pagrindinés poveikio sritys, kuriose lyciy
nelygybé¢ yra didZiausia:

1. Padidinti motery, uzZimanciy vadovau-
Jjancias pozicijas, dalj. Ypac atkreipia-
mas démesys | motery pasitraukima /
iSkritima 1§ vadovaujanciy pareigy.
Siekiant paskatinti pazanga Sioje srityje,
siiloma: sudaryti lankscias darbo saly-
gas (kai darbo vieta ir darbo valandos
gali jvairuoti); sukurti veiksmingas gri-
zimo { darba programas (po motinystés
atostogy); mazinti darbo uzmokescio
skirtumus, uztikrinti jtraukia aplinka
(maZzinant stereotipines nuostatas).

2. Padidinti motery dali pramonés Sakose,
susijusiose su gamtos, tiksliaisiais ir
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techniniais mokslais. Tai apima labiau-
siai produktyvias ir sparCiausiai besi-
vystancias pramonés Sakas — energetika,
inZinerija, transporta, komunikacijas
ir pan. Siuo metu moterys dominuoja
maziau produktyviuose sektoriuose
ir menkiau apmokamose profesijose,
susijusiose, pavyzdziui, su riipyba,
vieSuoju administravimu, laisvalaikio
ir kity paslaugy teikimu. Tod¢l sitiloma:
pritraukti daugiau merginy i gamtos
ir tiksliyju moksly studijas (mazinant
nuostatas, kad tai ,,ne moteriskos* sritys,
kuriant patrauklius motery vaidmeny
Siose srityse modelius); mazinti Siose
srityse dirban¢iy motery pasitraukima i$
darbo, sudarant lanksc¢ias darbo salygas,
sukuriant veiksmingas grizimo | darba
programas, uztikrinant jtraukia aplinka.

. Mazinti moterims tenkantj vaiky prie-

zZiaros ir kito neapmokamo darbo krivy.
Siuo tikslu sitiloma: sukurti finansinés
paramos mechanizmus, kurie uztikrinty,
kad vaiky ir kity Seimos nariy prieziiiros
paslaugos tapty labiau finansiskai priei-
namos; skatinti investicijas i prieziiiros
paslaugas teikianc¢iy imoniy kiirima;
kurti priemones, uztikrinancias lygesni
priezituros atsakomybiy pasiskirstyma
tarp motery ir vyry (skatinti vyrus eiti
vaiko priezitliros atostogy arba pasirinkti
lanksty darbo grafika, siekiant suderinti
prieziiiros pareigas su darbu).

. Didinti motery dalyvavimq versle. Sie-

kiant $io tikslo svarbu: sukurti daugiau
galimybiy moterims gauti verslo pra-
dziai reikalinga kapitala; pasitlyti pa-
ramg uzmezgant reikalingus kontaktus,
kuriant tinklus; suteikti verslo plétojimo
1gtidziy; skatinti investicijas i tokius la-
biau ,,moteriskus‘ verslo sektorius kaip
rupyba, Svietimas, mokymas ir pan.

Didinti motery dalyvavimq politikoje.
Tai itin svarbu, nes platesnis motery

7.

atstovavimas politikoje padéty iSryskinti
biitent moterims aktualias problemas.
Todél sitiloma, pasitelkus ziniasklaidos
priemones, politinius klausimus nagri-
néti lyCiy aspektu, daugiau démesio
skirti motery politikiy reprezentacijai.
Tikétina, jog tai padidinty motery do-
méjimasi ir isitraukima { politing veikla.
Mazinti smurto pries moteris lygj. Sios
poveikio srities aktualumas grindzia-
mas tuo, kad Salia neigiamy fiziniy ir
emociniy pasekmiy, kurias smurtas
sukelia moterims ir vaikams, egzistuoja
ir ekonominis aspektas. Smurtas prie§
moteris silpnina ekonomika, nes reika-
lauja papildomy islaidy baudziamosios
teisésaugos ir sveikatos priezitiros siste-
mose, taip pat socialiniy paslaugy (ypac
vaikams), biisto ir civilinés teisinés
pagalbos srityse. Mazinant smurtg pries
moteris sitilomas daugiaplanis prevenci-
nis poveikis, skatinant aplinkinius imtis
smurtg stabdanciy veiksmuy; suteikiant
parama nukentéjusioms moterims;
didinant tikimybg, kad kaltininkai bus
patraukti atsakomybén. Pabréziama pa-
tikimy ir i8samiy duomeny apie smurtg
prie$ moteris stoka.

Mazinti lyciy stereotipus ir keisti nei-
giamas socialines nuostatas. Pazymima,
kad teigiamas poziiris 1 ly¢iy lygybe
koreliuoja su geresniu motery darbo
apmokeéjimu, Zemesniu smurto pries§
moteris lygiu ir didesniu nacionaliniu
BVP. Siiilloma imtis kryptingy veiksmy,
nukreipty | mergai¢iy ir motery pasitiké-
jimo savimi didinima: skatinti teigiama
moters jvaizdj reklamoje; gerinti motery
ir vyry reprezentavimo Zziniasklaidoje
pusiausvyra, ypac skiriant démesj di-
desniam motery eksperciy matomumui.
Taip pat svarbu dirbti su vyrais ir berniu-
kais, keiCiant jy nuostatas ir jtvirtinant



poziiir}, kad vyrai, padédami moterims

igyti daugiau galimybiy, kartu praplecia

ir savo galimybes.

Pateiktos rekomendacijos aktualios ne
tik Jungtinei Karalystei, bet ir didesniu ar
mazesniu mastu tinkamos ir kitoms Salims,
nes, kaip parodé Eurobarometro tyrimas
(Eurobarometras, 2015), socialiniai ly¢iuy
padéties skirtumai visoje ES pasireiskia
bitent jvardytose srityse. Rekomendacijy
autoriai pabrézia, kad nepakanka vien
identifikuoti svarbiausias poveikio sritis, pa-
zanga vienodos ly¢iy socialinés ekonominés
itraukties pozitiriu turi bati nuolat stebima
ir grindziama patikimais duomenimis (Hunt
ir kt., 2016).

Didelis démesys, skiriamas ly¢iy ly-
gybés problematikai po 2015 m. (angl.
post-2015 framework), sustiprina poreiki
stebéti Sio siekio jgyvendinimo pazanga, dél
to, uztikrinant informacijos prieinamuma,
palyginamuma, kokybe ir aprépti, did¢ja
Sios srities duomeny aktualumas (OECD,
2015). Patikimi lyc¢iy lygybe nusakantys
duomenys leidzia ne tik jvertinti esama
pazanga, bet ir numatyti perspektyvas ir
btdus, kaip pasinaudoti galimybémis ir
sumazinti problemas.

Siame straipsnyje mes pasiremsime
Pasaulio ly¢iy atotriikio ataskaitose (angl.
The Global Gender Gap Report) pateikia-
mais duomenimis, kurie atspindi santykinio
skirtumo tarp ly¢iy masta. Motery ir vyry
padéties atotriikis matuojamas indeksu,
apimanciu ly¢iy skirtumus keturiose pa-
grindinése srityse: sveikatos, Svietimo,
ekonomikos ir politikos.

Pasaulio ly¢iy atotriikio indeksas skai-
¢iuojamas nuo 2006 m., todé¢l lyginant
esamus 2006-2016 m. duomenis galima
matyti, kokie poslinkiai ly¢iy lygybés as-
pektu jvyko jvairiose pasaulio Salyse per
pastaruosius metus. Pasaulinio lyciy ato-

trikio 2016 m. ataskaitoje konstatuojama,

kad santykiné lyciuy lygybé pagal apiben-

drinta indeksa 2006 m. sudaré 64 proc., o

2016 m. — 68 proc.? Taigi, nors ly¢iy ato-

trukis pasaulyje nuo 2006 m. sumazgjo, Sis

mazg¢jimas sudare vos 4 proc. Pagal dalyva-
vimo ekonomikoje galimybes ly¢iy lygybé
vidutiniskai siekia 59 proc. ir per daugiau
nei deSimtmet] skirtumas sumazéjo 3 proc.
Pagal iSsilavinimo igijimo galimybes ly¢iy
atotriikis taip pat sumazéjo ir santykiné ly-
gybé Sioje srityje siekia 95 proc. Sveikatos
ir iSgyvenimo rodikliai yra geriausi ly¢iy
lygybés poziiiriu — ¢ia santykiné lygybe
vidutiniskai siekia 96 proc., taciau, palyginti
su 2006 m., atotriikis Siek tiek padidéjo. Ir
nors didziausias pageréjimas (9 proc.) per
pastaraji deSimtmeti jvyko motery politinio
igalinimo srityje, ly¢iy atotriikis ¢ia islicka
didziausias — santykiné lyciu lygybé pagal
dalyvavimo politikoje galimybes vidutinis-

kai siekia tik 23 proc. (GGGR, 2016).
Pasaulio lyc¢iy atotrukio tyrimas kie-

kvienais metais apima vis daugiau Saliy:
2006 m. tyrime dalyvavo 115 $aliy, o
2016 m. — 144 salys (GGGR, 2006; GGGR,
2016). Salys yra rikiuojamos pagal apskai-
Ciuota lycCiy atotriikio bala, kuris gali svy-
ruoti nuo 1,0 (visiska lygybé) iki 0 (visiska
nelygyb¢). Bendra ly¢iy atotriikio indeksa
sudaro keturi subindeksai, apimantys jau
minétas sveikatos, Svietimo, ekonomikos
ir politikos sritis ir matuojami §ias sritis
nusakancdiais indikatoriais:

* Dalyvavimas ekonomikoje matuojamas
motery ir vyry skirtumais pagal darbo
jégos aktyvumo lygi, motery ir vyry
uzdirbamy pajamy santyki, darbo uzmo-
kescio uz ta pati darba skirtumus, taip
pat vertinamas motery ir vyry santykis
tarp istatymy leidéjy, auksto rango pa-

2 Esant visiskai lygioms galimybéms santykis tu-
réty bati 100 proc.
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reigiiny ir vadovy bei tarp profesionaliy

ar techniniy zZiniy reikalaujanciy sri¢iy

darbuotojy.

o ISsilavinimo jgijimo galimybés matuo-
jamos pagal motery ir vyry, igijusiu
pradini, vidurini ir aukstaji iSsilavinima,
santyki, taip pat atsizvelgiama  santyki-
nj motery ir vyry rastingumo lygj.

o Sveikata ir islikimas vertinami pagal
ly¢iy santyki gimimo metu (siekiant
uzfiksuoti ,,prarasty motery” fenomena,
paplitusi daugelyje Saliy, kuriose labiau-
siai pageidaujami stinis) ir pagal sveiko
gyvenimo trukmg (t. y. mety skaicius,
turint gera sveikata, neiskai¢iuojant
metus, prarastus dél smurto, ligy, ne-
pakankamos mitybos ar kity veiksniy).

*  Dalyvavimo politikoje galimybés matuo-
jamos pagal motery ir vyry santykij tarp
ministerijy ir parlamento darbuotojy, be
to, papildomai atsizvelgiama | motery
ir vyry proporcija pagal tai, kiek mety
(per pastaruosius 50 mety) darbuotojas
dirbo ministro pirmininko ar prezidento
kabinetuose.

Prie§ pateikiant konkre¢ius duomenis,
svarbu aptarti metodologines prieigas, ku-
riomis vadovaujantis konstruojamas pasau-
lio ly¢iy atotriikio indeksas (GGGR, 2016):
* Pirmiausia, indeksas nukreiptas i skirtu-

my, o ne lygio matavima, t. y. matuojami

motery ir vyry padéties netolygumai, o

ne Salies i$sivystymo lygis. PavyzdZziui,

turtingos Salys visiems savo pilie¢iams
gali pasitlyti didesnes iSsilavinimo
bei sveikatos prieziliros galimybes,
taciau motery ir vyry prieiga prie Siy
galimybiy gali skirtis labiau nei tose

Salyse, kuriose bendras iSsilavinimo

ar sveikatos priezitiros lygis Zemesnis.

Taigi, indeksas matuoja ne Salies turima

iStekliy lygi, o lygias galimybes naudotis

Siais iStekliais.
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* Antra, indeksas matuoja rezultatus, o ne
priemones. Saliy specifiniai politiniai,
teisiniai ar kult@iriniai ypatumai, kurie
vertinami kaip ,,priemonés*, néra jtrauk-
ti 1 indeksa. Pavyzdziui, konstruojant
indeksa atsizvelgiama i motery ir vyry
santyki aukstos kvalifikacijos reikalau-
janc¢iuose darbuose (rezultato rodiklis),
taciau neijtrauktas motinystés atostoguy
trukmes rodiklis, kuris suprantamas kaip
priemoné.

» Trecia, indeksas surikiuoja Salis pagal ju
pasiekta ly¢iy lygybe, o ne pagal motery
igalinima. Indeksu siekiama nustatyti, ar
atotruikis tarp motery ir vyry pasirinkty
rodikliy atzvilgiu sumazgéjo, o ne kiek
moterys ,,laimi* ly¢iy kovoje. Auks-
tesnis jvertinimas suteikiamas Salims,
kuriose pasiekta didesné lyciy lygybé,
taciau tais atvejais, kai pagal tam tikrus
rodiklius moterys pranoksta vyrus, baly
nei atimama, nei papildomai suteikiama.
Taigi, $alis, kurioje mergaiéiy viduri-
nése mokyklose daugiau nei berniuky,
vertinama taip pat kaip Salis, kurioje
berniuky ir mergaiciy yra po lygiai.
Pereinant prie konkreciy Saliy rezultaty

aptarimo galima pazyméti, kad 2016 m.

duomenys rodo, jog né vienoje pasaulio

Salyje lyCiy lygybés nepasiekta. Maziausi

skirtumai tarp motery ir vyry padéties yra

Skandinavijos Salyse — keturios i§ penkiy

Skandinavijos Saliy (Islandija, Norvegija,

Suomija, Svedija) ir Afrikos alis Ruanda

patenka i pirmaji penketuka. Jose santyki-

né ly¢iy lygybé ne mazesné nei 80 proc.

Geriausia padétis lyCiy lygybés srityje yra

Islandijoje (87 proc.).

Didziausi ly¢iy skirtumai budingi tokioms
$alims kaip Jemenas, Pakistanas, Sirija. Sios
Salys pagal reitinga uzima tris paskutines
vietas tarp kity 144 pasaulio 3aliu. Zemiausias
reitingas, kaip ir 2006 m., suteiktas Jemenui,



kuriame motery ir vyry galimybiy santykis
2016 m. jvertintas tik 52 proc.

Siekdami i§samiau apzvelgti padéti
Lietuvoje, toliau straipsnyje ly¢iy padéties
netolygumus analizuosime daugiausia
démesio skirdami Europos Sajungos Saliy
kontekstui.

Lietuva pagal ly¢iy atotriikio masta
2016 m. uzéme 25 vieta pasaulyje i§ 144

2016 m.

galimy, o 2006 m. Lietuvai buvo suteik-
ta 21 vieta i§ 115. Taigi, per daugiau nei
desimtmeti pagal uzimama vieta tarp kity
pasaulio Saliy Lietuvos reitingas krito,
nors absoliutiis motery ir vyry atotriikio
rodikliai Salyje mazéjo — bendra santykiné
ly¢iy lygybe 2006 m. sieké 71 proc., o
2016 m. — 74 proc. Viena i§ priezasCiy, dél
kuriy Lietuvos rangas pasauliniame reitinge

2006-2016 m.

Suomija
Svedija
Airija
Slovénija
Vokietija
Olandija
Prancuzija
Latvija
Danija
Jungtiné Karalysté
Estija
Belgija
Lietuva
Ispanija
Portugalija
Liuksemburgas
Lenkija
Bulgarija
Italija
Austrija
Kroatija
Rumunija
Cekija
Kipras
Graikija
Slovakija
Vengrija
Malta

Slovénija
Prancizija
Italija
Airija
Liuksemburgas
Estija
Suomija
Olandija
Belgija
Latvija
Portugalija
Bulgarija*
Lenkija
Austrija
Lietuva
Graikija
Kipras
Vokietija
Jungtiné Karalysté
Danija
Cekija
Malta
Rumunija*
Svedija
Ispanija
Vengrija
Slovakija

Kroatija*

I pav. Bendrasis lyciy atotritkis ES Salyse* ir jo pokyciai 2006-2016 m (santykiniai balai**)

* Dél duomeny palyginamumo i 2006 m. ES Saliy sqrasq itrauktos ir tuo metu dar ne ES narés, t. y.

Bulgarija, Rumunija ir Kroatija. Sios Salys grafike pazymétos Zvaigzdute; ** Balas gali svyruoti nuo

1,0 (visiska lygybé) iki 0 (visiSka nelygybé).
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sumazgjo, gali biiti siejama su naujy vals-
tybiy, pasizyminciy didesne lyciy lygybe,
itraukimu { tyrimo dalyviy sarasg. Taciau
Lietuvos pozicijos Siek tiek pablogéjo ir
tarp ES Saliy (Zr. 1 pav.).

Pagal motery ir vyry atotriki 2006 m.
Lietuva buvo 12 vietoje tarp ES Saliy, o
2016 m. — 13 vietoje. Taigi darytina i§vada,
kad Lietuvos pazanga mazinant ly¢iy ato-
triki yra létesné nei kity Saliy.

Aptariant bendra Europos Sajungos
Saliy situacija ly¢iy lygybés pozitriu, reikia
pabrézti, kad tokios Salys kaip Suomija ir
Svedija nuo 2006 m. ne tik nuolat pirmauja
ES, bet ir yra pasaulio $aliy reitingo virsi-
néje (2006 m. Svedija buvo pirmoje, o Suo-
mija antroje vietoje ES). Blogiausia motery
padétis Europoje yra Maltoje ir Vengrijoje.

Galima pasakyti, kad kai kuriose ES
Salyse motery ir vyry atotriikis per paskutini
deSimtmetj kardinaliai kito. PavyzdZiui,
Pranciizija ir Italija, kurios pagal reitinga
tarp ES $aliy 2006 m. buvo paskutiniame
ketvirtuke, per vienuolika mety skirtumus
tarp motery ir vyry sumazino (atitinkamai
10,9 proc. ir 8 proc.) ir 2016 m. uzémé kur
kas geresnes pozicijas. Ypac dideli teigiami
poslinkiai ly¢iy lygybés srityje ivyko Slo-
vénijoje — ji 2006 m. buvo 20 vietoje tarp
Europos 8aliy, 0 2016 m. persikélé { 4 vieta.

Vertinant bendras tendencijas galima
teigti, kad beveik visose Europos Salyse
motery ir vyry atotrikis 2006-2016 m.
mazé&jo, nors ir ne itin sparciais tempais —
vidutiniskai 3,4 proc. DidZiausia pazanga
(apie 11 proc.) ivyko Slovénijoje ir Prancii-
zijoje, taCiau keliose Salyse — Kroatijoje ir
Slovakijoje, ly¢iuy nelygybé per daugiau nei
desimt mety Siek tiek padidéjo (zr. 1 pav.).

Kadangi bendri saliy rodikliai ir rei-
tingai integruotai atspindi ly¢iy padéties
skirtumus keturiose pagrindinése svei-
katos, Svietimo, ekonomikos ir politikos
srityse, todél toliau pateiksime duomeny
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apie motery ir vyry lygiy galimybiy santyki
kiekvienoje i$ $iy sriciy.

Dalyvavimo ekonomikoje galimybés

Jau buvo minéta, kad santykiné ly¢iy lygybé
pagal dalyvavimo ekonomikoje galimy-
bes 2016 m. pasaulyje sieké vidutiniskai
59 proc. Pirmaja vieta tarp 144 Saliy uzéme
Burundis (nuo 1899 m. buves Vokietijos,
0 1916-1962 m. — Belgijos kolonija), ku-
riame motery ir vyry lygybé ekonominio
aktyvumo srityje pasiekta 86,5 proc. Kitos
1 pasaulio geriausiyjy penketuka patekusios
Salys — tai Laosas, Bahamos, Barbadosas ir
Baltarusija. IS Europos Zemynui priskiriamy
Saliy tik dvi patenka i pirmaji deSimtuka
valstybiy, kuriose matomi maziausi skir-
tumai pagal ly¢iy ekonoming lygybe: Nor-
vegija yra septintoje ir Islandija devintoje
vietoje pasaulyje.

Didziausias ly¢iy atotriikis pagal dalyva-
vimo ekonomikoje galimybes tarp pasaulio
valstybiy nustatytas Sirijoje (27,3 proc.),
Pakistane (32 proc.) ir Saudo Arabijoje
(32,8 proc.).

Europos Sajungoje didziausiu mastu
ekonominé ly¢iy lygybeé pasiekta Svedijoje ir
Suomijoje, kurios tick 2006 m., tieck 2016 m.
dalijosi pirma ir antra vietas. Taciau tik
Svedijoje motery ir vyry dalyvavimo eko-
nomikoje santykiné lygybé virsija 80 proc.

Ekonominiu poziiiriu rySkiausias ato-
trukis tarp ly¢iy Europos Sajungoje ma-
tomas Italijoje ir Maltoje. 2016 m. Sios
Salys uzémé dvi paskutines vietas tarp ES
valstybiy — motery ir vyry dalyvavimo
ekonomikoje santykiné lygybé jose sudaré
maziau nei 60 proc.: 57,4 proc. Italijoje ir
59,5 proc. Maltoje. Pazymétina, kad per
pastargji deSimtmetj padétis Siose Salyse
reikSmingai nekito. 2006 m. Zemiausi ly¢iy
lygybés ekonominéje srityje rodikliai teko
Maltai, Pranciizijai ir Italijai (GGGI, 2006).



Zvelgdami 1 motery ir vyry ekonomi-
niy galimybiy poky¢ius, ivykusius per
daugiau nei deSimt mety Europos Sa-
jungoje, matome, kad septyniose Salyse
(Liuksemburge, Pranciizijoje, Ispanijoje,
Slovénijoje, Belgijoje, Kipre ir Bulgarijoje)
santykiné ly¢iy lygybé padidéjo daugiau nei
10 proc. (zr. 2 pav.). IS Europos Sajungos
Saliy didziausia pazanga uztikrinant ly¢iy
pariteta ekonominéje veikloje per praéjusi
desimtmet] buvo pasiekta Liuksemburge ir

Pranciizijoje. Liuksemburge nuo 2006 m.
iki 2016 m. santykiné¢ ly¢iy lygybé ekono-
miniu aspektu padidéjo 19 proc., Pranciizi-
joje — 15 proc.

Taciau kity Saliy zingsniai motery ir
vyry galimybiy sulyginimo kryptimi buvo
létesni. Pavyzdziui, Lietuvoje ekonominé
lygybé padidéjo tik 4,4 proc., panaSiai kaip
ir Portugalijoje. Maziausia pazanga ivyko
Cekijoje (2 proc.), Estijoje (2,1 proc.), Kro-
atijoje (2,1 proc.), Vokietijoje (2,2 proc.) ir

2016 m. 2006-2016 m.
Svedija 0,802 Liuksemburgas
Suomija 0,794 Prancizija
Latvija 0,785 Ispanija
Slovénija 0,784 Slovénija
Lietuwva | {0,757 Belgija
Liuksemburgas 0,750 Kipras
Danija 0,735 Bulgarija*
Belgija 0,731 Austrija
Bulgarija 0,716 Malta
Portugalija 0,713 Latvija
Airija 0,709 Svedija
Estija 0,703 Airija
Jungtiné Karalysté 0,700 Graikija
Rumunija 0,699 Suomija
Vokietija 0,691 Poland
Lenkija 0,690 Italija
Prancuzija 0,676 Lietuva
Vengrija 0,672 Portugalija
Kroatija 0,672 Jungtiné...
Ispanija 0,668 Vengrija
Kipras 0,665 Danija
Olandija 0,659 Rumunija*
Austrija 0,650 Olandija
Graikija 0,649 Vokietija
Slovakija 0,648 Kroatija*
Cekija 0,647 Estija
Malta 0,595 Cekija
Italija 0,574 Slovakija

2 pav. Lyciy atotriukis ES Salyse pagal dalyvavimo ekonomikoje galimybes
ir jo pokyciai 2006-2016 m. (santykiniai balai)
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Olandijoje (2,4 proc.), o Slovakijoje ly¢iu
atotriikis ekonomingje srityje nuo 2006 m.
iki 2016 m., nors ir labai neZenkliai, pa-
did¢jo.

Lietuva pagal ly¢iy lygybe ekonomikos
srityje 2016 m. tarp kity pasaulio valstybiy
2016 m. uzéme 25 vieta, nors 2006 m. pagal
§i rodiklj Lictuvai buvo suteikta 15 vieta
pasaulyje. Lietuvos padétis ekonominés
ly¢iy lygybés srityje pablogéjo ir pagal jos
pozicija tarp ES saliy — 2006 m. Lietuva
buvo tre¢ioje vietoje Europos Sajungoje,
0 2016 m. — penktoje vietoje (zr. 2 pav.).

I§ pateikty duomeny matome, kad per
pastaraji deSimtmeti Lietuvos reitingas
sumazéjo, taciau, kaip jau buvo aptarta,
tai nereiskia, kad padidéjo lyc¢iuy atotrii-
kis — santykiné motery ir vyry lygybé
ekonomikos srityje per pastaraji deSimtmet{
Salyje augo: 2006 m. ji sudaré 71,3 proc., o
2016 m. — 75,7 proc.

Lietuvos reitingy pagal motery ir vyry
dalyvavimo ekonomikoje galimybes suma-
7¢jima 1§ esmés léme nepakankamai greiti,
palyginti su kitomis Salimis, ly¢iy skirtumy
maz¢jimo tempai.

ISsilavinimo jgijimo galimybés

2016 m. tyrimas parodé¢, kad pasaulyje ly¢iy
lygybé pagal i$silavinima siekia 95 proc. ir
dvidesimt keturiose pasaulio Salyse i§ 144
yra pasiektas visiskas ly¢iy paritetas. Didelé
dalis visiSka ly¢iy lygybe pasiekusiy Saliy
yra Europos Sajungoje, tarp ju ir Lietuva.
I Sia grupe patenka ir kity Zemyny Salys,
pavyzdziui, Australija, Bahamos, Barba-
dosas, Kanada, Kuba, kai kurios Afrikos
Salys (Botsvana, Lesotas) ir kt. (iSsamiau
zr. GGGR, 2016).

Didziausi skirtumai tarp motery ir
vyry iSsilavinimo nustatyti ir atitinkamai
zemiausi rangai buvo suteikti tokioms
Afrikos 3alims kaip Cadas, kuriame santy-
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king ly¢iy lygybeé sieké 61,8 proc., Beninas
(71,2 proc.), Gvinéja (71,8 proc.).

Aptariant situacija Europos Sajungoje,
matoma, jog 2016 m. beveik visose ES
Salyse santykine ly¢iy lygybé iSsilavinimo
srityje sudaré daugiau nei 99 proc. Sio ly-
gio nepasieke tik keturios ES Salys: Malta,
Vokietija, Austrija ir Graikija. Pazymétina,
kad Maltoje ir Vokietijoje, t. y. Zzemiausius
ly¢iy lygybés rodiklius turinéiose Salyse,
motery ir vyry lygybé iSsilavinimo srityje
per pastaruosius vienuolika mety akivaiz-
dziai sumazéjo: Maltoje — 4,5 proc., Vokie-
tijoje — 2,9 proc. (zr. 3 pav.).

I§ viso ly¢iy atotrukis i$silavinimo sri-
tyje, lyginant 2016 ir 2006 m., padid¢jo
septyniose Europos Sajungos Salyse, nors
svarbu atkreipti démesi { tai, kad, iSskyrus
Malta ir Vokietija, kitose Salyse ivyke nei-
giami poslinkiai nedideli — 0,5-0,1 proc.

Teigiami pokyc¢iai, t. y. motery ir vyry
lygybés pagal i§silavinimo galimybes dide-
jimas, taip pat néra dideli. Per pastaruosius
vienuolika mety lyCiy paritetas daugelyje
Saliy, jeigu ir didéjo, tai tik deSimtosiomis
procento dalimis. Didziausia pazanga ivyko
Latvijoje —nuo 2006 m. atotriikis tarp mote-
ry ir vyry sumazgjo net 6,9 proc. 2006 m. pa-
gal iSsilavinimo lygybe Latvija uzémé 85-3
vieta pasaulyje ir buvo paskutinéje vietoje
tarp Europos $aliy, 0 2016 m. ji pateko tarp
Saliy, kurios pasieké visiska lyCiy pariteta.

Per aptariama laikotarpi kai kuriose ES
Salyse iSsilavinimo lygybés srityje jokiu
poky¢iy nejvyko. Cia svarbu pabrézti, jog
dazniausiai (5 atvejais i§ 7) tai Salys, ku-
riose ly¢iy lygybé pagal issilavinima buvo
pasiekta jau 2006 m. (Belgijoje, Danijoje,
Pranciizijoje, Airijoje ir Liuksemburge) ir ja
pavyko islaikyti visa deSimtmetj.

Jau minéjome, kad 2016 m. Lietuvoje
pasiekta visiska ly¢iy lygybé iSsilavinimo
srityje. 2006 m. santykiné lygybé pagal



2016 m. 2006-2016 m.
Belgija —— 1,000 Latvija 0,069
Cekija —— 1,000 Olandija
Danija —— 1,000 Kipras 0,009
Suomija  — 1,000 Cekija 0,009
Prancizija [ 1,000 Austrija 0,007
Airija —— 1,000 Slovakija | 0,005
Latvija | —— 1,000 Ispanija | 0,004
Lietuva | 11,000 Kroatija* 0,004
Liuksemburgas —— 1,000 Portugalija || 0,004
Slovakija |—— 1,000 Bulgarija* || 0,004
Slovénija e 1,000 Lietuva | 0,002
Lenkija —— 1,000 Suomija | 0,001
Jungtiné Karalysté —— 0,999 Slovénija | 0,001
Svedija e 0,999 Vengrija | 0,001
Kipras |—— 0,998 Belgija | 0
Ispanija E— 0,998 Danija | 0
Estija e 0,995 Prancdzija | 0
Italija I ——— 0,995 Airija | 0
Kroatija ] 0995 Liuksemburgas | 0
Olandija  — 0,994 Lenkija | 0
Portugalija 7= 0,993 Svedija | 0
Bulgarija 7= 0,993 Jungtiné Karalysté |-0,001
Rumunijn I 0,992 Rumunija* | -0,001
Vengrija  —— 0,092 Italija | -0,002
Graikija  —— 0,87 Estija || -0,004
Austrija  D—— 0,087 Graikija | -0,005
Vokietiin  — 0,966 -0,029
Malte  ———— 0,953 -0,045

3 pav. Lyciy atotriikis ES Salyse pagal iSsilavinimo jgijimo galimybes
ir jo pokyciai 2006—2016 m. (santykiniai balai)

iSsilavinimg Lietuvoje sudaré 99,8 proc.,
taigi, per vienuolika mety ivykes pokytis,
vertinamas absoliuciais skaiciais, yra ne-
didelis — vos 0,2 proc., taciau to pakako
paritetui tarp ly¢iuy pasiekti. Apskritai pa-
zymétina, kad, esant aukStiems visy Saliy
rodikliams, padéti gali nulemti deSimtosios

procento dalys.

Sveikatos ir iSgyvenimo galimybés

Motery ir vyry galimybés sveikatos ir iSgy-
venimo srityje pasaulio mastu yra ar¢iausiai
lygybés — ¢ia 2016 m. santykiné lyciy
lygybé vidutiniskai sieké 96 proc.? Visose

3 Sveikatos ir i§gyvenimo subindeksas — tai vie-
nintelis subindeksas, pagal kurj lyCiy paritetas vertina-
mas kaip pasicktas esant rodiklio reiksmei 0,980. Tai
lemia pasirinkty indikatoriy — mergaiciy ir berniuky
santykio gimimo metu ir santykinés tikétinos motery ir
vyry sveiko gyvenimo trukmés specifika.
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2006-2016 m.

2016 m.
Austrija 0,980
Estija 0,980
Suomija 0,980
Prancuzija 0,980
Latvija 0,980
Lietuva 0,979
Cekija 0,979
Lenkija 0,979
Kroatija 0,979
Bulgarija 0,979
Vengrija 0,979
Rumunija 0,979
Airija 0,979
Graikija 0,979
Vokietija 0,979
Belgija 0,974
Jungtiné Karalysté 0,974
Liuksemburgas 0,974
Svedija 0,974
Kipras 0,974
Italija 0,974
Slovakija 0,973
Slovénija 0,973
Portugalija 0,973
Ispanija 0,972
Olandija 0,970
Danija 0,970
Malta

0,970

Airija 0,009
Kipras 0,005
Italija 0,002
Liuksemburgas 0,001
Svedija 0,001
Graikija 0,001
Estija 0,001
Austrija 0
Suomija 0
Prancizija 0
Latvija 0
Lietuva 0
Cekija 0
Lenkija 0
Kroatija* 0
Bulgarija* 0
Vengrija 0
Rumunija* 0
Vokietija 0
Jungtiné Karalysté 0
Sloveénija 0
Portugalija 0
Ispanija -0,001
Danija -0,002
Olandija -0,004
Malta |-0,004
Belgija -0,006
Slovakija -0,007

4 pav. Lyciy atotriikis ES Salyse pagal sveikatos ir iSgyvenimo galimybes
ir jo pokyciai 2006-2016 m. (santykiniai balai)

2016 m. tyrime dalyvavusiose 144 Salyse
santykiné lyciu lygybé sveikatos srityje
buvo didesné nei 90 proc. Trisdesimt astuo-
niose pasaulio Salyse pasiekta visiska ly¢iy
lygybé sveikatos ir iSgyvenimo srityje. Tarp
$iy Saliy tik penkios atstovauja Europos
zemynui ir visos jos priklauso ES —tai Aus-
trija, Suomija, Pranciizija, Estija ir Latvija.
Tarp Saliy, patekusiy | geriausiyjy grupe,
pasiekusiy ly¢iy pariteta sveikatos ir iSgy-
venimo srityje — jvairiy zemyny atstovai,
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pavyzdziui galima paminéti Brazilija, Ja-
maika, Kazachstana, Sri Lanka, Tailanda,
Piety Afrikos Respublika ir kt. (iSsamiau
zr. GGGI, 2016). Cia svarbu prisiminti,
kad pagal metodologija indeksas matuoja
motery ir vyry padéties netolygumus, o ne
Salies i8sivystymo lygi.

Zemiausi pasaulio $aliy reitingai svei-
katos ir iSgyvenimo aspektu teko Kinijai
(91,9 proc.), Arménijai (93,9 proc.) ir Indijai
(94,2 proc.).



Europos Sajungoje santykiné lyciy
lygybé sveikatos srityje 2016 m. viduti-
niskai sudaré 97,6 proc., taigi ES rodikliai
virsijo pasaulio vidurki (96 proc.). Europos
Sajungoje Salia 5 Saliy, kuriose sveikatos ir
iSgyvenimo pozilriu pasiekta ly¢iy lygybeé,
dar 10 Saliy nuo maksimalaus rodiklio at-
silieka viso labo tik viena desimtaja dalimi
(zr. 4 pav.).

Pagal sveikatos ir iSgyvenimo rodiklius
ES didziausias lyciu atotrtikis buvo Mal-
toje, Danijoje ir Olandijoje — santykiné
ly¢iy lygybé ¢ia sudaré 97 proc. Lyginant
2016 m. ir 2006 m., skirtumai tarp motery
ir vyry Siose Salyse didéjo. Taciau ryskiausi
neigiami poslinkiai per pastaraji deSimtmetj
ivyko Belgijoje (-0,6 proc.) ir Slovakijoje
(-0,7 proc.).

Kita vertus, keliose Europos Sajungos
Salyse, biitent Airijoje ir Kipre, lygybés
sveikatos ir iSgyvenimo srityje rodikliai
2006-2016 m. geréjo. 2006 m. Airija ir
Kipras uzémé dvi paskutines vietas tarp
kity Europos Sajungos $aliy, taciau per de-
simtmetj lyCiy atotriikis Airijoje sumazéjo
0,9 proc., o Kipre — 0,5 proc.

Svarbu paminéti, kad daugumoje Eu-
ropos Sajungos Saliy — penkiolikoje 1§ dvi-
desimt astuoniy — jokiy pokyc¢iy nuo 2006
iki 2016 mety nejvyko. Lietuva taip pat
patenka i biirj $aliy, kuriose ly¢iy padétis
sveikatos ir iSgyvenimo srityse per pastaraji
desimtmet; isliko nepakitusi. Keturios ES
Salys (Suomija, Latvija, Austrija ir Pranci-
zija) ly¢iy pariteta sveikatos ir iSgyvenimo
srityje buvo pasiekusios jau 2006 m. ir ji
i8laiké 2016 m.

Lietuva pagal lyCiy lygybe sveikatos
srityje, kaip ir dar devynios ES S$alys, tik
0,1 proc. atsilieka nuo paciy geriausiyju.
Taciau bendrame pasaulio reitinge jai tenka
40 vieta. Tarp Europos $aliy Lietuva paten-
ka i antra vieta uzémusiy Saliy deSimtuka.

Dalyvavimo politikoje galimybés

Motery ir vyry dalyvavimas politiniame
gyvenime — tai didziausia lyCiy atotriiki
lemianti sritis. Jau min¢jome, kad 2016 m.
santykiné ly¢iy lygybé pagal dalyvavimo
politikoje galimybes vidutiniskai pasaulyje
sieké tik 23 proc.

Auksciausi motery politinio jgalinimo
rangai pasauliniu mastu teko Islandijai
(71,9 proc.), Suomijai (60,7 proc.) ir Nor-
vegijai (57,6 proc.), o blogiausia padétis —
Pietvakariy ir Pietry¢iy Azijoje. Zemiausias
vietas pagal suteiktus rangus tarp 144
pasaulio Saliy dalijasi tokios valstybés kaip
Kataras (1,3 proc.), Libanas (2,1 proc.),
Omanas (2,1 proc.) ir Brungjus (2,1 proc.),
taip pat Kuveitas (2,2 proc.) ir Jemenas
(2,6 proc.).

ES mastu santykine ly¢iy lygybé pagal
dalyvavimo politikoje galimybes viduti-
niSkai sudaro 27 proc., t. y. 4 proc. daugiau
nei pasaulio vidurkis. Europos Sajungos
valstybés pagal motery politinj igalinima
pirmauja pasaulyje visa pastaraji deSimtme-
ti. 2006 m. | pirmajj pagal ranga penketuka
pateko Svedija (1 vieta), Suomija (3 vieta)
ir Ispanija (5 vieta), o0 2016 m. — Suomija
(2 vieta) ir Airija (5 vieta).

2016 m. geriausios motery politinio
dalyvavimo galimybés Europos Sajungoje
buvo sudarytos Suomijoje, kurioje santyki-
né motery ir vyry lygybé sudaré 60,7 proc.
Maziausia politiné galia (kai ly¢iy lygybé
pasiekta maziau nei 10 proc.) ES suteikta
Slovakijos (9,3 proc.), Rumunijos (9 proc.)
ir Vengrijos (3,5 proc.) moterims. Pazymé-
tina, kad Vengrija pagal motery dalyvavi-
mo politikoje galimybes yra septinta nuo
pabaigos tarp 144 pasaulio Saliy ir eina i$
karto po jau minéty Pietvakariy ir Pietry¢iy
Azijos Saliy.

Dar desimties Europos Sajungos Saliy
politinio jgalinimo rodikliai nesiekia pasau-
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2016 m. 2006-2016 m.
Suomija ,607 Slovénija === 0,325
Airija 0,502 Prancizija = 0,261
Svedija 0,486 ltalija = 0,244
Vokietija 0,428 Estija F 0,191
Olandija 0,401 Airija F 0,179
Slovénija 0,385 Suomija i 0,137
Pranciizija 0,365 Lenkija & 0,131
Jungtiné Karalystée 0,335 Portugalija & 0,130
Italija 0,331 Lietuva .1 0,099
Ispanija 0,316 Olandija | 0,082
Danija 0,309 Liuksemburgas i 0,077
Estija 0,308 Vokietjia M 0,062
Belgija 0,275 Bulgarija* M 0,048
Portugalija 0,268 Kipras | 0,048
Latvija 0,255 Cekija M 0,046
Austrija 0,246 Belgija M 0,043
Lietuva { 0,239 Graikija I 0,043
Lenkija 0,238 Latvija 1 0,034
Bulgarija 0,215 Jungtiné Karalysté i 0,028
Liuksemburgas 0,212 Slovakija | 0,016
Kroatija 0,154 Rumunija* ] 0,016
Malta 0,14 Malta | 0,014
Cekija 0,134 Danija | 0,005
Graikija 0,104 Vengrija  -0,034
Kipras 0,100 Austrija  1-0,036
Slovakija 0,093 Svedija M-0,064
Rumunija 0,09 Kroatija* M -0,084
Vengrija 0,035 Ispanija id-0,105

5 pav. Ly¢iy atotriikis ES Salyse pagal dalyvavimo politikoje galimybes
ir jo pokyciai 2006-2016 m. (santykiniai balai)

linio vidurkio (t. y. 23 proc.). Lietuva kartu
su Lenkija vos perzengia Sig riba.

Apskritai, per nagriné¢jama 20062016 m.
laikotarpi daugumoje Europos Sajungos
Saliy moterys igavo didesng politing galia.
Ypac ryskis teigiami poslinkiai Sioje srityje
ivyko Slovénijoje, Pranciizijoje ir Italijoje,
kuriose santykiné lyciy lygybé politikoje
padidéjo atitinkamai 32,5 proc., 26,1 proc.
ir 24,4 proc. (zZr. 5 pav.).
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Taciau penkiose ES valstybése (Ispa-
nijoje, Kroatijoje, Svedijoje, Austrijoje
ir Vengrijoje) ly¢iu atotriikis politikos
srityje 2006-2016 m. didéjo. Didziau-
si neigiami poslinkiai jvyko Ispanijoje
(-10,5 proc.), Kroatijoje (-8,4 proc.) ir Sve-
dijoje (-6,4 proc.).

Lietuva, 2016 m. duomenimis, buvo
43-ioje vietoje pasaulyje (2006 m. 39 vie-
toje) ir jos politinés ly¢iy lygybés rodikliai



buvo artimi pasaulio vidurkiui, t. y. mo-
tery galimybés dalyvauti politikoje sieké
23,9 proc. i§ galimy 100 proc. Tarp ES saliy
Lietuva 2016 m. uzémé 17 vieta, ir nors nuo
2006 m. Lietuvos motery ir vyry atotrikis
politinéje srityje sumazéjo 9,9 proc., Salies
padétis tarp kity Europos valstybiy pablogé-
jo (2006 m. Lietuva uzéme 14 vieta ES), nes,
kaip ir ekonominio ly¢iy atotriikio mazéjimo
atveju, kitose Salyse pazanga mazinant skir-
tumus tarp motery ir vyruy politiniy galimy-
biy yra spartesné nei Lietuvoje.

Apibendrinimas

Asmeny lygiateisiSkumo ir lygybés prin-
cipai, kaip Zmogaus teisiy jgyvendinimo
garantai, neabejotinai yra kiekvienos mo-
dernios demokratinés visuomenés pamatas
ir kertinés teisinés vertybés. Taciau pripa-
Zistama, kad motery ir vyry lygybeé de facto
stipriai atsilieka nuo de jure deklaruojamy
normy. Ly¢iy padéties skirtumai jvairiose
visuomenése gali bliti siejami su demokrati-
jos kokybe, kuri reiskia vertybiy kaita — kai
demokratinés normos tampa visuomenés
kolektyvinés tapatybés dalimi.

Tiek socialinés lyties, tiek lyCiy lygybés
sampratos yra dinamiskos, jos kinta priklau-
somai nuo istoriniy, politiniy, kultriniy
visuomenés vystymosi salygu. Todél kinta
ir nuosekliai vystosi igyvendinamos lyciy
lygybés politinés strategijos bei taikomos
priemonés. Siuo metu lyties aspekto inte-
gravimo strategija yra laikoma pazangiausiu
ly¢iy lygybés uztikrinimo mechanizmu,
itraukianciu lyciy lygybés perspektyva i
visas visuomenés politikos sritis ir visus
lygmenis. Didelis démesys, skiriamas ly¢iuy
lygybés problematikai, sustiprina poreiki
stebéti Sio siekio igyvendinimo pazanga, dél
to, uztikrinant informacijos prieinamuma,
palyginamuma, kokybe ir aprépti, did¢ja

Sios srities duomeny aktualumas. Patikimi

ly¢iy lygybe nusakantys duomenys leidzia

ne tik jvertinti esama pazanga, bet ir numa-
tyti perspektyvas ir bidus, kaip pasinaudoti
galimybémis ir sumazinti problemas.

Todé¢l pazanga vienodos ly¢iy socialinés
ekonomingés jtraukties pozifiriu turi buti
nuolat stebima ir grindziama duomenimis,
leidzianciais jvertinti esama padéti. Tuo
tikslu naudingas Pasaulio lyc¢iy atotrikio
tyrimas, kuris motery ir vyry padéties skir-
tumus matuoja indeksu, apimanciu keturias
pagrindines sritis: sveikatos, Svietimo,
ekonomikos ir politikos.

Remiantis pasaulinio ly¢iy atotrukio
tyrimo duomenimis galima teigti, kad né
vienoje pasaulio Salyje lyCiy lygybé néra
pasiekta. Taciau padétis skirtingose srityse
vairuoja:

» sveikatos ir i§gyvenimo rodikliai yra
geriausi ly¢iy lygybés pozitriu — Cia
santykiné lygybé vidutiniskai siekia
96 proc. Trisdesimt astuoniose pasaulio
Salyse pasiekta visiska lyciuy lygybé.
Tadiau, palyginti su 2006-2016 m.,
atotrukis Sioje srityje Siek tick padidéjo;

* pagal iSsilavinimo jgijimo galimybes
ly¢iy atotriikis 2006-2016 m. pasaulyje
mazéjo ir santyking lygybé Sioje srityje
sieké 95 proc. Dvidesimt keturiose
pasaulio Salyse yra pasiektas visiskas
ly¢iy paritetas;

* pagal dalyvavimo ekonomikoje galimy-
bes santykiné ly¢iy lygybé 2016 m. pa-
saulyje vidutiniskai sieké 59 proc. ir per
desimtmet] skirtumas sumazéjo 3 proc.;

* politinio jgalinimo srityje pastaraji
desimtmeti jvyko didziausias pageréji-
mas, vis délto lyCiy atotrikis ¢ia islicka
didziausias — santykiné ly¢iy lygybé
pagal dalyvavimo politikoje galimybes
2016 m. vidutiniskai pasaulyje sieké
tik 23 proc.
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Aptariant situacija Lietuvoje pazyméti-
na, kad pagal ly¢iy atotriikio masta 2016 m.
Lietuva uzémé 25 vieta pasaulyje ir 13 vieta
Europos Sajungoje, o 2006 m. Lietuvai
buvo suteikta 21 vieta pasaulyje ir 12 vieta
tarp ES Saliy. Taigi, per daugiau nei desimt
mety Lietuvos reitingai krito, nors bendras
absoliutus motery ir vyry atotriikio rodi-
klis sumazéjo nuo 70,8 proc. 2006 m. iki
74,4 proc. 2016 m. Todél darytina i$vada,
kad Lietuvos pazanga mazinant ly¢iy ato-
triiki yra létesné nei kitose Salyse.

Per pastaruosius 11 mety (2006-2016 m.)
Lietuvos motery ir vyry padéties pokyciai
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GENDER EQUALITY IN THE WORLD, THE EUROPEAN UNION AND LITHUANIA

Lilija Kublickiené

Summary

This article discusses the issue of gender equality
as being an integral part of human rights and the
fundamental basis of democracy. It is argued that
the existence of legal guarantors is not a sufficient
factor for the implementation of de facto gender
equality. It is considered that the implementation
of gender equality is a basic criterion of the quality
of democrcy and reflects a certain change of values
within a society. This article deals with the concepts
of gender and gender equality, emphasizing their
dynamism depending on the historical, political,
cultural and social context, stressing that gender
equality is still not implemented in many areas,
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although it is widely recognized that gender parity
is important — not only in moral but also in social
and economic terms.

On the basis of report data from the Global Gender
Gap, this article analyzes the indicators that disclose
the differences of women and men statuses across four
key areas: health, education, economy and politics. It
investigates the current situation of gender equality
on a global scale, the European Union and Lithuania,
observing the changes that have taken place over the
last decade (2006-2016).

Keywords: human rights, gender, gender equality,
gender gap, social integration, social exclusion.



