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Santrauka. /vadas. Internete vartotojai vis dazniau susiduria su melagingomis naujienomis, patiké&jimas kurio-
mis gali sukelti neigiamy pasekmiy. Analizuojant patikéjimg melagingomis naujienomis, zmonés dazniausiai
traktuojami kaip vienalyté grupé, taciau kai kurie anksciau atlikti tyrimai leidzia manyti, kad gali egzistuoti
skirtingos grupés. Sio tyrimo tikslas: i§skirti vyresnio amziaus zmoniy klasterius pagal patikéjimo tikromis ir
melagingomis naujienomis lygj ir jvertinti skirtumus tarp klasteriy. Metodai. Tyrime dalyvavo 504 50-90 mety
amziaus zmoneés (M = 64,37, SD =9,10). Patikéjimas tikromis ir melagingomis naujienomis buvo vertinamas
naudojant 10 naujieny antra3¢iy sarasa. Sesios i§ $iy antraséiy buvo melagingos, keturios — teisingos. Buvo
jvertinta respondenty vakcinacijos intencijos ir pasitikéjimas demokratinémis institucijomis. Analizé. Siekiant
i8skirti respondenty grupes atlikta klasteriné analize, palyginta vakcinacijos intencijos ir pasitikéjimas demokra-
tinémis institucijomis klasteriuose. Rezultatai. 18skirti ir replikuoti keturi klasteriai — vidutiniskai tikintys tiek
melagingomis, tiek tikromis naujienomis; tikintieji tikromis, bet ne melagingomis naujienomis; linke netikéti
nei tikromis, nei melagingomis naujienomis; linke tikéti tikromis ir melagingomis naujienomis. Asmenys, kurie
pateko j tikinCiyjy tiek tikromis, tieck melagingomis naujienomis klasterj, pasizyméjo mazesnémis vakcinacijos
nuo COVID-19 intencijomis ir mazesniu pasitikéjimu politinémis institucijomis. Isvados. Atliktas tyrimas
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suteikia svarbiy jrodymy, kad pagal santykj su melaginga ir tikra informacija zmoneés néra vienodi, galima
iSskirti keturias grupes, i$skirtos grupés tarpusavyje skiriasi prasmingais aspektais.

Pagrindiniai ZodZiai: patikéjimas melagingomis naujienomis; vyresnio amziaus zmonés; klasterin¢ analize;
vakcinacijos intencijos; pasitikéjimas demokratinémis institucijomis.

Characteristics of Older People’s Belief in Real and Fake News

Summary. Introduction. The spread of fake news on the internet is an increasingly serious problem. When
analysing belief in fake news, people are usually treated as homogeneous group, however, previous studies
suggest that different groups may exist. This study aims to identify clusters of older people according to their
level of belief in real and fake news. Methods. 504 people aged 50 to 90 years (M=64.37, SD=9.10) partici-
pated in the study. Belief in true and false news was assessed using 10 news headlines (six false, four true).
Respondents’ vaccination intentions and trust in democratic institutions were assessed. A cluster analysis was
performed to distinguish between groups of respondents. Results. Four clusters were identified and replicated:
moderately believing in fake and real news; believing in real but not in fake news; tending not to believe in
either real or fake news; and tending to believe in both real and fake news. Individuals who fell into the cluster
of believers in both real and fake news had lower intentions to vaccinate against COVID-19 and lower trust in
political institutions. Conclusions. The study provides evidence that people aren’t homogeneous in their belief
in fake and real news, and four meaningful clusters can be distinguished.

Keywords: belief in fake news; older people; cluster analysis; vaccination intentions; trust in democratic
institutions.

Ivadas

Didéjant interneto skvarbai, jis tampa jprastu biidu tvarkyti finansus, bendrauti, gauti
informacijg. Tyrimai rodo, kad interneto naudojimas gali sietis su vyresnio amziaus asmeny
gerove, geresniu interesy diversifikavimu, pozityvesniu senéjimo proceso supratimu ir pan.
(Yang & Jang, 2022), o socialiniy tinkly naudojimas taip pat siejosi su aukstesne Italijos
vyresnio amziaus asmeny gerove (Sala et al., 2023). Internetas, o ypac socialiniai tinklai
tapo dominuojancia informacijos gavimo priemone, tac¢iau patogumas bei informacijos
gausa, ka suteikia internetas ir socialiniai tinklai, turi ir savo neigiama pus¢ — vartotojai
vis dazniau susiduria su nepatikima, nepatikrinta informacija, kurios nemaza dalis yra
melagingos naujienos (Pennycook & Rand, 2021; Zhang & Ghorbani, 2020). Spartus ir
platus melagingos informacijos plitimas internete kelia nemaza mokslininky susirtipinima.
Melagingos naujienos gali ne tik dalj visuomenés jtikinti priimti sprendimus, kurie néra
patys racionaliausi, bet, kalbant apie melagingas naujienas COVID-19 pandemijos metu,
jos gali séti baime, depresijg ar nuovargj (Rocha et al., 2021), o politinéje sferoje melagin-
gos naujienos gali sumazinti pasitikéjimag bet kokiais faktais (Lewandowsky et al., 2017).
Ypac platus melagingy naujieny plitimas §iuo metu vadinamas infodemija (Rocha et al.,
2021), o laikmetis, kuriame gyvename — posttiesos era (Lewandowsky et al., 2017). Vis
dar nerandant tinkamy technologiniy sprendimy, kurie padéty zenkliai apriboti melagingy
naujieny plitima, melagingy naujieny plitimo psichologiniy mechanizmy supratimas darosi
ypac svarbus ieSkant kovos su jomis biidy.

Melagingy naujieny tyrimai yra labai aktyvus tyrimy laukas tiek uzsienyje, tick Lietu-
voje. Pasauliniu mastu galima identifikuoti bent keliolika skirtingy melagingy naujieny
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tyrimo krypc¢iy (kiirimo motyvacija; kas lemia jy plitima; melagingy naujieny poZzymiai ir
t. t., zr. Wu et al., 2022), Lietuvoje tyrimo laukas kiek siauresnis: analizuojama kiirimo ar
platinimo motyvacija (Wilson & Maceviciute, 2022), melagingy naujieny grésmé Lietu-
vos nacionaliniam saugumui informacinio karo kontekste (Denisenko, 2020), melagingy
naujieny plitimo prevencija didinant medijy rastinguma (Suminas & Jastramskis, 2020)
ir pan. Taciau pastebétina, kad dauguma tyrimy, kurie yra atlikti siekiant suprasti, kodél
zmoneés patiki melagingomis naujienomis, yra gristi prielaida, kad patikéjimo procesai
yra vienodi ir aplinkybés, kuriomis Zzmonés priima sprendimus apie naujienos tikruma,
juos paveikia vienodai (pvz., zr. Bago et al., 2020; Pennycook & Rand, 2019). Tokiuose
tyrimuose Zzmonés traktuojami kaip vieninga grupé, neatsizvelgiant j galimg jy skirtinguma.

Taciau pavieniai, pirminiai tyrimai leidzia manyti, kad egzistuoja zmoniy grupés, ku-
rios skirtingai reaguoja arba saveikauja su melagingomis naujienomis. Atliktos analizés,
bandancios iSskirti zmoniy grupes, rodo, kad gali egzistuoti trys (Horner et al., 2021;
Uddin et al., 2021) ar keturi (Borges-Tiago et al., 2020) skirtingi klasteriai, kuriy atstovy
elgesys, susidiirus su melaginga informacija, skiriasi. Ta¢iau §ie tyrimai tik pirminiai ir
atlikti su skirtingomis imtimis ir kintamaisiais, taigi, reikalauja papildomy analiziy, galinciy
padeéti suprasti, kokios zmoniy grupés stabiliai pasikartoja skirtinguose tyrimuose. Siy
grupiy skirtingumo supratimas yra labai svarbus tiek tyrimy, tiek praktiniu pozitiriu, nes
socialiniai ir / ar psichologiniai veiksniai, dél ko asmenys patiki arba nepatiki melagingomis
naujienomis, taip pat gali skirtis, o tai, savo ruoztu, leisty taikyti specifines intervencijas
skirtingoms asmeny grupéms, siekiant mazinti melagingy naujieny poveikj.

Literattiros analizé taip pat leidzia identifikuoti amziaus grupe, kurios ypatumy tyrimai
nesusilauké pakankamo démesio. Tyrimai rodo, kad skirtingo amziaus Zmonés nevienodai
patiki melagingomis naujienomis (Brashier & Schacter, 2020). Nustatyta, kad vyresni
asmenys gali biiti ypa¢ pazeidziami. Pavyzdziui, tiriant 2016 m. JAV prezidento rinkimy
metu vykusig melagingy naujieny sklaida, nustatyta, kad vyresni asmenys dazniau susidiiré
su melaginga informacija Tivitter socialiniame tinkle (Grinberg et al., 2019), be to, 65
mety ir daugiau sulauke zmonés buvo septynis kartus labiau linke dalintis melagingomis
naujienomis Facebook socialiniame tinkle, lyginant su 18-29 mety asmenimis (Guess
et al., 2019). Dél to vyresnio amziaus asmeny patikéjimo melagingomis naujienomis
ypatumy tyrimas yra ypac aktualus.

Taigi, atsizvelgiant | vyresnio amziaus asmeny patikéjimo melagingomis naujienomis
tyrimy poreikj bei tyrimy, leidzian¢iy suprasti individy skirtinguma, svarba, buvo sufor-
muluotas tyrimo tikslas: i$skirti vyresnio amziaus zmoniy (50 mety amziaus ir vyresniy)
klasterius pagal patikéjimo tikromis ir melagingomis naujienomis lygj ir jvertinti skirtumus
tarp klasteriy. Siekiant suprasti, ar jimanoma klasterius iSskirti ir ar jie gali biiti replikuoti,
bus atlikta klasteriy analizé dviem skirtingais biidais (naudojant dviejy zingsniy ir k
vidurkiy klastering analize). Siekiant jvertinti, ar i§skirti klasteriai skiriasi teoriskai pras-
mingais aspektais, buvo pasitelkti du matai, vienas i§ sveikatos srities, kitas i§ politinés:
vakcinacijos intencijos ir pasitikéjimas demokratinémis institucijomis.
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Tyrimo tikslui pasiekti i$sikelti Sie tyrimo uzdaviniai:

a) iSskirti ir replikuoti vyresnio amziaus zmoniy klasterius pagal patikéjimo tikromis
ir melagingomis naujienomis lygj;

b) jvertinti socialiniy-demografiniy kintamyjy (amzius, lytis, iSsilavinimas, gyven-
amoji vieta) skirtumus klasteriuose;

c) ivertinti, ar skiriasi klasteriai skirtingomis eksperimentinémis salygomis;

d) ijvertinti, ar iSskirti klasteriai skiriasi pagal vakcinacijos intencijas ir pasitikéjima
demokratinémis institucijomis.

Literatiiros apZvalga

Patikéjimo melagingomis naujienomis samprata

Melagingos naujienos yra apibréziamos kaip ,,naujieny turinys, kuris publikuotas internete
ir estetiskai atitinka pagrindiniy naujieny turinj, bet yra suklastotas arba ypac netikslus*
(Pennycook & Rand, 2021, 389). Melagingos naujienos gali biiti laikomos netikslios
informacijos (angl. misinformation — ,,informacija, kuri yra melaginga, klaidinga arba
klaidinanti*; Pennycook & Rand, 2021, 389) arba dezinformacijos (,,informacija, kuri
yra neteisinga arba netiksli ir sukurta turint tikslg klaidinti Zmones*; Pennycook & Rand,
2021, 389) portisiu. Nepaisant to, kad melagingos naujienos gali biiti atsektos iki 19 a.
(Pennycook & Rand, 2021), o gal net iki 6 a. (Burkhardt, 2017), didelio susidomé&jimo jos
sulauké tik po 2016 m. JAV prezidento rinkimy (Lewandowsky et al., 2017; Pennycook &
Rand, 2021; Zhang & Ghorbani, 2020). Natiiralu, kad melagingy naujieny plitimas kelia
susirlipinimg, nes jomis siekiama paveikti visuomenés nuomong svarbiais klausimais,
dazniausiai politiniais arba sveikatos. Tikrg melagingy naujieny paplitimo ir patikéjimo
mastg nustatyti sunku, nes, i$ vienos pusés, nustatoma, kad dalijimasis netikromis nauji-
enomis Facebook socialiniame tinkle 2016 mety JAV prezidento rinkimuose buvo labai
reta veikla (Guess et al., 2019), i§ kitos pusés, tuo pat metu randama, kad iki 39,3 proc.
naujieny, cirkuliavusiy skaitmeninéje ziniasklaidoje, susijusiy su COVID-19, Taivane
gali biiti laitkomos melagingomis (Chen et al., 2022).

Psichologijos, o ir kity moksly tyrimai labai daznai yra nukreipti i tai, kodél vartotojai
platina melagingg informacijg. Di Domenico ir kolegos (2021) skiria dvi melagingos in-
formacijos platintojy raisis — kenkéjiskus platintojus ir nepiktybinius platintojus. Pirmoji
grupé platina melagingas naujienas dél politinés, komercinés naudos, o nepiktybiniai
platintojai yra gerokai sudétingesné grupé — jie platina $ig informacijg, nemanydami, kad
jiyra melaginga (Di Domenico et al., 2021). Kalbant apie tokj zmoniy elgesj, daznai yra
analizuojamas patikéjimo melagingomis naujienomis fenomenas, kaip biitina prielaida
nepiktybiniam jy platinimui. Patikéjimas suprantamas kaip asmens pripazinimas, kad
tam tikra informacija yra teisinga. Pennycookas ir Randas (2021) nurodo, kad patikéjimo
terming melagingy naujieny kontekste galima suprasti dvejopai. Pirmas kelias — analizuoti
bendrg patikéjima naujienomis, nesvarbu, ar jos teisingos, ar melagingos, tokiu atveju
1§ esmés kalbama apie asmens patikéjimg informacija bendrai. Antras kelias pabrézia
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butinybe atskirti patikéjima melaginga ir teisinga informacija bei dazniausiai gilinasi ]
vadinamajj asmens jzvalguma (angl. discerment) — santykj tarp patikéjimo melaginga
ir teisinga informacija (Pennycook & Rand, 2021). Atsizvelgdami j tai, Siame tyrime
mes analizuosime patikéjimg melaginga informacija atskirai nuo patikéjimo teisinga
informacija.

Teoriniai patikéjimo melaginga informacija modeliai

Bandant suprasti, kodél zmonés patiki melaginga informacija, psichologijoje Siuo metu
dazniausiai pasitelkiami du poziiiriai — motyvuotos antros sistemos teorija (angl. moti-
vated system 2 reasoning theory) arba dviejy procesy teorija (angl. dual-process theory).
Motyvuotos antros sistemos teorijos atstovai (pradininkas — D. Kahanas) teigia, kad
patikéjimas melagingomis naujienomis pirmiausia yra susijes su identitetu (dazniausiai
politiniu). Vartotojai, susidir¢ su informacija, ja pirmiausia vertina pagal savo politing
ideologija (Van Bavel & Pereira, 2018), o tai savo ruoztu lemia, kad, tarsi bandant ginti
savgjj tapatuma, ji atitinkanti informacija yra nekritiskai priimama, o prieSingos ideologijos
informacija vertinama skeptiskai (Kahan, 2013, 2017; Van Bavel & Pereira, 2018). Sis
informacijos apdorojimas vyksta naudojant vadinamaja antraja apdorojimo sistema —
nuosekly ir neautomatinj informacijos apdorojimg (Kahan, 2013). Alternatyvus pozitiris
remiasi klasikine dviejy procesy teorija (zr. Kahneman, 2016) ir teigia, kad patikéjimas me-
lagingomis naujienomis jvyksta ne dél ideologiSkai motyvuoto, bet sisteminio apdorojimo,
priesingai — patikéjimas jvyksta tuomet, kai asmuo intuityviai, nesigilindamas apdoroja
informacijg (remiasi pirma — intuityvia informacijos apdorojimo sistema) ir nepastebi
zenkly, kurie rodo, kad zinuté yra melaginga (Pennycook & Rand, 2019, 2021). Nors
egzistuoja Sie du poziiiriai, taciau tyrimai labiau patvirtina biitent klasikinj dviejy procesy
poziiir] (Pennycook & Rand, 2019). Remiantis Siuo poziiiriu, labai svarbiu faktoriumi
tampa zinutei apdoroti skiriamas laikas — i§ ankstesniy tyrimy zZinome, kad trumpesnis
atsako laikas arba papildomas mentalinis kroivis atliekant uzduotj skatina rinktis pirma
(intuityvig) sistema, taigi, potencialiai veda prie patikéjimo melagingomis naujienomis
(Thompson et al., 2011; Bago & De Neys, 2018). Bago ir kolegy (2020) tyrimas rodo,
kad didesnis naujieny apmastymas (taigi, antros, o ne pirmos sistemos jtraukimas) veda
prie mazesnio patikéjimo melagingomis politinémis naujienomis.

Zmoniy grupés pagal patikéjimg tikra ir melaginga informacija

Kaip jau buvo minéta straipsnio jvade, daugelyje tyrimy ignoruojamas tyrimo dalyviy
skirtingumas, jie traktuojami kaip viena grupé, o tyrimy, kuriuose bandoma isskirti atskiras
respondenty grupes pagal patikéjimg tikromis / melagingomis naujienomis, néra daug.
Uddino ir kolegy (2021) tyrimas, atliktas analizuojant studenty sgveika su melaginga
informacija apie COVID-19, leido i8skirti tris Zmoniy grupes — nertipestingus, turincius
daug ziniy ir turin¢ius mazai ziniy asmenis. Horner ir kolegos (2021) analizavo asmeny
reakcijas ] politines melagingas naujienas ir, panaudoj¢ klasteriy analizg, iSskyré tris
grupes — reaguojancius emocingai (,,kar$tai*), reaguojancius mazai emocingai (,,8altai®) ir
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demonstruojancius selektyviai neigiamas emocijas. Borges-Tiago ir kolegos (2020), rem-
damiesi respondenty savistata, iSskyré keturias respondenty grupes — a) labai j skaitmeninj
gyvenima jsitraukusius ir jauciancius, kad gali atpazinti melagingas naujienas, b) tuos,
kurie nesinaudoja skaitmeniniais resursas ir néra tikri savo gebéjimais atpazinti melagingas
naujienas, c¢) vidutiniskai j skaitmeninj gyvenima jsitraukusius, bet visiskai jsitikinusius
gebéjimu atskirti melagingas naujienas ir d) tuos, kurie nepasitiki savo gebéjimu atpazinti
melagingas naujienas. Taigi, Sie tyrimai leidZia manyti, kad egzistuoja asmeny grupes,
kuriy santykis su tikra ir melaginga informacija gali bati skirtingas. Siy grupiy skirtingumo
supratimas yra labai svarbus tiek tyrimy, tiek praktiniu pozitriu, nes socialiniai ir / ar
psichologiniai veiksniai, dél ko asmenys patiki arba nepatiki melagingomis naujienomis,
taip pat gali skirtis.

Patikéjimo melagingomis naujienomis sqsajos
su socialiniais-demografiniais veiksniais

Atlikti tyrimai rodo, kad patikéjimas melagingomis naujienomis gali sietis su jvairiais
socialiniais-demografiniais veiksniais. Nepaisant to, kad galima nagrinéti nemazg kiekj $iy
veiksniy, tyrimai dazniausiai atlickami analizuojant tokius veiksnius kaip lytis, amzius (Sio
veiksnio svarba jau pristatyta jvadinéje straipsnio dalyje) ir iSsilavinimas (Balakrishnan et
al., 2022; Qerimi & Gérguri, 2022). Ly¢iy skirtumai patikéjimo melagingomis naujienomis
procese néra aiskis: kai kurie tyrimai rodo, kad yra skirtumas tarp ly¢iy (Balakrishnan et
al., 2022; Shu et al., 2018), taciau tuo pat metu kitose analizése nustatoma, kad skirtumai
néra dideli (Almenar et al., 2021; Grinberg et al., 2019). I$silavinimo sasajos su patikéjimu
melagingomis naujienomis aiskesnés. Balakrishnan ir kolegy (2022) sisteminé apzvalga
rodo, kad su didesniu patikéjimu melagingomis naujienomis siejosi Zemesnis iSsilavinimas,
toks pat rySys nustatomas ir kituose tyrimuose (pvz., Paisana et al., 2020; Preston et al.,
2021). Taigi Sie kintamieji yra potencialiai svarbiis kontroliniai veiksniai, atlickant analizg.

Galimos patikéjimo melagingomis naujienomis pasekmés:
vakcinacijos intencijos ir pasitikéjimas demokratinémis institucijomis

Kaip jau buvo minéta, susidirimas su melagingomis naujienomis gali turéti jvairiy
neigiamy pasekmiy (Rocha et al., 2021). Nepaisant to, kad melagingos naujienos gali
biti kuriamos ir platinamos jvairiais tikslais ir biiti susijusios su jvairiomis temomis (Wu
et al., 2022), iSsiskiria dvi temos — politiné ir sveikatos.

Pati melagingy naujieny ,,epidemija“ yra daznai siejama su politiniais jy platinimo
motyvais (Lewandowsky et al., 2017), o didel¢ dalj melagingy naujieny sudaro politinio
pobiidzio informacija. Pavyzdziui, Rosinskos (2021) atlikta Lenkijos internetiniy naujieny
analizé rodo, kad 35 proc. melagingy zinuéiy sudaro politinio poblidzio naujienos.
Analizuojant patikéjimo melagingomis naujienomis ir politiniy pasekmiy sgsajas, galima
pastebéti, kad tyrimai rodo, jog susidiirimas su melagingomis naujienomis sukelia sumaistj
apie tai, kokie politiniai faktai tikri, kokie iSgalvoti (Mitchell et al., 2016). Lee ir kolegy
(2022) atliktas tyrimas rodo, kad mazesnis pasitikéjimas politika gali sietis su didesniu
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susidiirimu su melagingomis naujienomis. Paradoksalu, bet Ognyanovos ir kolegy (2020)
tyrimas parodé prieSinga efekta — susidiirimas su melagingomis naujienomis mazino
pasitikéjimg ziniasklaida, bet didino pasitikéjimg politinémis institucijomis. Taciau Sis
tyrimas atskleidé, kad rySio kryptis siejosi su politine ideologija — teigiamas rySys buvo
budingas konservatyviems JAV respondentams.

Sveikatos tema yra taip pat tarp ty temy, kur melagingy naujieny kiekis yra ypac
didelis, o patik¢jimas jomis gali kelti didelj pavojy visuomenei. Tyrimai rodo, kad net
40 proc. populiariausiy su sveikata susijusiy nuorody gali turéti melagingos informacijos
(Warszak et al., 2018), o tarp neigiamy susidirimo su melaginga informacija pasekmiy
minima tokie fenomenai kaip baimé, nuovargis ar panika (Rocha et al., 2021), uzsikrétimo
rizikos pokyc¢iai (Sommariva et al., 2018), pasitikéjimo informacija maz¢jimas (Qerimi
& Gérguri, 2022) ir kt. Taciau vienas i§ dazniausiai atrandamy patikéjimo melagingomis
naujienomis efekty — vakcinacijos intencijy maz¢jimas. Pavyzdziui, Loombos ir kolegy
(2021) tyrimas rodo, kad susidiirimas su neteisinga informacija apie vakcinas siejasi su
mazesniu noru pasiskiepyti nuo COVID-19. Montagni ir kolegy (2021) tyrimas parodé,
kad geresnis geb¢jimas atskirti melagingas naujienas nuo tikry buvo susijes su didesnémis
intencijomis skiepytis.

Taigi, apibendrinant, literatiiros analizé rodo, kad yra prasminga siekti iSskirti
vyresnio amziaus asmeny grupes pagal patikejimo tikromis ir melagingomis naujienomis
lygj, o socialiniy-demografiniy veiksniy (lyties, amziaus, i$silavinimo) pasiskirstymo,
pasitikéjimo demokratinémis institucijomis lygio ir vakcinacijos intencijy skirtumai
iSskirtose grupése gali geriau padéti suprasti Siy grupiy ypatumus. Geresnis vyresnio
amziaus asmeny grupiy, sudaryty pagal patikéjima tikromis ir melagingomis naujienomis,
supratimas savo ruoztu leisty taikyti prevencijos ir intervencijos strategijas, siekiant
sumazinti melagingy naujieny poveiki.

Metodai
Tyrimo dalyviai

Siame tyrime dalyvavo 504 prie§pensinio ir pensinio amziaus Zmonés. Tyrime dalyvavo
tik tie respondentai, kurie naudojosi internetu. Tyrimo duomenis surinko visuomenés
nuomongs tyrimo bendrové, apklausa atlikta internetu, tyrime dalyvavo bendrovés inter-
netinio panelio respondentai, kuriems buvo sukake 50 ar daugiau mety.

Dalyviy amzius svyravo nuo 50 iki 90 mety (M = 64,37, SD =9,10). Tolesnei duomeny
analizei pagal amziy tyrimo dalyviai buvo suskirstyti j keturias grupes: 50-59 metai
(171 respondentas); 60—69 metai (141 respondentas); 70—-79 metai (171 respondentas);
80 mety amziaus bei vyresni (21 respondentas).

210 tyrimo dalyviy (41,7 %) buvo vyrai, 294 (58,3 %) — moterys. Didziausia
respondenty dalis — 236 (46,9 %) gyveno didmiesc¢iuose, 125 (24,8 %) gyveno rajono cen-
truose, 143 (28,4 %) — miesteliuose ar kaimuose. 439 (87,1 %) dalyviai turéjo auksStesnjjj
arba aukstaji (universitetinj ar neuniversitetinj) i$silavinima, 65 (12,9 %) — pagrindinj,
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vidurinj arba profesinj. 329 (65,3 %) dalyviai buvo vedg¢ arba gyveno su partneriu, o 175
(34,7 %) — buvo issiskyre, vienisi arba naslaujantys.

Atkreiptinas démesys, kad dél atrankos strategijos (naudotas egzistuojantis interneti-
nis panelis) imtis néra laikytina visiSkai reprezentatyvia, taip pat joje dominuoja Zzmonés
1§ didmiesciy ir turintys aukstajj iSsilavinimg. Taciau toks respondenty pasiskirstymas
gana gerai atitinka kity tyrimy imtis ir bendrajg statistikg apie vyresnio amziaus interneto
vartotojus. Pirmiausia, statistika rodo, kad vyresnio amziaus asmeny, besinaudojanciy
internetu, yra apskritai maziau (Skaitmeniné ekonomika ir visuomené Lietuvoje, 2020;
Suminas et al., 2018). Taip pat fiksuojama, kad interneto turéjimas namuose daZnesnis
didmies¢iuose nei mazesniuose miestuose ar kaimiskose vietovése (Suminas et al., 2018).
Uzsienyje atlikti tyrimai rodo, kad interneto naudojimas yra zenkliai daznesnis vyresnio
amziaus zmoniy, turin¢iy aukstajj, o ne zemesnj negu aukstajj iSsilavinima, grupése (Hun-
saker & Hargittai, 2018). Lietuvoje atliktuose tyrimuose, net tuose, kuriuose jtraukiami ne
tik vyresni asmenys, taip pat dominuoja turintieji aukstajj i$silavinimg (pvz., Pabedinskaité
& Sliazaité, 2012). Taigi, nepaisant netikimybinés atrankos strategijos, galime teigti, kad
tokia tyrimo dalyviy sudétis, tikétina, néra labai skirtinga nuo bendros Lietuvos vyresnio
amziaus asmeny, besinaudojanciy internetu, populiacijos.

Instrumentai

Patikéjimas teisingomis ir melagingomis naujienomis. Buvo parengtas 10 naujieny
antra§¢iy sgradas. Seios i§ §iy antra$¢iy buvo melagingos, keturios — teisingos. Melag-
ingos naujienos buvo parinktos remiantis fakty tikrinimo svetainémis arba straipsniais,
o dvi — sugalvotos tyréjy. Tikros zinutés parinktos panasios i realiai Ziniasklaidoje pub-
likuotas antrastes. Penkios zinutés reprezentavo su sveikata arba COVID-19 susijusig
informacija, penkios — politing informacijg. Antrastés buvo pateiktos kaip naujieny portalo
arba Facebook jrasai. Kiekvienoje tyrimo dalyviams pateiktoje zinutéje buvo paveikslélis,
atitinkantis antraste, ir vienas sakinys — antrasté. Paveiksléliai paimti i§ viesy Saltiniy,
kurie leidzia naudoti ir modifikuoti vaizding medZiagg nemokamai. 1 paveiksle pateiktas
tikros sveikatos srities zinutés, pateiktos kaip portalo naujiena, pavyzdys, o 2 paveiksle
pateiktas melagingos naujienos, susijusios su politika, pateiktos kaip socialinio tinklo
jrasas, pavyzdys.

Perskaite kiekviena antrastg, dalyviai atsaké | klausima apie tikimybe, kad Sioje
antrasStéje pateikta informacija yra teisinga (,,Kokia tikimybé, kad Sioje antrastéje pateikta
informacija atitinka tikrove?*). Atsakymus tyrimo dalyviai tur¢jo pateikti 6 baly Likerto
tipo skaléje (nuo (1) ,,Labai didelé tikimybé, kad atitinka tikrove* iki (6) ,,Labai didelé
tikimybé, kad neatitinka tikrovés®).

Tolesnei analizei naudoti du apibendrinti matai — vidutinis patikéjimas tikromis naujien-
omis ir vidutinis patikéjimas netikromis naujienomis. Sie du matai sudaryti apskai¢iuojant
patikéjimo atitinkamai tikromis ir melagingomis naujienomis vidurkj.

56



Vyresnio amziaus asmeny patikéjimo tikromis ir melagingomis naujienomis ypatumai

“ & damh

finlos > Dienos naujienos » Lietuwaje

-

i’

i
“""\-
e

lohnson & lohnson's COVID vakcina JAV jvertinta kaip saugi ir uZtenka
vienos vakcinos dozés...
Rodyti daugiau

DL It informacija e,
o i = 0O
2021 m. vasario 21 d f n = o

1 pav. Tikros Zinutés pavyzdys

s
@ Ji—— P
® 1021 Vasario 21 &

R. Karbauskis jau antry karta palike Seimg nebaiges kadencijos...
Rodyti daugiau

i Patinka () Kementuati & Bendrinti

2 pav. Melagingos naujienos pavyzdys

57



ISSN 1392-0561 eISSN 1392-1487 Information & Media

Vakcinacijos intencijos. Siekiant jvertinti respondenty intencijas skiepytis nuo CO-
VID-19 buvo uzduotas vienas klausimas: ,,Ar skiepysités vakcina nuo koronaviruso
(COVID-19) infekcijos? Tyrimo dalyviai turéjo pasirinkti vieng i§ keturiy atsakymy:
»Jau esu pasiskiepijes (-usi)“, ,,Nesiskiepysiu®, ,,Pasiskiepysiu tik tuo atveju, jei skiepas
bus nemokamas®, ,,Pasiskiepysiu net ir tuo atveju, jei uz skiepa reikéty sumokeéti savo
1éSomis®. Tokio pobiidzio klausimai, kai respondentai, remdamiesi tam tikra skale, yra
prasomi jvertinti savo vakcinacijos intencijas, daznai naudojami tyrimuose (pvz., Kwok
etal., 2021; Sherman et al., 2021), tac¢iau biitina atkreipti démesi, kad motyvai atsisakyti
vakcinos gali biiti jvair@is (Schmid et al., 2017).

Pasitikéjimas demokratinémis institucijomis. Siekiant jvertinti tyrimo dalyviy
pasitikéjimg demokratinémis institucijomis, buvo pateiktas 9 institucijy sgrasas ir tyrimo
dalyviai turéjo jvertinti pasitikéjima jomis 7 baly skale (kur 1 reiskia ,,visiSkai nepasitikiu®,
7 — ,visiskai pasitikiu®). Institucijos, kuriomis pasitikéjimg vertino tyrimo dalyviai:
1) Lietuvos Respublikos Seimas; 2) Lietuvos Respublikos Vyriausybé; 3) Lietuvos
Respublikos Prezidentas; 4) Lietuvos Respublikos politinés partijos; 5) savivaldybés;
6) Lietuvos Respublikos teismai; 7) Lietuvos Respublikos rinkimy sistema; 8) Lietuvos
ziniasklaida; 9) Europos Sajungos institucijos. Buvo skai¢iuojamas bendras pasitikéjimo
Siomis institucijomis jvertis (vidurkinis balas).

Tyrimo procediira

Duomeny rinkimas buvo atliktas 2021 m. pavasarj (karantino dél COVID-19 pandemijos
metu), apklausa atlikta internetu. Tyrimo dalyviai pirmiausia uzpildé¢ klausimynus, tuomet
vertino zinutes.

1 lentelé. Tyrimo grupés

(?r.upes Zl.nuclu rodymo Zinutés pateikimo Pt i

eilés nr. laikas forma

1 Neribotai (kol dalyvis pas- | Naujieny portalas | 3 melagingos zinutés, susijusios
pausdavo mygtuka) su sveikata;

2 Neribotai (kol dalyvis pas- | Socialinis tinklas | 2 tikros zinutés, susijusios su
pausdavo mygtuka) sveikata;

3 7 sek. Naujieny portalas 3 melagingos zinutés, susijusios

4 7 sek. Socialinis tinklas su politika;

3 10 sek. Naujieny portalas 2 tikros zinutés, susijusios su

6 10 sek. Socialinis tinklas | politika.

7 15 sek. Naujieny portalas

8 15 sek. Socialinis tinklas
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Zinugiy vertinimui tyrimo dalyviai atsitiktinai buvo suskirstyti j 8 grupes. Visos grupés
gavo po 10 zinuciy (6 melagingas, 4 tikras; 5 apie sveikatg, 5 apie politikg), taciau skyrési
zinu¢iy formuluoté. Kadangi teorinés prielaidos nurodé, kad laikas gali biiti svarbus
faktorius, buvo manipuliuojama laiku (zinutés pateikiamos neribotg laikg, 7, 10 arba 15
sekundziy) ir taip pat manipuliuota Zinutés Saltiniu — ji buvo pateikiama kaip naujieny
portalo arba socialinio tinklo Zinuté. 1 lenteléje pateikiamos tyrime dalyvavusios grupés.

Siekiant, kad Zinuciy tvarka nedaryty poveikio rezultatams, buvo naudojamas lotyny
kvadrato iSdéliojimas (Richardson, 2018). Surinkus duomenis, dalyviams buvo pateikta,
kurios zinutés buvo tikros, o kurios melagingos. Pries§ renkant duomenis buvo gautas VU
Psichologijos tyrimy etikos komiteto leidimas $iam tyrimui atlikti.

Duomeny apdorojimas

Siekiant i$skirti tyrimo dalyviy grupes pagal patikéjimg melagingomis ir tikromis nauji-
enomis, buvo atlikta klasteriy analizé. Pries atliekant klastering analize, buvo iSanalizuota
patikéjimo tikromis ir melagingomis naujienomis skirtumai grupése, sudarytose pagal
eksponavimo laikg ir pagal Zinutés pateikimo forma (portalas / socialinis tinklas). Nus-
tatyta, kad pagal eksponavimo laikg skiriasi patikéjimo melagingomis naujienomis lygis (F
(3,500)=15,57, p<0,001), patikéjimo tikromis naujienomis skirtumy grupése, sudarytose
pagal laika, nenustatyta (F (3, 500) = 0,39, p = 0,76). Taip pat nesiskyré analizuojamy
kintamyjy iSreikStumas grupése, sudarytose pagal zinutés pateikimo formga (patikéjimas
melagingomis naujienomis: t (502) = 0,3, p = 0,76; patikéjimas tikromis naujienomis:
t (502) =— 0,06, p = 0,96). Todél buvo nuspresta patikéjimg tikromis ir melagingomis
naujienomis standartizuoti (perskaiciuoti i z balus) kiekvienoje laiko grupéje atskirai,
neatsizvelgiant | grupes, sudarytas pagal zinutés pateikimo forma.

Siekiant nustatyti optimaly klasteriy skaiciy, buvo atlieckama klasteriné analize,
naudojant dviejy zingsniy klasterizavimo algoritma (log — likelihood atstumo matas,
Schwartzo—Bayeso klasterizavimo kriterijus (BIC)). Siekiant jvertinti klasteriy iSskyrimo
pastovuma, analizé pakartota, naudojant k£ vidurkiy metoda. Tolesné analize atlikta nau-
dojant k vidurkiy metodu isskirtus klasterius. Sutapimas tarp dviejy klasterizavimo budy
jvertintas naudojant Coheno kapos mata. Siekiant jvertinti skirtumus tarp klasteriy, naudota
dispersiné analizé su Bonfferroni post hoc kriterijumi ir Pearsono 2 kriterijus. Statistiné
analiz¢ atlikta programiniu paketu SPSS.

Rezultatai

Klasteriy kompozicija

Naudojant dviejy Zingsniy klasterizavimo algoritma, nustatyta, kad optimalus klasteriy
skaiCius — keturi (vidutinis silueto matas — 0,5). Atlikus analiz¢, naudojant & vidurkiy
metoda ir palyginus rezultatus, nustatyta, kad abu klasterinés analizés metodai i$skiria
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labai panasius klasterius (j tuos pacius klasterius patenka 89,7 proc. tyrimo dalyviy; Co-
heno kapa = 0,86), taigi, galima teigti, kad remiantis patikéjimu tikromis ir melagingomis
naujienomis vyresnio amziaus zmoniy imtyje galima identifikuoti 4 stabilius klasterius.
Klasteriy kompozicija pateikta 3 paveiksle.

1,5
1
0,5
=
s 0
N Tikintieji vidutinigkai Tikintieji tikromis Nepatiklieji Patiklieji
naujienomis
-0,5
-1
1,5 -
Klasteris
Patikéjimas melagingomis naujienomis Patikéjimas tikromis naujienomis

3 pav. Klasteriy kompozicija (k vidurkiy klasteriné analizé)
Pastaba: zemesni balai rodo aukstesnj tikéjimag

Kaip matyti i§ 3 paveikslo, pirmajj klasterj sudaro zmonés, kurie tiek tikromis, tiek
melagingomis naujienomis tiki vidutiniskai, nuokrypis nuo vidurkio nevirsija 0,5 stan-
dartinio nuokrypio (8i klasterj pavadinome ,,Tikinciaisiais vidutiniskai®, ji sudaré 31 %
imties). | antrg klasterj pateko tie, kurie buvo linke tikéti tikromis, bet ne melagingomis
naujienomis (,,Tikin¢iyjy tikromis naujienomis* klasteris, 24,8 % imties). Treciasis
klasteris buvo pavadintas ,,Nepatikliyjy“ klasteriu, i jj pateko zmonés, kurie nebuvo linke
tikéti nei tikromis, nei melagingomis naujienomis, jie sudaré 24,6 % imties. Ketvirtasis
klasteris gali biiti pavadintas ,,Patikliyjy* klasteriu, i ji pateko 19,6 % imties, kurie buvo
linke tikéti tiek tikromis, tick melagingomis naujienomis.

Socialiniy-demografiniy kintamyjy skirtumai klasteriuose

Atlikus kryZminiy daZniy lenteliy analize, nustatyta, kad pagal lytj (x> (3)=4.,57,p=0,21)
iramziy (3% (9) =9.,91, p = 0,36) i3skirti keturi klasteriai tarpusavyje nesiskiria. Nustatytas
tik pasiskirstymo pagal i$silavinimg skirtumas (y2 (3) = 12,02, p = 0,007) klasteriuose
(4 pav.).

Kaip matyti i§ 4 paveikslo, j ,,Patikliyjy“ klasterj pateko didesnis skaicius zmoniy
(23,2 %), neturinciy aukstojo i$silavinimo (kituose klasteriuose iki 11,5 %). Atkreiptinas
démesy s, kad visoje imtyje dominavo respondentai, turintys aukstaji arba aukstesnijj
i$silavinima (87,1 %), dél to $is rezultatas interpretuotinas atsargiai.
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100%
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80%
70%
60% 76,8
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11,5 9,6 9,7 12,9
0%
Tikintieji vidutini$kai ~ Tikintieji tikromis Nepatiklieji Patiklieji Visa imtis
naujienomis
Pagrindinis, vidurinis, profesinis i$silavinimas Aukstasis arba auks$tesnysis iSsilavinimas

4 pav. Respondenty i$silavinimo pasiskirstymas skirtinguose klasteriuose

Klasteriy kompozicija skirtingomis eksperimentinémis sqlygomis

Tyrimo dalyviams zinutés buvo pateiktos kaip socialinio tinklo Facebook irasas arba por-
talo jrasas. Siekiant jvertinti, ar skirtinguose klasteriuose galéjo atsidurti daugiau asmeny,
kurie gavo vieno tipo jrasa, buvo atlikta kryzminiy dazniy analizé. Statistiskai reikSmingo
skirtumo nenustatyta (2 (3) = 0,94, p = 0,82). Klasteriy kompozicija taip pat buvo panasi
ir skirtingo zinutés rodymo laiko grupése (¥ (9) = 2,81, p = 0,97).

Vakcinacijos intencijy ir pasitikéjimo demokratinémis
institucijomis skirtumai klasteriuose

100%
90%
80% 40,4
70% 57,7 56,0 60,5
0,
60% 51
50%
0,
40% 10,9 13,6 113 29,3
30% !
20% 16,7 184 17,7
25,3
100 y
i ey 12,0 105
0%
Tikintieji vidutiniskai Tikintieji tikromis Nepatiklieji Patiklieji
naujienomis
Jau esu pasiskiepijes(-usi)
Pasiskiepysiu net ir tuo atveju, jei uz skiepa reikéty sumokéti savo léSomis
Pasiskiepysiu tik tuo atveju, jei skiepas bus nemokamas
Nesiskiepysiu

5 pav. Vakcinacijos intencijos skirtinguose klasteriuose
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Analizuojant vakcinacijos intencijas skirtinguose klasteriuose, buvo atlikta kryZzminiy
dazniy analizé. Nustatyta, kad vakcinacijos intencijos skirtinguose klasteriuose skiriasi
(x* (9) = 23,78, p = 0,005; 7r. 5 pav.).

Kaip matyti i§ 5 paveikslo, ,,Patikliyjy klasterio respondenty vakcinacijos intenci-
jos skiriasi nuo kity klasteriy atstovy — Siame klasteryje yra maziau jau pasiskiepijusiy
(40,4 %), zenkliai daugiau ty, kurie neplanuoja skiepytis (25,3 %).

2 lentel¢je pateikti dispersinés analizés rezultatai, lyginant vidutinj pasitikéjima de-
mokratinémis institucijomis skirtinguose klasteriuose.

2 lentelé. Pasitikéjimo demokratinémis institucijomis vidurkiy skirtumas klasteriuose

M (SD) F (df) p
Tikintieji | Tikintieji tikromis | (o vpieii | patiklicji

vidutiniskai naujienomis 8,07 (3, 500) | < 0,001
32,54 (9,34)d | 31,66 (9,6) ¢ 35,63 (9,91)bd | 28,87 (13,05) ac

Pastaba: a — skiriasi nuo tikinc¢iyjy melagingomis naujienomis, b — skiriasi nuo tikinciyjy tikro-
mis naujienomis, ¢ — skiriasi nuo nepatikliyjy, d — skiriasi nuo patikliyjy.

2 lenteléje pateikti rezultatai rodo, kad maziausiu pasitiké¢jimu demokratinémis in-
stitucijomis pasizymi ,,Patikliyjy* klasterio atstovai, jy jverciai skiriasi nuo ,, Tikin¢iyjy
vidutiniskai® ir ,,Nepatikliyjy“. Taip pat nustatytas ,,Nepatikliyjy“ (kuriy vidurkis buvo
auksciausias) jverciy skirtumas nuo ,, Tikin¢iyjy tikromis naujienomis*.

Diskusija

Anksciau pristatyta literatiiros analizé atskleidé vyresnio amziaus asmeny patikéjimo
melagingomis naujienomis tyrimy poreikj ir taip pat leido kelti prielaida, kad gali egzis-
tuoti skirtingos Zmoniy grupés pagal patikéjima melagingomis naujienomis. Todél Siuo
tyrimu siekta i$siaiskinti, kokios yra vyresnio amziaus Zzmoniy grupés pagal patikéjimg
tikromis ir melagingomis naujienomis ir kokie galimi skirtumai tarp Siy grupiy. Atliktas
tyrimas atskleidé, kad respondentus buvo galima suskirstyti j keturis skirtingus klasterius,
ir 8i klasteriy kompozicija buvo replikuota, naudojant kitg klasterinés analizés metoda.
Taigi, tai leidzia kalbéti apie tai, kad tolesniuose tyrimuose turéty biiti atsizvelgiama |
zmoniy santykio su informacija skirtumus. Patys klasteriai i§ dalies sutapo su kity autoriy
(Borges-Tiago et al., 2020; Uddin et al., 2021) pateiktais klasteriais. Galime pastebéti,
kad tiek Siame, tiek ankstesniuose tyrimuose iSsiskirta asmeny grupé, kurie gerai atpazjsta
melagingas naujienas (,, Tikintieji tikromis naujienomis‘ miisy tyrime; turintys daug ziniy
Uddino ir kolegy tyrime (2021); ar mananciyjy, kad gerai atpazjsta melagingas naujienas,
klasteriai Borges-Tiago ir kolegy (2020) tyrime). Lygiai taip pat ankstesniuose tyrimuose
buvo klasteriai, kuriy atstovai prastai atpazino melagingas naujienas (,,Patikliyjy klasteris
misy tyrime; Uddino ir kolegy (2021) tyrime — nertipestingi arba turintys mazai ziniy;
Borges-Tiago ir kolegy (2020) tyrime — klasteriai, kuriy atstovai mano, kad geba prastai
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atskirti melagingas naujienas). Siame tyrime ,,Vidutiniskai tikin¢iyjy“ klasteris i§ dalies
panasus j Borges-Tiago ir kolegy (2020) rastg vidutini§kai j skaitmeninj gyvenima
jsitraukusiy, bet visiskai jsitikinusiy geb¢jimu atskirti melagingas naujienas klasterj, o
misy tyrimo ,,Nepatikliyjy* klasteris yra panasus ] Horner ir kolegy (2021) rastg klasterj,
kurio atstovai selektyviai demonstruoja neigiamas emocijas. Tad galime matyti, kad
panasios zmoniy grupés pagal faktorius, susijusius su patikéjimu melagingomis nauji-
enomis, randamos ir kituose tyrimuose, naudojant kitus metodus ir kintamuosius. Siame
tyrime rasti klasteriai yra unikal@s tuo, kad jie i§skirti remiantis patikéjimu tikromis ir
melagingomis naujienomis, o ankstesni tyrimai naudojo arba savistata grjstus matus, arba
jungé kelis skirtingus santykio su informacija aspektus.

Atliktas tyrimas atskleidé, kad i$ socialiniy-demografiniy kintamyjy tik i$silavinimas
buvo statistiSkai reik§mingai skirtingas tarp klasteriy, o lytis ir amzius — ne. Kad
i$silavinimas yra svarbus faktorius, kalbant apie patikéjimg melagingomis naujienomis,
zinoma ir i$ ankstesniy tyrimy (zr. Balakrishnan et al., 2022 sisteming apzvalga). Taigi,
Sis rezultatas leidzia manyti, kad patekimas j klasterius néra atsitiktinis. Ly¢iy skirtumai
ir kituose tyrimuose randami nedideli (Almenar et al., 2021; Grinberg et al., 2019), miisy
tyrime vyry ir motery klasteriuose taip pat buvo mazdaug panasiai. Galbut j tyrimg jtraukus
tokius kintamuosius, kaip pajamos, skirtumai buty rasti. Amzius dazniausiai laikomas
svarbiu patikéjimo melagingomis naujienomis faktoriumi (Brashier & Schacter, 2020;
Grinberg etal., 2019; Guess et al., 2019), tac¢iau miisy tyrime reikSmingas nebuvo. Svarbu
atkreipti démesj, kad dauguma tyrimy aprépia platesnj amziaus tarpsnj (pvz., 18—65+,
kaip Guesso ir kolegy (2019) tyrime), tad grei¢iausiai musy imtis, kuri buvo nuo 50 m.,
buvo per daug homogeniska amziaus atzvilgiu.

Ankstesni tyrimai (Thompson et al., 2011; Bago & De Neys, 2018; Bago et al., 2020)
leido manyti, kad Zinutés pateikimo forma, o ypac pateikimo laikas gali biti reikSmingi
patikéjimui melagingomis naujienomis. Taciau Siame tyrime nebuvo rasta klasteriy kom-
pozicijos skirtumy skirtingomis sglygomis. Ta galime sieti su paciu analizés dizainu —
zinutés pateikimo forma (portalas / socialinis tinklas) nebuvo reikSmingu faktoriumi net ir
pries klastering analizg, o pasteb¢jus, kad patikéjimas melagingomis naujienomis skiriasi
esant skirtingam Zzinutés eksponavimo laikui, kintamieji buvo standartizuoti kiekvienai
laiko grupei atskirai, tokiu biidu panaikinant skirtumus.

Siame tyrime, be issilavinimo skirtumy, atskiruose klasteriuose taip pat nustatéme,
kad tarp ] skirtingus klasterius patekusiy asmeny skyrési tiek vakcinacijos nuo CO-
VID-19 infekcijos intencijos, tiek pasitikéjimas demokratinémis institucijomis. Labiau-
siai iSsiskyrée ,,Patikliyjy™ — linkusiy tikéti tick melagingomis, tiek tikromis naujienomis
klasteris, kurj sudarantys asmenys pasizymeéjo tiek maziausiu pasitikéjimu demokratinémis
institucijomis, tiek buvo maziau linkg skiepytis nuo COVID-19. Ankstesni tyrimai (Loom-
ba et al., 2021; Montagni et al., 2021) rodo, kad susidiirimas su melaginga informacija
mazina vakcinacijos intencijas, tad miisy rezultatas i§ esmés atspindi ankstesnius tyrimus.
Tai, kad labiau tikintys melagingomis naujienomis asmenys buvo maziau linke pasitikéti
demokratinémis institucijomis, taip pat i§ esmeés atitinka ankstesniy tyrimy rezultatus
(Lee et al., 2022). Ognyanovos ir kolegy (2020) tyrime nustatytas efektas, kad tie, kas
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turéjo didesnj susidiirimg su melagingomis naujienomis, labiau pasitikéjo politinémis in-
stitucijomis, gali biiti siejamas su tuo, kad tyrimo metu JAV prezidentu buvo D. Trumpas,
o Sis efektas buvo buidingas respublikonams respondentams. Miisy tyrime melagingos
naujienos, su kuriomis anksciau buvo susidiire respondentai, grei¢iausiai buvo labiau
susijusios su oponavimu valdziai, todé¢l ir buvo aptikta sgsaja su mazesniu pasitikéjimu
demokratinémis institucijomis. Taigi, apibendrinant, tiek Sie, tiek kiti rezultatai leidzia
teigti, kad i8skirti keturi klasteriai tarpusavyje skiriasi prasmingais aspektais, taigi, tai
laikytina jrodymu, jog toks skirstymas j grupes padeda suprasti, kaip skirtingi Zzmonés
patiki melagingomis naujienomis.

Atliktas tyrimas suteikia naujy ir svarbiy jrodymy, kad pagal santykj su melaginga ir
tikra informacija zmonés néra vienodi, galima i$skirti jy grupes. Tai, kad rastas dalinis
sutapimas su kity autoriy, naudojant skirtingg metodologija, gautais klasteriais, leidzia
tikétis, kad, tyrimg kartojant ar taikant kitus klasterizavimo metodus, rezultatai bty
atkartoti. Tyrimo rezultatai gali biiti svarbiis tolesniuose tyrimuose, vykdant tolesnius
tyrimus, rezultatus vertéty analizuoti iSskiriant asmeny grupes pagal jy santykj su me-
laginga ir tikra informacija. Taip pat tyrimo rezultatai prisideda prie geresnio vyresnio
amziaus zmoniy santykio su tikra ir melaginga informacija supratimo, gali padéti ieskoti
patikéjimo melaginga informacija prevencijos budy, pritaikyty konkreciai asmeny grupei.

Tyrimo ribotumai ir gairés tolesniems tyrimams

Tyrimo planas ir santykinai maza imtis neleido atlikti i§samesnés analizés kiekvienos
eksperimentinés grupés viduje. Esant didesnei grupei arba maziau eksperimentiniy grupiy
bty prasminga atlikti klastering analizg kiekvienoje grupéje atskirai. Platesnis socialiniy-
demografiniy kintamyjy bei galimy pasekmiy spektras, jtrauktas j tyrima, leisty geriau
suprasti klasteriy ypatumus. Nepaisant to, kad Siame tyrime iSskirty klasteriy dalinis
sutapimas su rastaisiais ankstesniuose tyrimuose leidzia tikeétis, kad, kartojant tyrima,
biity gauti panasiis klasteriai, visgi klasteriy skaiciy ir kompozicija reikty replikuoti kitose
imtyse ir naudojant kitus patikéjimo tikra ir melaginga informacija jvertinimo biidus.

ISvados

1. Atlikus vyresnio amziaus (50 m. ir vyresniy) asmeny patikéjimo tikromis ir melagin-
gomis naujienomis tyrima buvo iSskirti ir replikuoti keturi klasteriai — vidutiniSkai
tikintys tiek melagingomis, tiek tikromis naujienomis (,,Tikintieji vidutiniskai®);
tikintieji tikromis, bet ne melagingomis naujienomis (,,Tikintieji tikromis®); linke
netikéti nei tikromis, nei melagingomis naujienomis (,,Nepatiklieji“); linke tikéti tieck
tikromis, tick melagingomis naujienomis (,,Patiklieji).

2. I8skirti klasteriai skyrési pagal iSsilavinima, taciau lyties ir amziaus skirtumy nenu-
statyta.

3. Skirtinguose klasteriuose buvo panasus asmeny skaicius, kuriems buvo pateiktos
zinutés skirtingu biidu (kaip naujieny portalo straipsnio antrasté ar socialiniy tinkly
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zinute). Taip pat skirtinguose klasteriuose buvo panasus asmeny, Zinut¢ maciusiy
skirtingg laiko trukme, skaicius.

ter], pasizymeéjo mazesnémis vakcinacijos nuo COVID-19 intencijomis ir mazesniu
pasitikéjimu politinémis institucijomis.

5. Atliktas tyrimas suteikia naujy ir svarbiy jrodymuy, kad pagal santykj su melaginga
ir tikra informacija vyresnio amziaus zmon¢s néra vienodi, galima isskirti jy grupes,
besiskiriancias svarbiais aspektais. Atlickant tolesnius vyresnio amziaus Zmoniy pa-
tikéjimo melaginga informacija tyrimus verta atsizvelgti j galimg skirtingy Zmoniy
grupiy egzistavima.

Padékos

Finansavima skyré Lietuvos mokslo taryba (LMTLT), sutarties Nr. S-MIP-20-11/(1.78)
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