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Ziniasklaida - vienas i$ pagrindiniy komunikacijos proceso tarp demokratinés visuomenés grupiy ele-
menty. Atlikdama visuomeneés informavimo funkcijq Ziniasklaida uZtikrina, kad pilieciai reikiamu atveju -
pavyzdziui, balsuodami — priims tinkamus sprendimus, o valdzios institucijos ir politikai taip pat galvos
apie savo veiksmus, siekdami iSvengti kritikos, visuomenés neigiamos nuostatos arba siekdami didesnio
populiarumo ir pakliati j valdzios institucijas. Kita vertus, elgdamosi taip, kaip ir visi, bGdamos tiesiog
visumos dalimi, valdzios institucijos ir politikai néra jdomus, todél Sios dvi grupés nuolat turi galvoti, kaip
sudominti ir atkreipti j save démesj begaliniame informacijos sraute.

Sio straipsnio tikslas — jrodyti, kad tie politikai, kurie svarstant ir priimant Nepilnameciy apsaugos
nuo neigiamo viesosios informacijos poveikio jstatymgq (toliau - Nepilnameciy apsaugos jstatymq) dau-
giausia kalbéjo Seimo plenariniuose posédziuose, buvo dazniausiai Lietuvos internetinés Ziniasklaidos ir
vieno i$ dienrasciy pasitelkiami kaip naujieny $altiniai, neatsizvelgiant j kalbos turin.

Straipsnyje aptariami politiky ir Ziniasklaidos santykiai, analizuojama politiky ir Ziniasklaidos tarpu-
savio priklausomybé, kokiomis priemoneés politikai siekia patraukti Ziniasklaidos démesj. Tyrimu parodo-
ma, kaip pasisakymy ilgis ir daznumas svarstant konkrety jstatymo projektq gali nulemti Ziniasklaidos
démesj, o kartu ir matomumgq visuomenei.

Reisminiai Zodziai: Ziniasklaida, politiné komunikacija, Ziniasklaidos dienotvarké, politikai

Mokslininkai iki S$iol diskutuoja, ar
politikai labiau priklauso nuo Zziniasklai-
dos ar ziniasklaida nuo politikos. Nors
ziniasklaida turi nuolatinj politiniy naujie-
ny poreiki, taciau jei politikai ir i§ tikruju
dominuoja televizijos Ziniose, interneto ar
spaudos naujienose, tai dar nereiskia, kad
jie yra tie, nuo kuriy zurnalistai priklauso.

Ziniasklaidos vaidmuo
tarp politiko ir rinkéjo

Ziniasklaida — neatsiejama politinés ko-
munikacijos proceso dalis. Politinés disku-
sijos, aktualijos yra glaudziai susijusios su
ziniasklaidos turiniu, todél tinkamas poli-
tiko pasirodymas ziniasklaidai ir tinkamas

bendravimas su Zurnalistais yra vienas i$
jo sékmés garanty ir sekmingo, visuome-
nei patrauklaus jvaizdzio kurimo daliy
(McQuail, 2010).

Biitent pastarieji nusprendzia, kurie politi-
nio gyvenimo lygmens faktai visuomenei
svarbiis Zinoti, o kurie — ne. Ziniasklaida
pateikiamus faktus nei§vengiamai aiskina,
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praplecia, komentuoja, todél ji padeda kur-
ti teigiamus arba neigiamus politiky jvaiz-
dzius, o auditorijai spregsti, kiek vienas ar
kitas politiky sprendimas teisingas, kuo jis
naudingas ar zalingas. Taigi Ziniasklaida
yra ta, kuri nusprendzia, kas ir kaip bus pa-
teikta auditorijai.

Kita vertus, jei néra politiky — néra ir
politiniy naujieny. Nebiity savivaldybés
tarybos nariy, mery, vicemery — neturétu-
me jokiy naujieny apie savivaldybiy veikla
arba ji be politiky biity labai blanki, margi-
nali, o daznai net ir neidomi. Nebiity parla-
mentary — blity sunku pagristi viena ar kita
fakta apie bet kokia valstybés vykdoma po-
litika — ekonoming, socialing, tarptauting ir
pan. Tokiu atveju kalbéti apie politika biity
apskritai sunku, nes tiesiog nebiity Zzmoniy,
kurie politika formuoty.

Esant ziniasklaidos priemoniy ivairo-
vel, o internetinei ziniasklaidai suteikiant
galimybe pasisakyti be zurnalisto, politikai
yra laisvi rinktis — kam suteikti vertingos
informacijos, kuri uZtikrins prane§imo,
o kartu ir ziniasklaidos priemonés popu-
liaruma, o kam — ne. Akivaizdu, kad abi
pusés viena kitai reikalingos ir yra suin-
teresuotos palaikyti tarpusavio santykius.
Politikai 1§ tiesy zurnalistams gali suteikti
vertingos informacijos, o zurnalistai savo
ruoztu pasiilyti politikams taip reikiama
matomuma.

Remiantis Briano McNairo (2011) po-
litinés komunikacijos schema, galima teig-
ti, kad apskritai Zurnalistai yra visuomeneés
ir ziniasklaidos tarpininkai: visuomené
reaguoja i politiky veiksmus, kurie patei-
kiami ziniasklaidoje, politikai reaguoja {
ziniasklaidos praneSimus, kuriuos vienaip
ar kitaip vertina juy rinkéjai (zr. schema).

B. McNair (2011) nurodo, kad politi-
kai siekia patraukti zZiniasklaidos démesij
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savo programomis, reklaminémis akcijo-
ziniasklaida rengia vienokius ar kitokius
pranesimus, juos pateikia rinkéjams, o
Sie savo nuomong apie politiky veiksmus
iSreiSkia laiSkais, komentarais, kurie per
ziniasklaida pasiekia ir politikus. Tiesa,
B. McNair (2011) savo politinés komuni-
kacijos schemoje nenurodo tiesioginio ry-
Sio tarp rinkéju (pilieéiy) ir politiky, kuris
realiame gyvenime yra akivaizdus. Poli-
tiky susitikimai su rinké&jais, dalyvavimas
[vairiose Sventése, demonstravimasis vie-
Sose erdvése laikytinas taip pat politinés
komunikacijos dalimi, tac¢iau tokiu atveju
politiko matomumas yra maZzesnis. Vo-
kie¢iy mokslininkas Winfriedas Schulzas
remdamasis ilgameciu Vokietijos krik$¢io-
niy demokraty partijos rinkimy kampanijy
organizatoriumi Peterui Radunskiu teigia,
kad politikas, bent karta pasirodgs televi-
zijos ekrane, gali pritraukti daugiau déme-
sio ir rinkéju balsy nei bendraudamas su
rinkéjais tiesiogiai per priémimus, lanky-
damasis renginiuose, gyventoju susirinki-
muose ir pan. (Schulz, 2008). Nors ir bty

Politikai,
politinés

organizacijos

Ziniasklaida

Rinkéjai

(pilieciai)

Schema. Politinés komunikacijos schema
(remiantis B. McNair, 2011)



galima diskutuoti, ar politiko tiesioginis
kontaktas su rinkéju (ne per Ziniasklaidos
kanalus) yra maziau efektyvus nei media-
tizuotas, taciau Ziniasklaidos galia pasiekti
platesne auditorija neabejotina.

Pazymétina, kad B. McNairo (2011)
modelis netinka internetinei komunika-
cijai, kuri dar labiau iSplecia politiky ga-
limybes bendrauti su pilieciais. Politikai
internete gali tiesiogiai bendrauti su rinké-
jais, pavyzdziui, raSyti praneSimus ar zinu-
tes savo tinklarastyje arba socialinio tinklo
Facebook paskyroje, suteikdami proga
rinkéjams komentuoti savo jrasus. Tokiu
atveju zurnalistas tampa nebereikalingas,
o ziniasklaida — tik pranesimo perdavimo
kanalu. A. Bal¢ytienés ir A. Vincilinienés
teigimu, jau tampa jprasta, kad dauguma
Europos Sajungoje dirbanciy Zurnalisty
ieSko informacijos valdzios institucijy in-
terneto tinklalapiuose. Zurnalistai naudoja
interneta nuolatos ir nesivargina dalyvauti
spaudos konferencijose ir pan. renginiuo-
se. Did¢jant ziniy srautams, redakcijy
darbo kriiviui (,,24 darbo valandy redak-
cijos®), patys zurnalistai turi vis maziau
laiko rinkti ir atsirinkti faktus, todél vis
labiau linksta naudoti jau parengtas nau-
jienas (pavyzdziui, praneSimus spaudai).
Internetas jiems pateikia uztektinai nau-
jos informacijos naujiems praneSimams,
o jvairds tinklaras¢iai, forumai leidzia
suzinoti naujausius diskusinius klausimus
ir matyti, kaip viena ar kita naujiena inter-
pretuojama ar kuria linkme vienas ar kitas
tvykis gali pakrypti (BalCytiené, Vinciu-
niené, 2010).

Nors politikai ir yra pagrindiniai poli-
tiniy naujieny Saltiniai, tac¢iau vien tai ne-
garantuoja jiems vietos ziniasklaidos die-
notvarkéje (Strombiack, Nord, 2006). Tai
reiskia, kad vien aukstos politinés pareigos

negarantuoja, kad politikas pateiks { nau-
jieny prane$imus kaip naujienos Saltinis.
Paprastai galioja taisyklé — jei politiniame
gyvenime néra skirtingo poziirio i tam ti-
kra dalyka, t. y. néra konflikto, tai néra ver-
ta naujienos. Vadinasi, politikai, norédami
patekti | ziniasklaidos akirati, turi mokeéti
ir suprasti, kaip tai daryti. Jie turi suvokti,
kokie jvykiy, problemuy aspektai ar apskri-
tai temos gali biiti jdomios visuomenei,
kuriuos ji isimins (McCombs, 2004). Aki-
vaizdu, kad jei politikas apskritai nepareis-
kia savo nuomonés tam tikru klausimu ar
neturi ka pasakyti, jis néra jdomus ne tik
zurnalistui, bet ir visuomenei. O jei politi-
nés arenos dalyvis nematomas ar neparodo
savo darbo rezultaty visuomenei, jis nega-
li pretenduoti biiti iSrinktas { valstybés ir
savivaldybiy valdzios organus. Dél to po-
litikos komunikacijoje svarbu ne tik tai,
kuriuos temos ar problemos aspektus poli-
tikas akcentuoja ir kaip jais siekia atkreipti
visuomenés ir ziniasklaidos démesij. Nors,
kaip teigia Travisas N. Ridout ir Robas
Mellenas jaunesnysis (2007), daugumai
zurnalisty vadinamoji gera Zzurnalistika
asocijuojasi tik su fakty pateikimu iSdés-
tant {vairias nuomones be savo interpreta-
cijuy ar komentary, t. y. taip, kaip mokoma
ivairaus lygio zurnalistikos mokyklose, ta-
¢iau iS esmés ziniasklaida visada iesko to,
kas nekasdieniska, konfliktiska, kontrover-
siska, t. y. to, kas galéty sukelti skaitytoju
nepasitenkinima, nuostaba ar net pykti.
Cia verta prisiminti amerikie¢iy poliniy
kampanijy konsultanto Rogerio Aileso Zo-
dzius, kuriuos galima percituoti taip: ,,Jei
du politikai stovi ant scenos, o priesai yra
orkestro duobé ir vienas sako: ,,AS$ zinau,
kaip iSspresti Artimyjy Ryty konflikta™, o
kitas tuo metu eidamas kalbéti jgritina { or-
kestro duobe, — kuris i$ ju bus pagrindiné
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vakaro ziniy naujiena?* (Ridout, Mellen
Jr., 2007). Realiame politiniame gyveni-
me daznai matoma, kad daznam politikui
yra ne tiek svarbu, ka ir kokia tema sakyti,
o kaip pasakyti arba kaip ta tema tiesiog
iSnaudoti siekiant kurti ar jtvirtinti savo
tvaizdi. JAV atlikti tyrimai rodo, kad rySys
tarp politiky ar politiniy partijy praneSimuy,
pasisakymuy ir ziniasklaidos priemonése
skelbiamy Ziniy yra menkas. Ziniasklaida
linkusi labiau pabrézti politiky poelgius ar
pasisakymus ne politinémis ar ekonomi-
némis temomis (Ridout, Mellen Jr., 2007).
Tokiu blidu Zurnalistai gali labai iSkreipti
realy vaizda ir kartu klaidinti visuomeng
arba, politiky laimei, nukreipti démesi nuo
esminiy, visuomenei itin aktualiy klausi-
my ir problemy. Pavyzdziui, politikai savo
kontroversiskais ir jziiliais veiksmais ar
tariamy problemy iskélimu gali nukreipti
ziniasklaidos ir visuomenés démesi, taip
siekdami dangstyti savo galima korupcing
veikla ar potencialy skandalg. Kaip teigia
Maxwellas McCombsas (2004), Zurnalis-
ty klaidos ir klaidingas informacijos pa-
teikimas ir i§ dalies profesinio profesio-
nalumo ir etikos normy nepaisymas gali
sukelti nemazus skandalus ar socialinius
pokycius. Gali paaiskéti ziniasklaidos ir
politiky korupciniai rySiai, siekiant abiem
puséms naudingy sprendimy, kristi pasiti-
kéjimas ziniasklaida, o kartu ir politikais,
nes skaitytojas, klausytojas arba zitirovas
néra tikras, ar tai, kas pateikiama, yra tiesa
ir kiek apskritai pateikiamu faktu galima
tiketi. Tokiy pavyzdziy jau galima ras-
ti ir Lietuvoje. Nuo 2003 m. rugséjo iki
2004 m. kovo pasitikéjimas Lietuvos zi-
niasklaida krito nuo 65 proc. iki 45 proc.,
o nepalankiai ja vertinanciyjuy skaicius
iSaugo 20 proc. (Nevinskaité, 2006). Tai
sietina su ziniasklaidos priemoniy laiky-
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sena buvusio Prezidento Rolando Pakso
skandalo atzvilgiu, kai vienos uzémé Pre-
zidenttros kritiky pozicija, kitos — gyné.
Ziniasklaidos
tarpusavyje, daznai ir asmeniniy politiky
gyvenimo detaliy vieSinimas (manytina ne
be suinteresuoty asmeny pastangy) pakirto
pasitikéjima Ziniasklaida.

Pasitikéjimo Ziniasklaida problema itin
aktuali kriziy atveju (pavyzdziui, nutikus
ekologinei katastrofai ar didziulei pramo-
ninei avarijai), kai gali atsitikti taip, kad
visuomené tiesiog netikés ziniasklaidos
pateikiama informacija arba nejvertins ga-
limo krizés poveikio.

priemoniy konkuravimas

Dienotvarkés nustatymo efektas
priimant nepilnameciy apsaugos
istatyma

Siekiant jrodyti, kad politikai, norédami
buti pastebéti ir atkreipti { save démesi,
stengiasi biiti Ziniasklaidos naujieny Sal-
tiniai, buvo pasirinktas naujos redakcijos
Nepilnameciy apsaugos nuo neigiamo
viesosios informacijos poveikio istatymo
(toliau — Nepilnameciy apsaugos istaty-
mo) svarstymo ir priémimo Lietuvos Res-
publikos Seime 2009 m. atvejis. [statymo
projektas Seimo komitetams buvo pateik-
tas svarstyti 2008 m. gruodi. Pagrindiniu
Sio istatymo svarstymo komitetu buvo pa-
skirstas Seimo Svietimo, kultiros ir moks-
lo komitetas (pirmininkas — konservatorius
Valentinas Stundys). Naujasis istatymo
projektas iSsiskyré tuo, kad numaté gero-
kai griez¢iau reglamentuoti ir riboti gali-
ma Zalinga nepilnameciams jvairiy zinias-
klaidos priemoniy pateikiamg informacija.
Tai sudaré¢ prielaida viesojoje erdvé¢je kilti
karStoms diskusijoms, kurios netilo dar
né nepradéjus svarstyti istatymo projekto.
Netruko tuo pasinaudoti ir politikai.



Sio tyrimo (atvejo analizés) tikslas yra
frodyti, kad tie politikai, kurie svarstant ir
priimant jstatyma daugiausia kalb&jo Sei-
mo plenariniuose posédziuose, buvo daz-
niausiai Lietuvos internetinés Ziniasklaidos
ir vieno 1§ dienrasc¢iy pasitelkti kaip naujie-
ny Saltiniai, neatsizvelgiant { kalbos turini.

Tyrimo hipotezé — tie politikai, kurie
daugiausia kalbéjo plenariniuose posé-
dziuose, buvo dazniausiai cituojami inter-
neto naujieny portaluose.

Pradiniu tyrimo etapu buvo perzitirétos
visos 2009 m. Seimo plenariniy posédziy
darbotvarkés ir i$ ju atsirinkta vienuolika
Seimo plenariniy posédziy, vykusiy nuo
2009 m. birzelio 2 d. iki 2009 m. gruodzio
22 d., t.y. tie posédziai, kuriuose buvo svars-
tytas nepilnameciy jstatymas. I$ 11 plenariniy
posédziy 9-iuose Sis istatymas buvo svarsto-
mas 1§ esmés. Viename posédyje svarstyma
buvo pasiiilyta atidéti, kitame (paskutiniame,
gruodzio 22 d.) — istatymas patvirtintas for-
maliai, nes gruodzio 17 d., isiplieskus dis-
kusijoms dél Sio istatymo ir joms uzsitgsus
iki velyvo vakaro, nebebuvo kvorumo jam
patvirtinti.

Tyrimo tikslui pasiekti pasirinktas sta-
tistinés turinio analizés metodas. Pirmiau-
sia buvo skaic¢iuojama, kas ir kiek kalbéjo
istatymo svarstymo metu, kiek karty politi-
ku nuomonés Nepilnameciy jstatymo klau-
simu buvo cituojamos Ziniasklaidoje. Poli-
tiky pasisakymai buvo grupuojami pagal:

e kalby ilgj ir kalbéjimo daznuma.
Siuo kriterijumi buvo siekiama nu-
statyti aktyviausius Seimo narius;

e kalby trukmg ir daznuma pagal skir-
tingas Seimo frakcijas. Siuo kriteriju-
mi buvo siekiama nustatyti, ar buvo
ry8ys tarp pasisakymuy ilgio ir daZznu-
mo priklausomai nuo to, ar frakcija
yra valdancioji ar opoziciné.

Apzvelgus, kiek ir kaip daznai politikai
kalbéjo Seimo plenariniuose posédziuose,
ir siekiant patikrinti, ar tikrai dazni pasi-
sakymai jiems uztikrino Ziniasklaidos de-
mesi, toliau buvo atlikta interneto naujie-
ny tinklalapiy ir dienrasc¢io ,,Respublika“
publikacijy analizé. Si Ziniasklaida pasi-
rinkta dél to, kad yra gerokai operatyvesne
negu tradiciné ziniasklaida. Be to, ir pagal
naujieny kieki ji taip pat lenkia tradicing,
nes jos neriboja plotas ar laikas. Pasirinkti
keturi populiariausi interneto naujieny tin-
klalapiai Lietuvoje ir papildomai palygin-
ti — dienrastis ,,Respublika‘. Sis dienrastis
pasirinktas dél to, kad 2009 m. jis, priesin-
gai nei kiti dienrasciai, dar neturéjo savo
interneto naujieny tinklalapio, neskelbé
laikrasc¢io publikacijy internete.

Ziniasklaidos turinio analizé buvo
atliekama skaiciuojant publikacijas, kurio-
se cituojami Seime svarstant Nepilname-
¢iy istatyma pasisake parlamentarai.

Kiekybiné pasisakymy analizé buvo
papildyta kokybine, siekiant paaiskinti po-
litiky citavimo Ziniasklaidoje motyvus ir
tendencijas.

Seimo nariy pasisakymy Seimo
posédZiuose, kuriuose svarstytas
Nepilnamecdiy apsaugos jstatymas,
analizé

Seimo nariy visy pasisakymy trukmeé.
Pirmiausia buvo siekiama nustatyti, kurie
Seimo nariai apskritai kalb&o svarstant
Nepilnameciy apsaugos istatyma ir kurie i$
ju — ilgiausiai (1 lentelé, laikas nurodomas
sekundémis). [ tyrima nebuvo jtrauktos Sei-
mo pirmininkés ir jos pavaduotojuy kalbos
pirmininkaujant posédziui. Tai daugiausiai
btudavo techninio pobtidZio pasisakymai
vedant posédzius, nereiskiant nuomonés
apie pateikiama jstatymo projekta.
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1 lentelé. Seimo nariy kalbétas laikas (sekundémis) Seimo plenariniuose posédZiuose svarstant

Nepilnameciy apsaugos jstatymq

Seimo narys Kalbétas laikas Seimo narys Kalbétas laikas
(sek.) (sek.)
V. Stundys (TS-LKDF) 3623 A. Salamakinas (LSDPF) 169
V. P. Andriukaitis (LSDPF) 1734 V. Aleknaité-Abramikiené 126
(TS-LKDF)
M. Zasciurinskas (DPF) 1721 A. Kubilius (TS-LKDF) 123
P. Grazulis (TTF) 1715 J. Sabatauskas (LSDPF) 119
E. Klumbys (TTF) 1397 K. Uoka (TS-LKDF) 115
G. Songaila (TS-LKDF) 1249 V. M. Cigrijiené¢ (TS-LKDF) 84
M. A. Paviloniené¢ (LSDPF) 1101 R. Smetona (TTF) 72
C. Stankevicius (TS-LKDF) 1095 J. Dautartas (TS-LKDF) 68
S. Stoma (TS-LKDF) 858 R.J. Dagys (TS-LKDF) 60
B. Vésaite (LSDPF) 722 L. Grauziniené¢ (DPF) 55
K. Masiulis (TS-LKDF) 652 K. Kuzminskas (TS-LKDF) 53
M. Adoménas (TS-LKDF) 650 E. Pupinis (TS-LKDF) 48
R. Baskiené (MSF) 593 A. Baukuté (TPPF) 46
K. Dauksys (DPF) 569 V. Grubliauskas (LSF) 43
A. Dumbrava (TTF) 549 A. Matulas (TS-LKDF) 41
A. Sysas (LSDPF) 509 A. Lydeka (LiCSF) 39
A. Mazuronis (TTF) 423 S. Endzinas (LSF) 38
G. Navaitis (LSF) 397 J. Razma (TS-LKDF) 32
V. Mazuronis (TTF) 347 V. Valkitinas (VLF) 29
A. Sedzius (LDPF) 331 S. Sedbaras (TS-LKDF) 28
E. Vareikis (TS-LKDF) 316 D. Jankauskas (TS-LKDF) 21
S. Pecelitinas (TS-LKDF) 275 E. Zakaris (LSDPF) 17
P. Saudargas (TS-LKDF) 269 D. Mikutiené (DPF) 15
M. Varaska (TPPF) 222 A. Valinskas (TPPF) 6
C. Jur§énas (LSDPF) 194 J. Veselka (TTF) 4

Kaip matyti i$ lentelés, pagal bendra
kalbéta laika ilgiausiai kalbéjo Seimo
Svietimo, kultiiros ir mokslo komiteto pir-
mininkas konservatorius Valentinas Stun-
dys. Bendrai sudéjus jis kalbéjo 1 val. ir
23 s. Tai galima paaiskinti tuo, kad Seimo
Svietimo, kultiiros ir mokslo komitetas
buvo pagrindinis §io jstatymo svarstymo
komitetas ir pirmininkas nuolat informuo-
davo apie komiteto sitilomus pakeitimus ir
pasitlymus, iSdéstydavo argumentus sil-
lomiems pakeitimams priimti arba atmesti.
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Kita vertus, kartais komiteto pirmininkas
pareik$davo ir savo asmening nuomong apie
svarstomo jstatymo pataisas'. Kiti dau-
giausia kalbéje (kaip matyti i§ lentelés —
V. P. Andriukaitis, P. Grazulis, E. Klum-
bys) apskritai yra vieni i§ aktyviausiy Sei-
mo nariy, teikianciy istatymy projektus ir

I Seimo vakarinio nenumatyto plenarinio posédzio
Nr. 97 stenograma. 1§ Irs.lt [interaktyvus]. 2009, lie-
pos 7 d. [zitréta 2010 m. gruodzio 10 d.]. Prieiga per
interneta: <http://www?3.lrs.It/pls/inter2/dokpaieska.
showdoc_1?7p_id=348121>.



2 lentelé. Seimo nariy pasisakymai Seimo plenariniuose posédiiuose svarstant Nepilnamediy

apsaugos jstatymq (karty skaicius)

Seimo narys Kalbéty karty Seimo narys Kalbéty karty
skaicius skaicius
V. Stundys (TS-LKDF) 50 A. Salamakinas (LSDPF) 5
V. P. Andriukaitis (LSDPF) 13 V. Aleknaité-Abramikiené 1
(TS-LKDF)
M. Zasciurinskas (DPF) 18 A. Kubilius (TS-LKDF)
P. Grazulis (TTF) 19 J. Sabatauskas (LSDPF)

E. Klumbys (TTF)

K. Uoka (TS-LKDF)

G. Songaila (TS-LKDF)

V. M. Cigrijiené¢ (TS-LKDF)

M. A. Pavilonien¢ (LSDPF)

R. Smetona (TTF)

C. Stankevi¢ius (TS-LKDF)

J. Dautartas (TS-LKDF)

S. Stoma (TS-LKDF)

R. ]. Dagys (TS-LKDF)

B. Vésaite (LSDPF)

L. Grauziniené (DPF)

K. Masiulis (TS-LKDF)

K. Kuzminskas (TS-LKDF)

M. Adoménas (TS-LKDF)

E. Pupinis (TS-LKDF)

R. Baskiené (MSF)

A. Baukuté (TPPF)

K. Dauksys (DPF)

V. Grubliauskas (LSF)

A. Dumbrava (TTF)

A. Matulas (TS-LKDF)

A. Sysas (LSDPF)

A. Lydeka (LiCSF)

A. Mazuronis (TTF)

S. Endzinas (LSF)

G. Navaitis (LSF)

J. Razma (TS-LKDF)

V. Mazuronis (TTF)

V. Valkitinas (VLF)

A. Sedzius (LDPF)

S. Sedbaras (TS-LKDF)

E. Vareikis (TS-LKDF)

D. Jankauskas (TS-LKDF)

S. Pecelitinas (TS-LKDF)

E. Zakaris (LSDPF)

P. Saudargas (TS-LKDF)

D. Mikutiené (DPF)

M. Varaska (TPPF)

A. Valinskas (TPPF)
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C. Juriénas (LSDPF)
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J. Veselka (TTF)

juos svarstan¢iy?. Pazymétinas pirma kar-
ta 1 Seimgq iSrinkto Darbo partijos atstovo
M. Zasciurinsko aktyvumas. Socialdemo-
kraté M. A. Pavilioniené taip pat aktyviai
pasisaké Sia tema ir tai tik patvirtina jos
ivaizdi — aktyvios kovotojos uz lygias tei-
ses, galimybes, uz homoseksualy teises.
Gana nemazai kalbéjo ir G. Songaila:

2 Seimo nariy pateikti dokumentai. 18 lrs.lt [in-
teraktyvus]. 2010, gruodzio 10 d. [ziGréta 2011 m.
lapkri¢io 20 d.]. Prieiga per interneta: <http://www3.
Irs.It/pls/inter/w5_smn_akt new.seim_nar_proj?p
start=2008+11+17>.

§is Seimo narys tuo metu dar priklause
Seimo TS-LKD frakcijai, kartu ir §iai par-
tijai, iki isiliejant { TS-LKD jis buvo Tauti-
ninky partijos lyderis (partijos, kuri visada
pasizyméjo krastutinémis, labai konserva-
tyviomis pazitiromis, kuri yra tik uz tra-
dicing Seima ir nepripazista seksualiniy
mazumy?) ir §io jstatymo svarstymo metu

3 Seima. In tautininkusajunga.lt [interaktyvus].
2011, lapkri¢io 20 d. [zifiréta 2011 m. lapkric¢io 20 d.].
Prieiga per interneta: <http://www.tautininkusajunga.lt/
It/principai/seima.html>.
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aiskiai i$siskyré jo itin kritiSkas poziliris
seksualiniy mazumy klausimu. Tai kartu
leido Siam politikui patekti i ziniasklaidos
akirati kaip vienam i aktyviausiy naujojo
Nepilnameciy jstatymo Salininky.

Kalbéto laiko skai¢iavimais, tarp il-
giausiai kalbéjusiy yra ir TS-LK frakcijos
narys C. Stankevicius, nors jis, svarstant &
istatyma, ypatingomis frazémis, vaizdin-
gais posakiais ar reikSmingais pasitilymai
neissiskyré. Jo kalbétas laikas susideda tik
i§ pasisakymo lapkri¢io 10 d. plenarinia-
me posédyje, kuriame pristaté rezoliucija
dél Seimo nuomonés apie Europos Parla-
mento rezoliucija ,,Dél Lietuvos Respubli-
kos nepilnameciy apsaugos nuo neigiamo
viesosios informacijos poveikio {statymo®,
kurig parengé netgi ne jis pats, o frakcijos
kolega M. Adoménas. Taigi, nors bendra
kalbéjimo trukme tik i§ dalies parodo, ku-
rie Seimo nariai buvo aktyviausi svarstant
Nepilnameciy jstatyma, tikslinga Seimo
narius suskirstyti ir pagal pasisakymy
skaiciy (zr. 2 lentelg).

Seimo nariy pasisakymy daznis. Su-
skai¢iavus kiekvieno Seimo nario pasisa-
kymy skaiCiy, pirmasis deSimtukas persi-
skirsto vietomis, taciau tendencija iSlicka
panasi: tie patys Seimo nariai, kurie kalbé-
jo ilgiau, kalbéjo ir dazniausiai. Bendrame
kontekste kiek iSsiskiria Liberaly sajidzio
frakcijos narys Gediminas Navaitis, kurj
pagal kalbéty karty skaiciy taip pat galima
priskirti prie saraso lyderiy — aktyviai Ne-
pilnameciy istatymo svarstymo metu kal-
béjusiy ir teikusiy sitilymus Seimo nariy.

IS lentelés matyti, kad, pavyzdziui,
V. P. Andriukaitis pagal kalbéjimo laika
nusileidzia tik V. StundZiui, taciau pagal
kalbéty karty skaiciy ji lenkia ir DPF narys
M. ZaS¢iurinskas, ir TTF nariai P. Grazu-
lis ir E. Klumbys, su juo susilygina dar ir
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TS-LKDF atstovas S. Stoma. Akivaizdu,
kad kai kurie Seimo nariai (pavyzdziui,
V. P. Andriukaitis, C. Stankevi¢ius, K. Ma-
siulis), kalbéjo maziau karty, bet ilgiau.
Paprastai ilgesnio kalbéjimo metu patei-
kiama maziau konkrec¢iy pasitilymuy, taciau
jis uztikrina didesni matomuma, o trumpos
frazés uztikrins patekima | ziniasklaidos
akiratj tik tuo atveju, jeigu jos bus iSrai$-
kingos, emocingos, aiskiai i$siskiriancios
i§ konteksto, sukeliancios pykti, nuostaba
ir pan.

Ilgiausi pasisakymai. Ilgiausiai truku-
sios Seimo nariy kalbos analizuojama tema
pateikiamos 3 lenteléje. Net 10 pasisakymy
$iuo klausimus truko ilgiau kaip 5 minutes,
o ilgiausiai kalbéjusiuju viena karta sara-
Se figliruoja tie patys Seimo nariai, kurie
apskritai daugiausia diskutavo dél aptaria-
mo istatymo. Tiesa, Siame sarase iSsiskiria
E. Vareikis, kuris kalbéjo tik vienintelj kar-
ta, taciau ilgiau kaip 5 min. Panasus yra ir
P. Saudargo atvejis (TS-LKDF): jis kalbé-

3 lentelé. Ilgiausiai vienq kartq kalbéje asme-

nys (ilgiausios kalbos)

Seimo narys Trukmeé

sek. | min.
C. Stankevi¢ius (TS-LKDF) | 593 9,9
V. Stundys (TS-LKDF) 354 59
G. Songaila (TS-LKDF) 347 5.8
G. Songaila (TS-LKDF) 330 5,5
B. Vésaité (LSDPF) 322 5,4
M. Zasciurinskas (DPF) 321 54
P. Grazulis (TTF) 320 5,3
E. Vareikis (TS-LKDF) 316 5,3
M. Zasc¢iurinskas (DPF) 302 5,0
M. Adoménas (TS-LKDF) 302 5,0
M. A. Pavilioniené 297 5,0
(LSDPF)




jo tik karta per 10 posédziy, taciau ta kalba
truko 269 sekundes.

Pasisakymy pasiskirstymas pagal
frakcijas. [domu tai, kad i§ valdanciosios
koalicijos daugiau kalb¢jo didziausios
TS-LKD frakcijos nariai. Kartu sudéjus
jie kalb¢jo daugiau kaip 2,5 val. Dvigubai
maziau kalbéjo opozicinés Socialdemokra-
ty partijos frakcijos nariai, nuo juy nedaug
atsiliko Tvarkos ir teisingumo frakcija (zr.
4 lentelg).

4 lentelée. Seimo frakcijy pasisakymai Nepil-
nameciy apsaugos jstatymo klausimu (sekun-
démis ir kartais)

Sekun-

Frakcija R Kartai
dés

Tévynés sajungos — 9786 138
Lietuvos kriks¢ioniy
demokraty
Lietuvos socialdemokraty 4896 52
Tvarkos ir teisingumo 4507 51
Darbo partijos 2345 26
Misri Seimo nariy grupé 593 5
Liberaly sajudzio 440 10
Vieningosios Lietuvos 251 6
Tautos prisikélimo partijos 52 2
Liberaly ir centro partijos 39 2

Apskritai opozicijos atstovai kalbéjo
ilgiau negu valdanciuyjy partiju frakcijy
atstovai: atitinkamai 10317 s ir 11999 s,
arba 45,0 proc. ir 52,4 proc. Taciau pagal
kalbéty karty skai¢iy matyti, kad dazniau
kalb¢jo valdanciosios daugumos atstovai —
152 kartus, arba 52,0 proc. visy pasisaky-
muy, opozicijos atstovai — 135 kartus, arba
46 proc. visy pasisakymy. Nepastebéta,
kad vienos kurios pusés atstovai vien tik
pritarty ar nepritarty istatymo projektui.
Duomenys rodo, kad tiek opozicijos, tiek
valdanciosios daugumos bendro sutarimo

Nepilnameciy istatymo klausimu nebu-
vo, 0 istatymo priémimas nepriklausé nuo
valdanciosios daugumos bendro sutarimo.
Taigi galima daryti pirming prielaida, kad
tiek valdanciosios koalicijos, tiek opozici-
jos atstovai turéjo vienodus Sansus patekti
1 ziniasklaidos dienotvarke.

Kokybiné Seimo nariy pasisakymy
analizé. Atlikus Seimo nariy pasisakymuy
kiekybing analiz¢ iSryskéjo, kad tiek val-
danciosios daugumos, tiek opozicijos atsto-
vai buvo beveik vienodai aktyvis svarsty-
dami Nepilnameciy apsaugos istatyma. Tai
rodo, kad 1§ tikryju tokiu atveju neuztenka
tik formaliai pasisakyti, norint biiti paste-
bétam ir pacituotam Ziniasklaidos.

Analizuojant posédziy stenogramas is-
rySk¢jo, kad daznai diskusijos i§ tikryju
nukrypdavo nuo temos, istatymo projekto
esm¢ uzgozdavo emocingi pareiskimai,
pasisakymai, pykcio protriikiai, pramanai,
kaltinimai ar Siaip pareiSkimai, nesusij¢ su
tema (ypac tai pasakytina apie Tvarkos ir
teisingumo frakcijos atstovus). Pavyzdziui:

P. Grazulis (TTF): Gerbiamoji pirmi-
ninke, zinot, jeigu tai kalbéty liberalai, as
suprasciau, socialdemokratai — supras-
Ciau, bet krikscionys demokratai! Jiis ke-
liate, vienu ZodZiu, tuos visus... { padan-
ges, tai jiisy aukso fondas!!!*

P. Grazulis (TTF): Gerbiamieji kole-
gos, vél 2K projektas — socialdemokratai
ir krikscionys demokratai. Kad socialde-
mokratai gina tuos visus ,,pedikus*“, ho-
moseksualus, suprantama...’

4 Seimo rytinio plenarinio posédzio Nr. 89 steno-
grama. I8 Irs.It [interaktyvus]. 2009, birzelio 16 d. [ZiTire-
ta 2010 m. gruodzio 10 d.]. Prieiga per interneta: <http://
www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc _1?p
id=346231>.

5 Seimo nenumatyto plenarinio posédzio Nr. 151 ste-
nograma. I8 Irs.lIt [interaktyvus]. 2009, gruodzio 2 d. [zit-
réta 2010 m. gruodzio 10 d.]. Prieiga per interneta: <http://
www3.1Irs.1t/pls/inter2/dokpaieska.showdoc 1?7p
id=359939>.
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A. Salamakinas (LSDPF): Kadangi
Socialdemokraty frakcijoje buvo daug ne-
aiskumo dél klimato kaitos, mes visus tuos
neaiskumus issiaiskinome ir pasiryze bal-
suoti. Klimatas pasikeité ir norétume, kad
dabar biity balsuojama dél Sito jstatymo.

P. Grazulis (TTF): <...> Prezidentas
nuolat deklaruoja, kad jis remia moralines
vertybes, bet nuosekliai savo veiksmais ko-
voja pries moralines vertybes. Jis nuolat
Seime kalbéjo ir pasisake pries oligarchinj
valdymq, bet pasirasé LEO LT istatymq.
Taigi, man atrodo, Prezidentas galy gale
per astuonerius metus apnuogino pats
save ir parodé, kas jis yra. Bet gaila, kad
taip vélai pamaté Seimas ir spauda. AS is
karto maciau, kad Prezidentas — kagébis-
ty gynéjas, oligarchy gynéjas ir dar géjy
gynéjas.”

Kad panasaus pobiuidzio pasisakymai
sulauké ziniasklaidos démesio, rodo pasta-
rosios P. Grazulio citatos citavimas Zinias-
klaidoje. PavyzdZziui, 2009 m. liepos 7 d.
www.delfi.lt publikacijoje ,,Svarstant ne-
pilnameciy psichika saugantj istatyma —
ispéjimai uz V. Adamkaus jZeidima".

Pasitaiké ir Zmoniy, kurie savo teigi-
nius bandé pagristi bendraja zmogaus teisiy
praktika ar moksliniais tyrimais, taiau buvo
atvirai sumenkinti dél kitokio pozitirio:

P. Grazulis (TTF):
M. A. Pavilionienés aiskinimai, kad Sie
Zmonés tokie gimsta, yra netiesa. Tai yra
labai akivaizdus melas. Yra tikstanciai

Gerbiamosios

zmoniy, kurie liudija savo gyvenimu, su-
grizo { normaly gyvenimq. Jie yra pasvei-
ke. Ir jie yra dékingi, kad gali kurti Seimas,

¢ Ten pat.

7 Seimo vakarinio nenumatyto plenarinio posédzio
Nr. 97 stenograma. 18 Irs.lt [interaktyvus]. 2009, liepos
7 d. [zitiréta 2010 m. gruodZio 10 d.]. Prieiga per interne-
ta: <http://www3.lrs.1t/pls/inter2/dokpaieska.showdoc_1?
p_id=348121>.
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gyventi normaly gyvenimq ir susilaukti
vaiky. Todél nereikia apgaudinéti, prisi-
dengiant mokslo kazkokia skraiste, aiskin-
ti, kad tie Zmonés negali grizti | normaly
gyvenimgq.

Mes turétume daugiau démesio skirti
Jaunimui, vaikams, kad jie nepasekty Siuo
blogu pavyzdziu, kad jie smerkty miisy vi-
suomenéje visa tai, kq Europa laiko kazko-
kia vertybe. Seksualiniai iSkrypimai Sian-
dien Europoje laikomi viena is didziausiy
vertybiy. AS manau, tai yra Europos su-
puvimo, visisko nusigrezimo nuo esminiy
zmogiSky vertybiy... Ir Europai yra géda.
O mes parodéme, kad mes turime savo ver-
tybes, turime poziiir { vertybes ir mes jas
ginsime.?

E. Klumbys (TTF): As klausiu, kodél
pivantis ,, Eurosojuzas ** taip issigando Sio
miisy istatymo? Ogi dél to, kad mes liko-
me viena is nedaugelio Europos Saliy, kuri
dar sugeba atsilaikyti pries homoseksua-
lios ideologijos atakas.?

Kaip diskusijos vykdavo ir kuo jos bai-
gavosi, parodo §ios citatos:

M. A. Pavilionien¢ (LSDPF): Man vie-
nas ir tas pats. Darykite, kq norite.'0

I. Degutiené¢ (PIRMININKE): Jeigu
esate nepatenkinti, kreipkités | Etikos ir
procediiry komisijq dél vedimo tvarkos ir
nustokite is vietos Sitkalioje.!!

8 Seimo vakarinio nenumatyto plenarinio posédzio
Nr. 150 stenograma. 1§ lIrs.lt [interaktyvus]. 2009,
gruodzio 1 d. [zitréta 2010 m. gruodzio 10 d.]. Prieiga
per interneta: <http://www3.1rs.1t/pls/inter2/dokpaieska.
showdoc_1?7p_id=359593>.

9 Ten pat.

10 Seimo vakarinio plenarinio posédzio Nr. 162 ste-
nograma. 18 Irs.lt [interaktyvus]. 2009, gruodzio 17 d.
[zitréta 2010 m. gruodzio 10 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www3.lrs.1t/pls/inter2/dokpaieska.showdoc 1?
p_id=361640>.

1 Seimo rytinio plenarinio posédzio Nr. 137 steno-
grama. 18 Irs.lt [interaktyvus]. 2009, lapkricio 10 [zitre-
ta 2010 m. gruodzio 10 d.]. Prieiga per interneta: <http://



Akivaizdu, kad dalis Seimo nariy buvo
suinteresuoti ne savo pateikiamy sitilymuy
kokybe ar prasmingumu, kiek kiekybe,
kuri leisty jiems dazniau pasisakyti ir biiti
matomiems. Tai jrodo ir Sis dialogas i
2009 m. gruodzio 17 d. Seimo plenarinio
posédzio:

PIRMININKE. Gerai, aciii. Kaip su-
pratau, M. A. Pavilioniené atsiémé savo
pasiiilymq. S. Stoma, taip... Dabar kq
darom deél E. Klumbio, kurio néra saléje?
Yra? Atsiprasau. Egidijau Klumby, jiis pri-
statysit tada savo pataisq? Prasom. Korte-
le {dékit.

E. KLUMBYS (TTF). Kad pacituo-
tumét pasiiilymq, a$ ji pakomentuociau.
(Juokas saléje)

PIRMININKE. Pirmininke, pakarto-
kit.

V. STUNDYS (TS-LKDF). Jiis siiilote
isbraukti 13 punktq. (Juokas saléje)

PIRMININKE. Ir komitetas tam ne-
pritaria.

E. KLUMBYS (TTF). Gerbiamasis
pirmininke, gerbiamieji kolegos, jeigu as
siitlau isbraukti 13 punktq, as manau, kad
tai yra ganétinai protinga. (Juokas, ploji-
mai saléje)'?

Taigi nors nurodytos kalby iStraukos ir
i$siskiria i$ bendro konteksto, ta¢iau kartu
jos uztikrina didesni matomuma nepaisant,
ar yra susijusios su tema, ar ne. Tokie pa-
reiSkimai provokuoja, gilina ir ilgina pacia
diskusija ne tik tarp Seimo nariy, bet ir vie-
Sojoje erdvéje.

www3.Irs.It/pls/inter2/dokpaieska.showdoc _1?p_
id=357559>.

12 Seimo vakarinio plenarinio posédzio Nr. 162 ste-
nograma. 18 Irs.lt [interaktyvus]. 2009, gruodzio 17 d.
[ziuréta 2010 m. gruodzio 10 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www3.lIrs.1t/pls/inter2/dokpaieska.showdoc 1?
p_id=361640>.

Politikai Ziniasklaidoje Nepilnameciy
apsaugos jstatymo svarstymo atveju

Ziniasklaidos turinio analizé. Kiek kurie
politikai buvo cituojami Lietuvos interne-
tiniuose naujieny tinklalapiuose ir dienras-
tyje ,,Respublika“ jstatymo svarstymo ir
priémimo laikotarpiu (nuo 2008 m. gruo-
dzio iki 2009 m. gruodzio), pateikiama
5 lenteléje.

IS Sios lentelés matyti, kad dienrastyje
,»Respublika“ daugiausia buvo cituojami
P. Grazulio, G. Songailos pasisakymai,
i8siskyr¢ savo emocingumu. Interneti-
nis dienra$tis bernardinai.lt, atvira remia
krikscioniskasias tradicines vertybes, kad
akivaizdu, kad ir Sio istatymo priémimo
atveju daugiau citavo S$ias vertybes ak-
centuojanéius politikus (G. Songaila). Sis
interneto naujieny tinklalapis apskritai
maziau citavo politiky pranesimus, i§siski-
rianc¢ius 18 konteksto, ir vienintelis, | kurio
akiratj nepateko P. Grazulio ir E. Klumbio
pareiskimai.

IS 6 lentelés matyti, kurie politikai
apskritai sulauké daugiau visy pasirinkty
ziniasklaidos priemoniy démesio, t. y. ku-
riems pavyko isiterpti | ziniasklaidos die-
notvarke:

I§ analizés aiskéja, kad kuo daugiau
politikai kalbé&jo ir kuo juy kalbos buvo is-
skirtinesnés — tuo dazniau jie naujienose
cituojami kaip Saltiniai, tuo dazniau ju pa-
sisakymai pristatomi Ziniasklaidoje. Zino-
ma, negalima atmesti tikimybés, kad tam
itakos galéjo turéti ir asmeniniai politiko
ry$iai su ziniasklaida, jo biido, asmenybés
bruozai. Taip pat paaiskéjo, kad tie Seimo
nariai, kurie kalbéjo monotoniskai ir tik
formaliai pristatydavo viena ar kita klausi-
ma (pavyzdziui, C. Stankevi¢ius rasta dél
Europos Parlamento rezoliucijos), Zinias-
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5 lentelé. Politiky citavimas Lietuvos internetinéje Ziniasklaidoje ir dienrastyje ,,Respublika“,

svarstant ir priimant Nepilnameciy apsaugos statymq

Seimo narys | Kalbéty karty Publikacijy, kuriose cituotas politikas, skaicius
skaicius per Ziniasklaidoje
PosedZius I r, 1 1t | Lrytas.It | Alfa.lt |Bernardinailt| Respublika
V. Stundys 50 2 1 5 1 2
P. Grazulis 19 15 5 4 0 4
M. ZasCiurinskas | 18 3 1 4 1 1
E. Klumbys 16 3 1 5 0 2
V. Andriukaitis 13 6 2 0 1 1
S. Stoma 13 5 1 3 1 2
G. Songaila 12 4 1 1 6 4
M. A. Paviloniené |11 13 2 1 1 2
C. Stankevigius |9 4 1 1 1 0
M. Adoménas 9 8 3 4 0 1
B. Vésaité 8 9 2 4 1 3
G. Navaitis 7 4 1 1 0 1
K. Dauksys 6 2 0 2 0 0
A. Dumbrava 6 3 1 2 0 1
R. Baskiené 5 2 0 1 0 0
A. Sysas 5 4 1 1 0 0
S. Pecelitinas 5 0 0 0 0 0
M. Varaska 5 0 0 0 0 0
K. Masiulis 4 4 0 0 0 0
A. Kubilius 2 0 0 1 2 1

6 lentelé. Daugiausiai Ziniasklaidos priemoniy cituoti Seimo nariai (Nepilnameciy apsaugos
istatymo priémimo atvejis)

Seimo narys Kiekis publikacijy, Seimo narys Kiekis publikacijy,
kuriose buvo kuriose buvo
paminéti paminéti
P. Grazulis 28 V. P. Andriukaitis 10
M. A. Paviloniené 19 C. Stankevicius 7
B. Vésaité 19 G. Navaitis 7
G. Songaila 16 A. Dumbrava 7
M. Adoménas 16 K. Masiulis 4
S. Stoma 12 A. Kubilius 4
E. Klumbys 11 K. Dauksys 4
V. Stundys 11 R. Baskiené 3
M. Zasciurinskas 10 A. Sysas 3
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klaidoje gerokai reciau buvo minimi kaip
duomeny $altiniai, nors pagal bendra kal-
béta laikq ir kartus pateko tarp ilgiausiai
ir dazniausiai kalb&jusiyjy. Tai jrodo ir V.
Stundzio atvejis — nors pagal bendra pa-
sisakymo trukme ir skaiciy jis sarase yra
pirmas, ta¢iau Ziniasklaidoje dazniau uz ji
buvo cituojami net Sesi politikai. Tai gali-
ma paaiskinti tuo, kad V. Stundys daugiau-
sia formaliai pristatydavo Nepilnameciy
apsaugos istatymo pakeitimus kaip ko-
miteto pirmininkas ir jokiais iSraiSkingais
pasisakymais neissiskyré. Prielaida, kad
tie, kurie reiské daugiausia emocijy, turéjo
1§ to daugiausia naudos (populiarumo at-
zvilgiu), taip pat patvirtina M. Zasciurins-
ko atvejis: $is politikas pagal pasisakymuy
trukmg buvo tarp triju ilgiausiai kalbéju-
siyjy, o pagal cituojamuma jis yra tik 9-as.
Atkreiptinas démesys i tai, kad Sis Seimo
narys dazniausiai teikdavo argumentuotus
paaiskinimus be emocingy intarpu!3, o tai
ziniasklaidai, kaip matyti, nepasirodé ido-
mu. Vadinasi, ziniasklaidai i§ tikryjy ido-
mu tai, kas iSsiskiria i§ visumos, Sokiruoja,
nustebina, piktina ar netgi linksmina skai-
tytoja: pramoginé ziniasklaidos funkcija
nustelbia informacing.

ISvados

Politiky ir ziniasklaidos priklausomybé
yra neabejotina. Ziniasklaida konstruoja
socialing tikrove, visuomenés vertybes,

13 Pavyzdziui, 2009 m. birzelio 2 d. Seimo rytinia-
me plenariniame posédyje: ,,<...> Amerikie¢iy tyrimai
rodo, kad vienos i§ pagrindiniy poveikio priemoniy
nepilnameciams, kurios veikia per pasamong, tai yra
ziniasklaida, ir mes paciai ziniasklaidai duodame save
kontroliuoti, kai ziniasklaidos principas yra pelnas,
jiems reikia parduoti informacija.”

nuomones, ji nusprendzia, ka verta publi-
kuoti, kas verta visuomenés démesio, kas
yra svarbu. D¢l to ji yra naudinga politi-
kams siekiant parodyti save ir savo darbus.
Savo ruoztu ziniasklaidai politikai nau-
dingi kaip pagrindinis politiniy naujieny
Saltinis. Did¢jant informacijoms srautams,
internete pateikiamos informacijos kie-
kiams, Zurnalistai vis maziau laiko skiria
tiesioginiam bendravimui su politikais, vis
dazniau naudoja i§ anksto parengta infor-
macijq ir praneSimus. D¢l to politikai yra
priversti galvoti, kaip iSsiskirti i§ infor-
macijos srauto, kaip patekti | ziniasklai-
da ir pasiiilyti jai tinkama naujieng. Kaip
parodé Nepilnameciy apsaugos istatymo
priémimo atvejis, patekima { Ziniasklaida
svarstant jstatymy projektus gali garantuo-
ti daznas kalbéjimas plenariniy poseédziy
metu ir emocingi, iSraisSkingi pasisakymai,
sukuriantys drama, intriga, keliantys susi-
priesinima, o priklausymas parlamentinei
daugumai ar opozicijai neturi jokios jtakos.
Taigi, nors ziniasklaida turéty atlikti sargi-
nio Suns funkcijg ir gaunama informacija
vertinti kritiskai, ta¢iau priimant Nepilna-
meciy apsaugos istatyma ji daznai akcen-
tavo ne politinio lygmens klausimy svars-
tymo esmg, politiky argumenty prieZastis,
o politiky poelgius, emocijas ir provokavo
politika kalbéti kitokiu stiliumi, nejprastai.
I§ to darytina iSvada, kad Ziniasklaida in-
formacijos gavéja skatina priimti emocijo-
mis gristas, o ne racionalias i§vadas. Ji ne-
atspindi realybés, sudélioja kitus akcentus,
veiksma pakreipia kita linkme. Taip paker-
tamas pasitikéjimas ne tik politikais, bet ir
pacia ziniasklaida, kuri auditorijos akyse
iSkyla ne kaip nesaliSka ziniy teikéja, bet
kaip sensacijy ieskotoja.
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POLITICIANS AS A SOURCE OF NEWS: THE CASE OF ADOPTING THE LAW ON MINORS’

PROTECTION

Adomas Taraskevicius

Summary

The media are one of the basic components of com-
munication among the elements of democratic so-
ciety. By informing the audience, the media ensure
that citizens in cases like voting will make right deci-
sions, and the authorities and politicians will be care-
ful about their own actions in order to avoid criticism
or negative attitudes of society or to become more
popular and to get into government structures. On the
other hand, by doing so as everybody else and just
being part of the whole, governments and politicians
are not interesting for the media. As a result, these
two groups must always think how to attract attention

to themselves in the endless stream of information.
The purpose of this article is to show the existence
of politicians’ desire to construct the media agenda
(to be the source of news) while adopting the Law
on Minors’ Protection against Detrimental Effects
of Public Information. The article also discusses the
relationship between politicians and the media, the
interdependence between politicians and the media.
The author also shows how politicians try to atract
the media by adopting laws and how the length and
frequency of politicians’ speeches during the read-
ing of a particular law can attract the attention of the
media and thus of the public.
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