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Skaitmeniniy technologijy plétra kei¢ia humanitariniy moksly Saltiniy kaupimo, saugojimo, apskaitos,
tyrimo bei mokslinés informacijos sklaidos procesus. Kartu keiciasi humanitariniy moksly institucijy ir
tyréjy vaidmuo siuose procesuose, taip pat visuomenés poZitris j mokslq ir jj globojancias institucijas.
Taciau Siuolaikinéje Lietuvoje skaitmeninimas yra suprantamas vien praktine prasme.

Sio straipsnio objektas yra skaitmeninimas, kaip mokslo tyrimas. Straipsnio tikslai yra: a) atsakyti j klausi-
magq, ar skaitmeninimas gali turéti savitq mokslo tyrimy objektq, jei taip — pateikti jo apibréZimg; b) paska-
tinti kolegy moksline diskusijq — aptarti skaitmeninimo ne kaip praktine, o kaip mokslo veiklg; c) pateikti
aktualiy skaitmeninimo tyrimy, kurie buvo atlikti vykdant BARIS projektq, rezultaty pavyzdziy.

Straipsnyje teigiama, kad skaitmeninimas gali turéti savitq mokslo tyrimo objektq. Tai emuliatyvumas —
specifinis Zmogaus santykis su tikrove, kai Zmoneés, remdamiesi kriterijais, atrenka is realybés objektus ir
ju pagrindu skaitmeninéje aplinkoje kuria emuliacines sistemas, kurios mégdzioja ir imituoja realybéje
veikianciy natdraliy sistemy veiklg. Svarbu pazymeéti, kad emuliacinés sistemos néra realybéje egzistuo-
janciy sistemy kopijos, jos sukurtos perkodavimo budu ir yra tokios pat savarankiskos, dinamiskos ir lais-
vai evoliucionuojancios sistemos, kaip ir tos realybés sistemos, kurias jos mégdzioja.

Emuliatyvumas yra specifinis, kompiuteriniy technologijy, virtualaus pasaulio ir interneto atsiradimo pa-
skatintas reiskinys, kurj galime nagrinétilabai daugeliu prasmiy iki pat asmens psichologijos imtinai. Taciau
Siame straipsnyje apsiribojama tik ta emuliatyvumo dalimi, kuri yra susijusi su kompiuteriniy technologijy
taikymu kadryboje, paveldosaugoje, humanitariniuose bei socialiniuose moksluose. Straipsnyje pateikia-
mas skaitmeninimo mokslo tyrimy, apibrézimas, skirstymas j istorinius, fundamentinius ir taikomuosius
tyrimus, sqsajos su kitais mokslais ir praktinémis veiklomis, aptariami terminijos, metody klausimai, patei-
kiama tyrimy atlikty BARIS (BaZnytiniy archyvy informaciné sistema) projekto vykdymo metu, pavyzdziy.

Ivadas

Sio straipsnio atsiradimas yra glaudziai keitimus humanitariniuose moksluose, daro
susijgs su keleta paskutiniy deSimtmeciy jtaka humanitariniams mokslams bei ju
vykstanciais procesais, kurie skatina pasi-  veiklos praktikai, kuria ver¢iasi institucijos.
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Sie procesai tai tinklaveikos! visuomenés
formavimasis, naujy mokslo teorijos paradi-
gmy atsiradimas, moksly tarpdalykiskumo
plétra, humanitariniy moksly didaktikos
poreikio plétojimas bei skaitmeniniy tech-
nologiju? plétra.

Bene labiausiai situacija koreguoja pas-
taraisiais deSimtmeciais iSplétotos skaitme-
nings technologijos, kurios pamazu apima
visas zmogaus gyvenimo sritis. Sios tech-
nologijos suteikia naujas dokumentavimo
ir komunikacijos galimybes, taip pat gali-
mybes kurti naujus mokslo tyrimy metodus
ir praktinés veiklos modelius, optimizuoti
esamus mokslo tyrimy metodus, taip plétoti
tarpdalykinius tyrimus. Jos i§ esmés keicia
humanitariniy moksly Saltiniy kaupimo,
saugojimo, apskaitos, tyrimo bei moksli-
nés informacijos sklaidos procesus. Kartu
kei¢iasi humanitariniy moksly institucijy ir
tyréju vaidmuo Siuose procesuose, taip pat
visuomenés poziiiris { moksla ir ji skatinan-
Cias institucijas. Kartu skaitmeninés techno-
logijos skatina $iy laiky Ziniy visuomenés
krize, kuri pasireiskia vis labiau didéjanciu
informacijos kiekio ir zmogaus galimybiy
ja aprépti neatitikimu. Be to, i§ tiksliyjy
moksly atéjusios skaitmeninés technolo-
gijos bei jomis paremti mokslo metodai ne
vienam humanitarui atrodo jtartini, baisis,
pavojingi ar nereikalingi.

' Terminas ,.tinklaveikos visuomené* straipsnyje

vartojamas M. Castellso suformuluota prasme (Castells,
2005).

2 Angl. digital — sis elektronikos bei kompiuterijos
terminas reiSkia ,,uzkoduotas skaitmenimis®. Skaitme-
ninés sistemos vartoja dvinares informacijos kodavimo,
gavimo bei perdavimo formas. (Hutchinson, 2000);
(Dictionary, 2004). Siame straipsnyje Zodis ,,skaitmeni-
nis“ vartojamas apibréziant duomenis, sukurtus varto-
jant skaitmening kodavimo technologija bei techning ir
programing jranga, skirta dirbti su skaitmeniniais duo-
menimis.
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Taigi, tarsi turime situacija, kai formaliai
visi pasisako uz skaitmenines technologi-
jas, ju taikyma, paveldo skaitmeninima? ir
kt. panaSius dalykus. Antra vertus, siekiai
ir lukesciai neatitinka realiy galimybiy.
2007 mety rudenj, rengiant Nacionaling
humanitariniy moksly programa NMP:
PT 20071205, Valstybé ir tauta: paveldas
ir tapatumas (Valstybé ir tauta ..., 2007),
buvo analizuojama kultiros paveldo ir
humanitariniy moksly moksliniy duomeny
skaitmeninimo situacija Lietuvoje. Gauti re-
zultatai néra optimistiniai: ,,Nors Lietuvoje
humanitariniy moksly duomeny ir kultiiros
paveldo skaitmeninimas vykdomas jau dau-
giau kaip 10 mety ir sukurtos kelios svarbios
informacinés sistemos, tac¢iau néra aiskios
Lietuvos kultiiros paveldo ir humanitariniy
moksly duomeny skaitmeninimo situacijos
analizés ir strategijos. Nekoordinuojamas
specializuoty duomeny baziy, susijusiu su
kultiiros paveldu, kiirimas mokslo insti-
tucijose, net ir tos pacios srities duomeny
bazés nesiejamos tarpusavyje, neuztikrina-
ma bendra paieska nutolusiose duomeny
bazése, kuriose saugomi kultiiros paveldo
duomenys. Siuo metu veikia tik kelios
tarpinstitucings ir tarpdalykinés duomeny
bazés, neapimancios visy kultiiros paveldo
sri¢iy. Kita vertus, menkas metaduomeny,

@ X

3 Terminas ,,skaitmeninimas“ $iame darbe varto-
jamas labiau kompiuteriniy technologijy taikymo kul-
tiros paveldo ir humanitariniy bei socialiniy moksly
aplinkose prasme. Viena vertus, skaitmeniniy technolo-
giju taikymas gamtos (ne zmogaus sukurtose) erdvése
yra pakankamai tyrin¢jamas kity moksly kontekstuose,
kita vertus, §io straipsnio tyrimy rezultaty iSplétojimas
uz kultiiros (zmogaus sukurty) erdviy buty nekorektis-
kas atsizvelgiant { autoriaus bazinj i$silavinima. Be to,
susidaro vaizdas, kad skaitmeninimas tampa praktine ir
moksline problema butent kultiiros (zmogaus sukurtoje)
erdvéje. Nors, zinoma, kai kuriy straipsnyje pateikiamy
iSvady taikymas galimas ir uz kultiriniy erdviy riby.



duomeny, techninés ir programinés iran-
gos, byly formaty ir kt. standartizavimo
lygmuo neatitinka dideliy ir dazniausiai
nepagristy dalies tyréju bei institucijy
nory skaitmeninti turimus duomenis. Tai
lemia menkas dalies institucijy personalo
bendrojo suvokimo apie skaitmeninima
lygis ir kompiuterinis rastingumas, teoriniy
mokslo darby kultiiros paveldo skaitme-
ninimo tema bei skaitmeninimo mokymuy
trikumas. Apskritai Lietuva uzima vieng i$
paskutiniyjy viety Europoje pagal kultiiros
paveldo ir humanitariniy moksly duomeny
skaitmeninimo ir skaitmeninio i$saugojimo
lygi.*“ (Valstybé ir tauta ..., 2007)

Galime rasti net kelias tokios situacijos
priezastis. Tai ir vienos, skaitmeninima
kuruojancios institucijos (panasios i Jung-
tin¢je Karalystéje veikiancia AHDS — Art
and Humanities Data Service) nebuvimas,
ir paveldo bei moksliniy duomeny skai-
tmeninimo dalyky nebuvimas humanitary
universitetiniy studijy programose (toks
kursas déstomas tik nedidelei daliai VU
Komunikacijos fakulteto magistranty), ir
reikiamos, humanitarams skirtos, literatiiros
triikumas, ir skaitmeninimo mokslo tyrimy
nebuvimas.

Siame straipsnyje koncentruosimés biitent
ties §ia, paskutinigja, priezastimi. Lietuvoje
skaitmeninimas yra suvokiamas i§ esmés tik
kaip praktinés veiklos sritis, kuria vykdo taip
pat tik praktikai (dazniausiai savamoksliai)*.

4 Sioje vietoje galime klausti: ,.ar tik Lietuvoje
skaitmeninimas yra suvokiamas i§ esmes tik kaip prak-
tinés veiklos sritis, kuria vykdo taip pat tik praktikai?*
Vienareik§mio atsakymo néra. Skirtingose Salyse san-
tykis tarp skaitmeninimo praktikos ir moksliniy tyrimy
bei santykis tarp skaitmeninimo savamoksliy ir profe-
sionaly yra skirtingas, priklausomas nuo bendro Salyje
esamo kulttiros paveldo skaitmeninimo lygio. 2006
mety pabaigoje — 2007 mety pradzioje, projekto ,,Digi-

Tokia nuostata yra itvirtinta svarbiausiuose
skaitmeninimo veikla Lietuvoje reglamen-
tuojan¢iuose dokumentuose. Pavyzdziui,
Lietuvos kultiiros paveldo skaitmeninimo
koncepcijoje (Lietuvos kulttros ..., 2005),
kaip ir naujai rengiamuose Lietuvos kultt-
ros paveldo skaitmeninimo, skaitmeninio
turinio saugojimo ir prieigos strategijoje ir
jos igyvendinimo priemoniy 2008-2013
.., 2008),
skaitmeninimo apréptis ribota ir yra tokio

mety plane (Lietuvos kultiiros

pobiidzio: ,rasytinés, vizualios, garsinés ar
kitos kultiiros paveldo iSraiSkos skaitmeninés
kopijos sukiirimas ir informacijos apie ji
pateikimas skaitmenine forma®. Praktinés
veiklos kontekste Siuose dokumentuose
iSdéstytas poziiiris yra visisSkai teisingas.
Taciau tokio pozitirio veikiama formuojasi
nuostata, kad ypatingy skaitmeninimo teori-
niy ziniy nereikia ir tai gali atlikti kiekvienas,
bent kiek pramokes spaudyti skaitytuvo ar
skaitmeninio fotoaparato mygtukus. D¢l to,
kai kurie skaitmeninimo projektai, kur turima
menkesniy iStekliy ir nelabai kvalifikuota
personala, virsta papras€iausiu analoginiy
dokumenty nuskaitymu ir, projektui pasibai-
gus, net jo vykdytojai nelabai beZino, ka su
tais nuskaitytais vaizdais daryti toliau, nes jie
nesusieti tarpusavyje jokia struktiira, skiriasi
ju nuskaitymo raiska, byly formatai ir kt.

tal preservation Europe* vykdymo metu atliktas lygina-
masis kultiiros paveldo skaitmeninimo mokslo tyrimy
situacijos lyginimas skirtingose Salyse. Tyrimas parode,
kad Lietuva kartu su Serbija ir Turkija paklitiva { pries-
paskuting grupg, prastesné (padétis paskutinéje grupéje)
yra tik Bulgarijos, Latvijos ir Ukrainos. Absoliuti Sios
srities lyderé yra Jungtiné Karalysté. Antroje grupéje
yra Vokietija ir Olandija (Lauzikas, 2007). Siose Eu-
ropos Salyse, taip pat JAV, Australijoje skaitmeninimo
moksliniai tyrimai (ypa¢ taikomieji) yra auksto lygio.
Labiausiai ap¢iuopiamas ju rezultatas — skaitmeninimo
praktikams skirtos, moksliskai pagristos rekomendaci-
jos, taisykles, standartai, metodikos bei mokymo pro-
gramos universitetuose.
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Kur kas tinkamesnis yra platesnis po-
ziuris, kai skaitmeninimas vertinamas kaip
metodas, tinkamas dokumentavimui, saugo-
jimui, mokslo tyrimams, komunikacijai. Jei
skaitmeninima vertinsime kaip metoda, tada
Salia savo praktinio taikymo jis gali biiti su-
prantamas ir mokslo tyrimy kontekste. Juk,
pavyzdziui, toks metodas kaip matematiné
statistika jau yra jtrauktas net i Mokslo
sri¢iy, krypciy ir Saky klasifikacija (Dél
mokslo ..., 1998). Kiti pavyzdziai, kur gali
biiti ieSkoma skaitmeninimo moksliskumo,
yra mokslai, atsiradg i$ praktinés atminties
institucijy veiklos — bibliotekininkysté, ar-
chyvistika, muzeologija. Jie $iais laikais taip
pat yra jau pripazistami savarankiskomis
tyrimy disciplinomis ir akademiniy studijy
objektais.

Beje, ir faktiné situacija Lietuvoje rodo,
kad gali buti atliakami skaitmeninimo
mokslo tyrimai. Per pastaruosius dvejus
metus Vilniaus universiteto Komunikacijos
fakulteto Bibliotekininkystés ir informa-
cijos moksly institute buvo apgintos dvi
daktaro disertacijos, kuriy tyrimy objektai
yra 1§ skaitmeninimo srities (Lauzikas,
2006; Manzuch, 2007). Apie skaitmenini-
mo mokslo tyrimus kalbama ir Lietuvoje
rengtoje DPE (Digital preservation Europe)
projekto medziagoje (Manzuch ..., 2006).

Taigi, Sio straipsnio objektas yra skai-
tmeninimas kaip mokslo tyrimas. Straipsnio
tikslai yra: a) atsakyti i klausima, ar skai-
tmeninimas gali turéti savita mokslo tyrimy
objekta, jei taip — pateikti jo apibrézima; b)
paskatinti kolegu moksling diskusija — ap-
tarti skaitmeninima ne kaip prakting, o kaip
mokslo veikla; c) pateikti skaitmeninimo
aktualiy tyrimuy, kurie buvo atlikti vykdant
BARIS (Baznytiniy archyvy informaciné
sistema) projekta, rezultaty pavyzdziy.
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1. Skaitmeninimas kaip mokslas?

Siame straipsnyje nenagrinésime 3iuolai-
kinio mokslo sampraty ir paradigmu. Apie
tai yra daug specialiosios literatiiros net ir
lietuviy kalba (Augustinaitis, 1998; Chal-
mers, 2005; Popper, 2001). Nors mokslo
sampraty, teorijy ir paradigmy yra daug,
Siame straipsnyje mes pasinaudosime i$
esmes tik viena. Kaip jau buvo minéta,
skaitmeninimo kaip praktinés veiklos
virtimo mokslo tyrimais procesas gali biiti
analizuojamas ir apibréziamas panasiai kaip
ir muziejininkystés, kaip praktinés veiklos
srities virtimas muzeologija. Todél Siame
skyriuje pateikiami skaitmeninimo mokslo
tyrimy objekto apibiidinimai yra sukurti
pagal Friedricho Waidacherio muzeologi-
jos apibrézimo modelj (Waidacher, 2007).
Austrijos Graco universiteto muzeologijos
profesorius dr. Friedrichas Waidacheris yra
auksciausio lygio muziejy teorijos profesio-
nalas. Turime sutikti su tuo, kad kai kas jo
poziiiri 1 moksla gali pavadinti vokiskai
pedantisSku ir senamadisku. Ir jie, taip vadin-
dami, biity teisiis. Taciau Siame straipsnyje
mes toki pozitir] laikome ,klasikiniu®, o
jo pasirinkimo svarbiausia motyvacija yra
bandymas i$skirti mokslinius skaitmenini-
mo bruozus pagal Siems laikams neparan-
kesng, sudétingesng, ,,klasiking* paradigma.
Juk jei sugebésime atrasti moksliSkuma
pagal ja, tai apibrézimas pagal paprastesnes
ir parankesnes Siuolaikines postmoderniojo
mokslo sampratas ir paradigmas taps tikrai
lengvai ,,jkandamas®.

Suprantama, muziejininkystés, kaip prak-
tinés veiklos raidos, muzeologijos mokslo
modelis gali buti tik hipotetiSkai taikomas
modeliavimui kity praktiniy veikly raidos
mokslo link. Todél toliau pristatomus teigi-
nius bitina vertinti tik kaip hipotetiskus.



1.1. Mokslinés problemos
atsiradimas

Pagal F. Waidacherio mokslo modelj,
norédami atsakyti | klausima, ar praktiné
veiklos sritis virsta mokslu, turime pir-
miausia i$siaiskinti, ar visavertei jos, kaip
praktinés veiklos, srities raidai, jos praktiniy
problemy sprendimui ,,reikia teoriniy Ziniy,
atitinkanCiy auksciausius tos srities raidos
standartus®, nes teorinés zinios ,,padeda
vertinti empirinius duomenis, atmesti emo-
cini balasta, numatyti tinkamus problemy
sprendimo btidus* (Waidacher, 2007). Ar
dél skaitmeninimo, kaip praktinés veiklos,
atsiranda problemu, kuriy sprendimui
reikia teoriniy ziniy? Galime atsakyti tik
teigiamai. Bet kuri kokybiska ir visaverté
kultiiros paveldo skaitmeninimo veikla ne-
Imanoma be techniniy ir turinio standarty,
klasifikatoriy, tezauru, ontologiju, atrankos
kriterijy ir kt. butinosios dokumentacijos.
Sios dokumentacijos rengimui yra batini
mokslo tyrimai ir teorinés zinios. Taigi tai
reiksty, kad skaitmeninimas kaip praktiné
veiklos sritis jgauna ir mokslo bruozy. Todél
toliau pabandysime apibudinti skaitmeni-
nima, kaip mokslo tyrimy objekta, pateikti
apibrézima, sasajas su kitais mokslais ir
praktinémis veiklomis, aptarti terminijos,
metody klausimus.

1.2. Galimas skaitmeninimo
mokslo objektas

Mokslo objektu galime jvardyti { bendraji
pazinima jeinancia tikrovés sriti, kuria
empiriSkai ir eksperimentiniu biidu tyrin¢ja
konkretus mokslas (Waidacher, 2007). Skait-
meninimas, kaip mokslo tyrimy objektas,
gali biiti apibiidinamas jvairiai. I§ pirmo
zvilgsnio gali pasirodyti, kad objektas

pasireiskia per kompiuterizuojamo mokslo
taikomuosius aspektus, nes tai naujai at-
siradusi tikrovés sritis, kurios nebuvo tol,
kol nebuvo kompiuteriy. Siuo pagrindu yra
sukurtas vadinamojo e. mokslo apibrézimas
(Defining ..., 2008). Stai, pavyzdziui, Zino-
mas terminas ,,skaitmeniné archeologija®.
Jis kaip ir daugelis skaitmeninimo terminy
yra nenusistovéjes ir problemiskas. Litera-
tiroje angly kalba vartojamas — ,,digital ar-
chaeology*; taciau kartu vartojami terminai
,,archaeological computing®; ,,numerisation
of the archaeology* arba ,,computers ap-
plications in archacology“. Taciau, aisku,
kad, nepriklausomai nuo to, naudojame
kompiuteri ar ne, archeologijos mokslo
objektas ir problemos lieka tos pacios. Kinta
tik informacijos valdymo aspektai. Todel
,,skaitmeninés archeologijos* apibrézimas
i§ esmés atitinka informacijos sistemy
apibrézima: skaitmeniné archeologija —
tai archeologinés medziagos valdymo,
dokumentavimo, tyrimo bei pateikimo
metody visuma, kuri remiasi skaitmenine
programine ir kompiuterine technine jranga
(technologinis veiksnys) bei specifiniais
darbo Sia jranga igudziais (zmogiskasis
veiksnys). Informacinés sistemos, grindzia-
mos skaitmeninémis technologijomis, tik
kaip priemoné tenkina archeologijos, kaip
mokslinés disciplinos, poreikius ir praplecia
metodologing baze, taciau dél to visiskai
neatsiranda naujas mokslas, kurj galétume
vadinti ,,skaitmenine archeologija“.

Kitas potencialus objektas yra skaitme-
niniai ir skaitmeninti duomenys. Jy taip pat

5 Google paieskos sistema internete 2007 01 19 uz-
klausus zodziy junginio <,,digital archaeology*> rado
18700 tinklapius; 24100 tinklapiy — uzklausus Zzodziy
junginio <,,archaeological computing*>; 16 tinklapiy —
uzklausus zodziy junginio <,,computers applications in
archaeology“>.
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nebuvo, kol nebuvo kompiuteriy. Cia ypaé
paminétini skaitmeniniai duomenys, t. y.
duomenys, egzistuojantys vien skaitme-
ninéje aplinkoje ir neturintys atitikmeny
analogiskame pasaulyje (Glosiené, 2003).
Taciau duomenys ir informacija egzista-
vo visada ir jau seniai yra tapg vienu i§
informacijos ir komunikacijos moksly
tyrimo objekty. Moksliniu tiek proceso,
tiek semiotinés mokyklos pozitiriu rasime
nedaug duomeny skirtumy, funkcionuo-
janciy analogiskoje ir skaitmeninése aplin-
kose. Sia situacija neblogai paaiskina ir
jos moksliSkumg ,,panaikina® Arkadijaus
Sokolovo ,,informaciniy akiniy efekto*
teorija (Cokosos, 2002).

Dar viena naujové, galinti biiti objektas,
yra skaitmeninimo praktinéje veikloje tai-
komi metodai. Taciau metodai yra bendri,
pasiskolinti i§ matematikos, matematinés
statistikos, informatikos ir kompiuterijos
moksly. Juk i§ esmés néra didelio skirtu-
mo, ar trimatis skaitytuvas naudojamas
geodezinés toponuotraukos sudarymui
ar paveldo objekto nuskaitymui; lygiai
taip pat metodisSkai nesiskiria koreliacijos
koeficienty skai¢iavimas astronominiams
ir istoriniams duomenims, ar koreliacijos
skai¢iavimas, atlickamas ranka popieriuje
ar kompiuteriu.

Taigi, kokia potencialiems mokslo tyri-
mams tinkama tikrovés srit] apima skait-
meninimas? Jau aisku, kad paminéti ele-
mentai — skaitmeninés priemonés, institu-
cijos, techninés bei programinés priemones,
metodai, duomenys, informacija, zmonés ir
kt. — patys savaime néra savarankiski skai-
tmeninimo kaip mokslo tyrimo objektai ir
gali biiti vienodai sekmingai analizuojami ir
reikstis ne vien kulttiros paveldo ar humani-
tariniy moksly, bet ir gamtinéje, technologi-
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néje aplinkose ir net ne vien skaitmeninéje,
bet ir analogiskoje aplinkoje. Tac¢iau mums
aktualu, kad skaitmeninimo praktinéje
veikloje jie pasireiSkia ne savarankiskai, o
kaip uzdara, tarpusavyje susijusiy elemen-
tu visuma. Todél belieka iSsiaiskinti juos
siejant] rySi, kuris ir gali buti tikrasis skait-
meninimo, kaip mokslo tyrimo, objektas. Si
rysi (kartu ir skaitmeninimo, kaip mokslo
tyrimo, objekta) galime pavadint i emuliaty-
vumu®. Kulttiros paveldo skaitmeninimas —
tai specifinis Zmogaus santykis su tikrove,
kuomet zmonés, remdamiesi kriterijais,
atrenka i§ realybés objektus ir jy pagrindu
skaitmeninéje aplinkoje kuria emuliacines
sistemas, kurios mégdzioja ir imituoja rea-
lybéje veikianciy natiiraliy sistemy veikla.
Emuliatyvumas yra specifinis, kompiute-
riniy technologiju, virtualaus pasaulio ir
interneto atsiradimo paskatintas reiskinys,
kurj galime nagrinéti labai daugeliu pras-
miy iki pat asmens psichologijos imtinai.”
Taciau Siame straipsnyje apsirobosime tik
ta emuliatyvumo dalimi, kuri yra susijusi
su kompiuteriniy technologiju taikymu kii-
ryboje?, paveldosaugoje, humanitariniuose
bei socialiniuose moksluose; nagrinésime
emuliatyvumo teorinius aiskinimus ir prak-
tines realizacijas vien §iose srityse.

6 Termino apibiidinimus galima rasti Zodynuose
(Online ..., 2001; Tarptautiniy ..., 2005).

7 Minint asmens psichologija, galvoje turimi vei-
klos virtualiose terpése sukelti psichologiniai reiskiniai,
tokie kaip dalies savo realaus gyvenimo ar asmenybés
perkélimas { virtualias aplinkas, budingi daliai Siy laiky
zmoniy (Suler, 2004).

8 Kiryba ir kiirybikumas Siame straipsnyje suvo-
kiami ne klasikine prasme, kaip vienokio ar kitokio po-
budzio meniné veikla, bet pacia placiausia prasme, kaip
bet kuri kurian¢ioji zmogaus veikla, individo polinkis {
nauja, originaly ar novatoriska ko nors komponavima,
modeliavima ar mastyma, kurio déka i§ Ziniy ir patirties
atsiranda naujoveés.



Svarbu pazyméti, kad emuliacinés siste-
mos néra realybéje egzistuojanciy sistemy
kopijos, jos yra tiek pat savarankiskos,
dinamiskos ir laisvai evoliucionuojancios
sistemos, kiek ir tos, realybés sistemos,
kurias jos mégdzioja. Sios sistemos turi
visas pagal Ilya Prigogine evoliucionuo-
janciy sistemy teorija nustatytas evoliucio-
nuojanciy sistemy savybes: (IIpuroxus,
1986; ITpuroxun, 1991; [Mpuroxun, 2002;
Prigogine, 2006):

a) Sios sistemos evoliucionuoja;

b) sistemy evoliucija remiasi objektyviu
laiku, kuris uztikrina procesy negrizta-
muma;

¢) sistemos komponenty kintamumas, vyks-
tantis ilga laika, sukelia ir visos sistemos
pasikeitimus;

d) sistemos evoliucija yra tik i$ dalies pro-
gnozuojamas procesas;

e) kartais evoliucionuojanti sistema patiria
sukrétimus, kurie i esmés keicia siste-
ma (sistemos mutacijos);

f) kuo vienalytiskesné sistema, tuo dides-
nis jos saviorganizacijos lygis ir ji nela-
bai pasiduoda mutaciniam poveikiui;

g) abi sistemos (realybés ir emuliaciné)
evoliucionuoja skirtingu greiciu;

h) dvi sistemos (realybés ir emuliaciné),
kuriy evoliucija prasidéjo skirtinguose
erdvés ir laiko taskuose, kuo toliau, tuo
labiau tolsta viena nuo Kkitos;

1) dvisistemos (realybés ir emuliaciné) yra
tarpusavyje neintegruojamos.

Siame kontekste emuliaciné sistema
pasireiskia kaip perduranti$kas objektas®,

9 Endurantizmas ir perdurantizmas yra dvi priesin-
gos filosofijos teorijos, nagrin¢jancios objekty islieka-
muma laiko atzvilgiu, susiformavusios XX a. paskuti-
niaisiais deSimtmeciais. Endurantizmo $alininkai teigia,
kad objektai yra trimaciai, turi vien erdvines dalis ir

o skaitmeninimas kaip mokslas (beje, tik
skaitmeniniy technologijuy déka) igyja
I. Prigogine apibrézta naujausia paradi-
gma, jis nebeapsiriboja idealizuotomis
ir supaprastintomis situacijomis, bet per
skaitmenines emuliacines sistemas siekia
atspindéti realaus pasaulio sudétinguma
(Prigogine, 2006).

Taigi, kuryboje, paveldosaugoje, hu-
manitariniuose bei socialiniuose moks-
luose vykdomo skaitmeninimo, kaip ir
muzeologijos, objektas yra nematerialus ir
nepriklausomas nuo skaitmeniniy techno-
logiju, instituciniy, teisiniy ar kt. pokyciy.
Technologijos tik gali padéti ar trukdyti
emuliatyvumo jgyvendinimui.

Taciau emuliatyvumas, kaip ir muzeologi-
jos mokslo objektas —muzealumas, yra susij¢
sumaterialiais, tikrove liudijanciais objektais,
kurie, remiantis atitinkamomis teorinémis prie-
laidomis, atrenkami ir perkeliami { muziejy ar
skaitmening emuliacing sistema. Saveikaujant
su materialiais objektais vyksta tiek muzealu-
mo, tieck emuliatyvumo objektyvizacija. Bet
¢ia emuliatyvumas turi viena esminj bruoza,
kuris ji skiria nuo muzealumo. Muziejinin-
kystés objektas paimamas i$ realybés,
perkeliamas | muziejy ir tampa eksponatu.
Sio proceso metu utilitariné objekto funk-
cijanyksta ir atsiranda bei didéja muziejiné
funkcija (Mensch, 1992; Mensch, 2006).
Tuo tarpu skaitmeninimo proceso metu {
emuliacing sistema perkeliamas ne pats
objektas ir net ne jo kopija, o realybéje eg-

absoliuciai egzistuoja kiekvienu savo buvimo momen-
tu. Perdurantizmo S$alininkai teigia, kad objektai yra
keturmaciai (objekty ketvirtasis matmuo ir sudedamoyji
dalis yra laikas) ir tik i§ dalies egzistuoja kiekvienu savo
buvimo momentu. Siy filosofiniy teorijy idtakas galime
sieti su A. Einsteino bendraja ir specialiaja reliatyvumo
teorijomis. Endurantizmas geriau tinkamas Niutono fi-
zikos apraSomai erdvei ir kyla problemy aprasant Eins-
teino erdvelaiko objektus (Hales, 2003).
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zistuojancio objekto pagrindu perkodavimo
btidu sukuriamas emuliantas, kuris veikia
kitoje, dirbtingje, ne realybés sistemoje. Si
problema yra susijusi su kitoje sistemoje
esancio naujo objekto, kaip zenklo, santykio
su realybés objektu traktavimu. Kas tai yra
naujasis objektas? Ikona, indeksas ar sim-
bolis? Muzeologijoje labiausiai priimtinas
bty eksponato (naujojo objekto), kaip iko-
nos, traktavimas, t. y. jis ir yra pats denotatas
(Peirce, 1894. The Internet ..., 2004, The
Commens ..., 2003. Dxo, 1998). Tuo tarpu,
pavyzdziui, paveldo skaitmeninimas yra
realybéje egzistuojancio objekto duomeny
perkélimas { kita, dirbting sistema perko-
davimo btidu. Perkodavimo metu vyksta
analoginés sistemos vertimas diskretine
sistema ir dél to duomeny struktiirinimo
lygis paprastai didéja, tac¢iau atsiranda
neis§vengiamas duomeny praradimas. Kiek
prarandama duomenuy, priklauso nuo kuria-
mos emuliacinés sistemos supaprastinimo
ar idealizavimo stiprumo, palyginti su rea-
lybéje egzistuojancia sistema. Taigi, emu-
liantas jokiu biidu néra ikoniskasis zenklas.
Galime teigti, kad tai yra indeksas, nes jo
sasajos su tikrovés objektu yra tiesioginés,
o ne konvencionalios, kaip tai turéty biiti,
jei emuliantas biity simbolinio pobiidzio
zenklas (Peirce, 1894). Juk nepriklausomai
nuo skaitmeninimo technologijos pasirin-
kimo: skaitmeniné fotografija (sukuriamas
indeksas I), trimatis nuskaitymas (sukuria-
mas indeksas II), apraSymas duomeny bazés
laukais (sukuriamas indeksas III) ar kt.,
mes, net ir nepriklausydami jokiai kulttirinei
ar subkultiirinei konvencionalius simbolius
kurianciai bei suprantanciai grupei, sugebé-
sime lengvai atpazinti, kad skaitmeninamas
realybés objektas yra, pavyzdziui, automo-
bilis, o ne dvaro riimai.
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1.3. Galimos skaitmeninimo mokslo
tyrimy kryptys

Emuliatyvumo fenomeng galima tirti jvai-
riais aspektais — istoriniu, filosofiniu, socio-
loginiu, psichologiniu, fundamentaliuoju,
taikomuoju ir kt. Tai sukuria pagrinda
skaitmeninimo, kaip mokslo, sistematizavi-
mui. Galime i8skirti istorinius, fundamen-
taliuosius ir taikomuosius skaitmeninimo
tyrimus. Istoriniais yra vadinami tyrimai,
kuriy tikslas yra nustatyti emuliatyvumo,
kaip reiskinio bei kity su Siuo reiskiniu
susijusiy objekty bei procesy, kaita laike
ir jo itaka visuomenés gyvenimui. I§ es-
més tai atsakymai i klausimus: Kas? Kur?
Kada? Ka veiké? Kodél? Kokias tai turéjo
pasekmes? Fundamentaliaisiais tyrimais
vadinama eksperimentiné ar teoriné veikla
siekiant pazinti emuliatyvumo, kaip tikro-
vés reiskinio, esmg, tuo metu neturint tikslo
konkreciai panaudoti gauty rezultaty. Vienas
1§ fundamentaliyjy tyrimy tiksly yra savo-
komis sisteminti realybés sriti ir formuluoti
bendrasias iSvadas, atsekti désningumus.
Taikomieji tyrimai yra eksperimentiniai ir
teoriniai pazinimo darbai, skiriami specifi-
niams praktiniams skaitmeninimo tikslams
pasiekti ir praktiniams skaitmeninimo
uzdaviniams sprgsti. Taikomieji tyrimai
sudaro salygas konkrec¢ioje skaitmeninimo
veikloje taikyti fundamentaliyjy tyrimy
rezultatus!?,

Realistiskai vertindami dabar Lietuvoje
susiklosciusia paveldo ir humanitariniy
moksly moksliniy duomeny skaitmeninimo
situacija, kazin ar galime tikétis rimtesniy
istoriniy ar fundamentaliyjy $iy sriciy skait-

10 Fundamentaliyjy ir taikomyjy tyrimy apibrézimai
formuluojami remiantis Lietuvos Respublikos mokslo
ir studijy istatymo savokomis (Lietuvos Respublikos ...,
2007).



meninimo mokslo tyrimy. Siems tyrimams

neturime nei pakankamu zmogiskujy istekliy

(kaip jau minéta, daug Sioje srityje dirbanciy

specialisty yra savamoksliai praktikai), nei

pakankamai tyrimo $altiniy. Visaverciai
tokie tyrimai ijmanomi Salyse, kuriose pa-
veldo ir humanitariniy moksly moksliniy
duomeny skaitmeninimas kaip praktiné
veikla vykdomas, na, bent jau daugiau kaip
tris deSimtmecius (Jungtingje Karalystéje,

Italijoje, Pranciizijoje, JAV, Australijoje, Vo-

kietijoje) — tada turima pakankamai tyrimo

Saltiniy; ir kuriose skaitmeniniy technologiju

taikymas kultiros paveldo ir humanitariniy

moksly srityse ne maziau kaip du deSimtme-
¢ius yra savarankiska akademiné déstomoji
disciplina arba dar geriau — savarankiska
universiteting specialybé — tokiu atveju turi-
mas pakankamas zmogiSkasis potencialas.

Sioje situacijoje prasminga aptarti tik
taikomuosius skaitmeninimo mokslo tyri-
mus. Taikomieji skaitmeninimo tyrimai — tai
mokslas apie skaitmeninj dokumentavima,
tyrimus, komunikacija. Galime teigti, kad

Lietuvoje skaitmeninimo taikomieji tyrimai

turéty spresti problemas, siekti praktiniy

tiksly ir teikti metodinius nurodymus mazy
maziausiai Siose srityse!!:

e Objekty atranka skaitmeninimui (tyri-
mai, susij¢ ne vien su konkreciy kriteriju
i8skyrimu, bet ir su paveldo aktualiza-
vimo per atminti, istorinés atminties
problematika).

e Skaitmeninio dokumentavimo meto-
dologiné bazé (klasifikatoriai, tezaurai,
ontologijos, standartai).

11 Autorius pritarty nuomonei, kad tokiy sri¢iy gali
biiti ir daugiau. Siame straipsnyje sritys formuluojamos
remiantis autoriaus patirtimi praktinéje skaitmeninimo
veikloje ir jvairiy projekty kontekste su kolegomis atlik-
tais situacijos tyrimais.

e Perkodavimo principai ir metodai (svarbu
nustatyti, kokius daikto aspektus bitina
perkoduoti, nes virtualioje aplinkoje ne-
sukursime tikslios realybés kopijos, kai
kurie duomenys iSsaugomi, o kai kurie
prarandami, nuo to priklauso emuliacinés
sistemos supaprastinimo ir idealizavimo
lygis, kuris turéty biiti minimalus).

e Skaitmeniniy ir skaitmeninty objekty
organizavimas | sistemas per paradigmas
(vienodos prieigos modeliavimas, keliy
skirtingy emuliaciniy sistemy tarpusavio
saveikos modeliai).

e Skaitmeniniy ir skaitmeninty dokumenty
iSsaugojimas (saugojimo procesy mo-
deliavimas, saugojimo strategijos, sau-
gojimo priemonés, saugojimo procesy
valdymas.).

e Moksliniai paveldo ir humanitariniy moks-
ly duomeny tyrimai skaitmeningje aplin-
koje.

e Skaitmeniniy ir skaitmeninty objekty
organizavimas | sintagmines sistemas,
ju komunikacija, darbas su visuomene.

e Skaitmeninimo situacijos, procesy bei
veikly empirinai, longitudinai (gali
biti ir retrospektyviniai) savianaliziniai
tyrimai, siekiant rengti rekomendacijas,
optimizuoti iStekliu naudojima, tobulinti
procesus ir t. t.

1.4. Skaitmeninimo tyrimy
tarpdalykiSkumas

Neabejotina, kad skaitmeninimo tyrimai yra
tarpdalykiniai. Dél anksciau iSdéstyty prie-
zasCiy placiau nesigilindami i fundamenta-
livosius bei istorinius tyrimus apsistokime
ties taikomaisiais tyrimais. Taigi, visy pirma
jie bendraisiais rysiais siejasi su konkrecias
emuliuojamy objekty grupes realioje aplin-
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koje tirianciais mokslais bei praktinémis
veiklomis (bibliotekininkyste, archyvistika,
muzeologija, istorija, archeologija, pavel-
dosauga ir kt.). Juk negalime skaitmeninti
knygy neiSmanydami biblioteky rinkiniy
susidarymo ir raidos, o istoriniy duomeny —
neiSmanydami istorijos. Kita stambi ben-
dryju rysiy grupé yra susijusi su informatika
ir kompiuteriy mokslais. Per sasajas su $iais
mokslais analizuojame technologines emu-
liatyvumo praktinio taikymo galimybes.
Kuriame informaciniy technologiju ir hu-
manitariniy moksly specialisty efektyvios
saveikos modelius, kurie uztikrina koky-
bisky emuliaciniy sistemy atsiradima. Kon-
kreciose taikomuyjy tyrimy srityse atsiranda
specifiniy rysiy su kai kuriais konkreciais
mokslais ar praktinémis veiklomis. Stai
taikomuoju pozitiriu analizuodami skai-
tmeniniy paveldo ir humanitariniy moksly
mokslinius duomenis neiSvengsime sasajy
su matematine statistika, mokslo metodo-
logija, turinio analize, XML kodavimu ir
t. t.; perkodavimo ir komunikacijos biitinos
sasajos su semiotika, komunikacijos ir in-
formacijos mokslais.

1.5. Skaitmeninimo mokslo terminija

Tarpdalykiskumo kontekste sprgstinas ir
skaitmeninimo, kaip mokslo terminijos,
klausimas. Paprastai mokslas vartoja triju
tipu savokas: klasifikuojamasias, lygina-
masias ir kiekybines (Waidacher, 2007).
I§ pirmo Zvilgsnio gali pasirodyti, kad
kultiros paveldo ir humanitariniy moksly
skaitmeninimo mes negalime turéti atskiros
terminijos, o vien tik vartoti ta, kuri jau pri-
imta bibliotekose, muziejuose, archyvuose
ar informaciniy technologijy specialisty.
Tacdiau taip néra. Specifiné, moksliskai
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pagrista skaitmeninimo terminija yra ku-
riama ir plétojama, taciau, suprantama,
kad terminijos plétra yra glaudZziai susijusi
su skaitmeninimo fundamentaliyjy mokslo
tyrimy plétra, kuri yra vis dar nepakanka-
mamo lygio. Bene rySkiausias tarptautinis
Sios srities terminijos pavyzdys yra ISO
21127:2006 standarte ,,Information and
documentation — A reference ontology for
the interchange of cultural heritage informa-
tion* apibiidinami ir vartojami 23 nauyji ter-
minai (ISO 21127:2006). Taip pat didesniy
ar mazesniy skaitmeninimo terminy Zzodyny
turi (suktrg patys) beveik kiekvienas i§
didesniy paveldo ir humanitariniy moksly
moksliniy duomeny skaitmeninimo pro-
jekty vykdytoju ar skaitmeninimo veiklas
vykdanc¢iy institucijy (California ..., 2005;
CSA....,2008; British ..., 2008; Preservation
..y 1998-2007; NEDLIB ..., 1998-2008;
eSciDoc ..., 2007; UNESCO ..., 2003; Re-
ference ..., 2002; North ..., 2008). Lietuvoje
situacija sudétingesné — be minéto standar-
to, dar keli skaitmeninimo terminai yra tik
Lietuvos kultiiros paveldo skaitmeninimo
koncepcijoje (Lietuvos ..., 2005).

1.6. Skaitmeninimo mokslo metodai

Panasia, nepakankamai apibrézta situacija
matome ir apzvelgdami skaitmeninimo,
kaip mokslo (ne kaip praktinés veiklos),
taikomus metodus. Kalbédami apie skait-
meninimo metodus, galime pateikti dvi
pagrindines nuomones — tai tam tikry skait-
meninimo mokslo metody nepripazinimas
ir manymas, kad gali biiti specifiniai moks-
lo tyrimo skaitmeninimo metodai. Pirmoji
nuomoné¢ teigia, kad skaitmeninimo tyri-
mams taikomi kity, su paveldu bei informa-
cinémis technologijomis susijusiy moksly,



tyrimy metodai. Istoriniams tyrimams taiko-
mi istorijos metodai, o fundamentaliesiems
ir tatkomiesiems tyrimams — bendrieji (dau-
geliui moksly biidingi) metodai — empiriné
indukcija, teoriné kritiné dedukcija ir kt. arba
savarankisky, susijusiy moksly metodai ko-
munikacijos tyrimy srityje — komunikacijos
ir informacijos moksly bei edukologijos,
emuliatyvumo raiskos visuomengje tyrimy —
sociologijos ir psichologijos ir kt. Antroji
nuomon¢ daro prielaida, kad emuliatyvumo,
kaip specifinio tikrovés reiskinio, tyrimams
gali biiti taikomi nauji specifiniai metodai,
kurie atsiranda moksly tarpdiscipliniSkumo
ir komparatyvizmo pagrindu. Galime teig-
ti, kad tinkamas tokiy specifiniy metody
grupés pavyzdys biity vebometrija — me-
todai, skirti tinkle (internete) pateikiamos
skaitmeninés emuliatyvios informacijos
tyrimams (Thelwall, 2004).

2. BARIS projekto apibudinimas

Vienas i§ projekty BARIS (Vilniaus baz-
nytinés provincijos archyvy dokumenty ir
knygy metaduomeny informaciné sistema)'?
yra vykdomas nuo 2006 mety. Projektui
vadovauja Vilniaus universiteto Biblioteki-
ninkystés ir informacijos moksly institutas,
projekto partneriai yra Vilniaus arkivysku-
pijos kurija, Lietuvos etnokosmologijos
muziejus ir Vilniaus universiteto Istorijos
fakultetas. ISskirtini trys Sio projekto aktu-
alumo aspektai:

e Mokslinis aktualumas. Vilniaus bazny-
tinés provincijos archyvy ir biblioteku
rinkiniuose saugomi senieji rankras¢iai
ir spausdintos knygos yra itin aktua-

12 Apie projekta yra rasyta (Pacevi¢ius, 2007), in-
formacija pateikiama ir projekto interneto tinklapyje
(BARIS ..., 2004-2008).

lts lituanistikos (istorijos, kalbotyros,
knygotyros, menotyros ir kt.) mokslo
tyrimams, ypac parapijy aprasymai,
inventoriniai saraSai, senosios metriky
knygos, pamoksly rankrasciai, senyju
biblioteky knygy rinkiniai ir kt. istoriniai
dokumentai.

e Prieigos aktualumas. Baznyciose esantys
dokumentai yra nekataloguoti. Néra zi-
noma, kas yra saugoma baznyc¢iy archy-
vuose ir bibliotekose. Todél labai svarbu
suregistruoti baznyciose saugomus
dokumentus bei sukurti prieigos prie Siy
dokumenty koncepcija ir informacinés
sistemos modelj.

e Paveldosaugos aktualumas. BaznycCiose
saugomi dokumentai yra bene labiausiai
apleista kulttiros paveldo sritis Lietuvoje.
Dokumentai yra neaprasyti, jie saugomi
netinkamomis mikroklimato salygomis,
neatlickama ju apskaita ir neuztikrinta
apsauga nuo fiziniy veiksniy (gaisras,
vagysté). Dokumenty apraSymas me-
taduomenimis yra svarbus atliekant ju
apskaita, o vertingiausiy dokumenty
fotografavimas ir nuskaitymas — svarbi
ju apsaugojimo nuo nykimo ir netekCiy
priemoné ir salyga.

Vykdant BARIS projekta siekiama atlikti
provizoring geografiskai apibréztoje erdvéje
(Vilniaus baznytinéje provincijoje) saugomuy
baznytiniy archyvy inventorizacija siekiant
uzkirsti kelia ju nykimui (paminklosauginis
aspektas); sukurti Lietuvos baznyciose
saugomy rasytiniy dokumenty ir spaudiniy
informacing sistema, apimancia metodika,
priemones ir virtualig aplinka, uztikrinancia
kokybiska baznytiniy dokumenty aprasy-
ma, skaitmeninima, informacijos rengima,
kaupima, valdyma, ilgalaiki saugojima ir
pateikima ivairiais iSvesties budais moks-
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lininkams (pilni moksliniai duomenys) bei
placiajai publikai (i$ dalies duomenys) bet
kuriame Lietuvos regione (informacinis ir
komunikacinis aspektas).

2006-2008 m. projektas vykdomas sék-
mingai. Projekto metu sukaupti duomenys
ir metodikos pateikiami interneto tinklapyje
<http://www.kf.vu.lt/baris>.

3. BARIS projekto patirtis
skaitmeninimo, kaip mokslo, prasme

Skaitmeninimo, kaip mokslo tyrimy, pras-
me yra idomas BARIS projekto metodikos
kiirimo uzdaviniai, kurie buvo jgyvendinti
I projekto etape dar 2006 metais. Todél ju
rezultatus ir pristatysime tolesniame tekste.
Pristatant rezultatus nedetalizuojama pati
mokslo tyrimuy, kurie leido pasiekti Siy re-
zultaty, metodika, nes tai néra $io straipsnio
objektas.

Skaitmeninés technologijos yra pakan-
kamai naujas dalykas, o didZioji Zmonijos
dokumenty dalis fiksuota analoginiu forma-
tu. Todéel bet kurios informacinés sistemos
kiirgjai susiduria su problema — kokia veiklos
krypti pasirinkti —ar jprastiniuose formatuo-
se esancia informacija palikti tokia, kokia ji
yra, ir skaitmeninés informacijos gamyba
pradéti nuo kokios nors datos, apimti tik
naujausius duomenis, ar pirma skaitmeninti
tai, kas jau turima jprastiniu pavidalu, ir kartu
jungti su skaitmeninama nauja informacija.
Antrasis biidas, nors reikalauja didesniy fi-
nansiniy, techniniy bei personalo istekliy, yra
geresnis, nes jokia sistema, sujungianti tik
dalj informacijos ir vercianti vartotoja ieSkoti
duomeny kitokiais metodais kitose siste-
mose, nebus efektyvi. Tada natiiraliai kyla
klausimai: kiek laiko truks skaitmeninimas?
koks bus santykis pereinamuoju laikotarpiu
tarp skaitmeninio ir analogisko pasauliy?
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Atsakymai i Siuos klausimus priklauso nuo
miisy pasirinkimo. Pirmiausia mums gali
padéti atrankos kriterijai — kuo jie grieztesni,
tuo maziau dokumenty bus skaitmeninama,
tuo greiciau baigsis skaitmeninimo procesas
ir tuo maziau jis kainuos. Taciau ¢ia biitina
greicio ir kokybés pusiausvyra. BARIS pro-
jekte taikomi kriterijai yra parengti remiantis
biblioteky bei muziejy veiklos praktika: dide-
l¢ skaitmeninimo patirtj turin¢ios Jungtinés

Karalystés Arts and Humanities Data Service

(AHDS) organizacijos rekomendacijomis bei

metodikomis, skirtomis tokio pobtidzio do-

kumenty skaitmeninimui (AHDS ..., 2003),

ir Svedijos $iuolaikinio paveldo atrankos

kriterijais SAMDOK (SAMDOK ..., 2005).

Kiekviena kriterijy galime diferencijuoti

pagal toliau Siame straipsnyje aprasomus

skaitmeninimo lygius. Kai kur pateikiami
kriterijy diferencijavimo pavyzdziai yra tik
rekomendacinio pobiidZio. Jie priklausomi
nuo kiekvieno tyréjo konkreciy poreikiy.

Kriterijai turi bati taikomi selektyviai, t. y.

jei dokumentas pagal bent viena kriterijy

turi biiti skaitmeninamas, kiti kriterijai jam
netaikomi.

BARIS projekto dokumenty atrankos
skaitmeninimo kriterijai:

e retumas — atrenkami visi reti, nebiidingi
dokumentai, retumui jvertinti ir skai-
tmeninimo lygiui nustatyti taikomas
geografinis arba chronologinis principai:
dokumentas gali biiti retas pasaulio, Eu-
ropos, nacionaliniu, regioniniu, konkre-
taus rinkinio, tikstantmecio, Simtmecio
ar kt. lygiais;

e daznumas — atrenkami keletas tipiniy
dokumenty pavyzdziy ir jie skaitmenina-
mi, ¢ia skaitmeninimo lygi nulemia tai,
kiek konkretus dokumentas yra biidingas
konkrec¢iam regionui ar laikotarpiui;



e amzius — tai dokumento sukiirimo laikas,
priklausomai nuo jo, galime pasirinkti
skaitmeninimo lygi, BARIS projekte
pagal §i kriterijy fotografuojami ir nu-
skaitomi absoliu¢iai visi dokumentai,
sukurti iki 1800 m.;

e memorialiSkumas — atrenkami dokumen-
tai, susij¢ su zymiais mokslo, kultiiros,
raStijos ar kt. veik¢jais (su ju autogra-
fais, juy ranka rasyti, svarbts biografine
prasme), skaitmeninimo lygiai skiriami
pagal asmenybés reikSme geografine ir
chronologine prasmémis;

e intelektualumas — atrenkami skaitme-
ninti ktirybiniai dokumentai (literatiiros
kiiriniai, pamokslai, pieSiniai, muzikos
kiiriniai ir kt.), taip pat skaitymo istorijos
Saltiniai (su jrasais, pieSiniais ir kt.);

e estetiSkumas — atrenkami visi dokumen-
tai, turintys mening, esteting verte;

e medziaga, pagal kurig sukurtas doku-
mentas — BARIS projekte pagal §i krite-
rijy fotografuojami visi pergamentai;

e dokumento gamybos technika — atren-
kami visi dokumentai, rasyti ypatingu
Sriftu, ivairiomis spalvomis ir kt.;

e iSlikimo lygis — atrenkami visi, ypac
prastos buklés, dokumentai, kuriems
artimiausiu metu gresia fizinis sunyki-
mas, kuo prasciau islikes dokumentas,
tuo gilesnis turi buti jo skaitmeninimo
lygis;

e dokumento mokslinés informacijos ly-
gis — kuo dokumentas informatyvesnis,
tuo nuodugnesnis yra jo skaitmeninimas;

o informacijos vartotojo poreikiai kokybiniai
(kaip svarbu, kad tai biity vartojama) ir
kiekybiniai (kiek Zmoniy tai nori vartoti);
Taikant atrankos kriterijus BARIS pro-

jekte yra nustatyti skirtingi dokumenty

skaitmeninimo lygiai:

e pats iSsamiausias, ilgiausiai laiko uztrun-
kama ir daugiausia 1éSy jdedama, lygis
buty dokumento mokslinis vertimas i
lietuviy kalba — perkeliami jo duomenys {
duomeny baziy lenteles ir kartu pateikia-
mi metaduomenys, moksliné duomeny
analizé, nuorodos ir komentarai;

e kiek paprasCiau dokumento spausdinta
teksta transliteruoti: perkelti jo duomenis
1 duomeny bazés lenteles su metaduo-
menimis, moksliniais komentarais ir
nuorodomis;

e kitas lygmuo — faksimilinis dokumen-
to nuskaitymas ar fotografavimas, i
duomeny bazg jraSomas tik apraSymas
metaduomenimis, susietas su nuskaitytu
dokumento vaizdu;

e paprasciausias (grei¢iausiai ir pigiausiai
atlickamas) biidas yra dokumento apra-
Symas vien metaduomenimis ir metaduo-
meny bazés sukiirimas, BARIS projekte
metaduomenimis aprasomi absoliuciai
visi dokumentai.

Vykdant BARIS projekta aktuali buvo
metaduomeny formato pasirinkimo ir
skirtingy formaty suderinamumy proble-
ma. Siame projekte pasirinktas Dublin
core (Dublino branduolio) metaduomeny
standartas (Dublinas, JAV, 1995), kuris
yra pripazistamas SO standartu (Dublin
core ..., 1995-2008). Dublin core metaduo-
meny standartas pasirinktas todél, kad jis
skirtas skaitmeniniams dokumentams, tinka
daugeliui dokumentuy, yra aiskios struktiiros
ir taikymo metodikos, paprastas naudoti
neprofesionalams, tarptautiniu lygiu palai-
komas ISO (15836 : 2003), nacionaliniu
lygiu palaikomas Nacionalinés M. Mazvy-
do bibliotekos, juo galima greitai apraSyti
didelius dokumenty kiekius. Dublin core
metaduomeny standartg sudaro 15 pagrin-
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diniy elementy (Dublin core ..., 2002), kuriy
taikymo BARIS projekte detalizuota meto-
dika galima rasti internete, prieiga: <http://
www.kf.vu.lt/baris/Metodika.htmlI>.

ISvados

1. Lietuvoje skaitmeninimas yra suvokia-
mas i§ esmés tik kaip praktinés veiklos
sritis, kuria vykdo taip pat tik praktikai
(dazniausiai savamoksliai). Tokia nuos-
tata yra jtvirtinta svarbiausiuose skait-
meninimo veikla Lietuvoje reglamen-
tuojanéivose dokumentuose. Pavyzdziui,
Lietuvos kultiiros paveldo skaitmeninimo
koncepcijoje, kaip ir naujai rengiamoje
skaitmeninimo strategijoje, skaitmeni-
nimo apréptis apsiriboja tokiu teiginiu:
»rasytings, vizualios, garsinés ar kitos
kultaros paveldo israiskos skaitmeninés
kopijos sukiirimas ir informacijos apie ji
pateikimas skaitmenine forma.*

2. Jei skaitmeninima vertinsime kaip meto-
da, tada Salia savo praktinio taikymo jis
gali biiti suprantamas ir mokslo tyrimy
kontekste. Juk, pavyzdziui, toks meto-
das kaip matematin¢ statistika jau yra
itrauktas net { Mokslo sri¢iy, krypciy ir
Saky klasifikacija. Kitas pavyzdys, ku-
riame gali bti ieSkoma skaitmeninimo
moksliskumo, yra mokslai, atsiradg i$
praktinés atminties institucijy veiklos —
bibliotekininkysté, archyvistika, muzeo-
logija — Siais laikais yra jau pripazistami
savarankiskomis tyrimy disciplinomis ir
akademiniy studiju objektais.

LITERATURA

1. AHDS Case Studies [interaktyvus]. Arts and
Humanities Data Service (AHDS). London, United
Kingdom: 2003 [zitréta: 2007 m. rugséjo 12 d.]. Prieiga
per interneta: <http://www.ahds.ac.uk/creating/case-
studies/index.htm>.

80

3. Skaitmeninimo, kaip mokslo, objekta
galime pavadinti emuliatyvumu.Tai spe-
cifinis zmogaus santykis su tikrove, kai
zmonés, remdamiesi kriterijais, atrenka
i§ realybés objektus ir juy pagrindu skai-
tmenin¢je aplinkoje kuria emuliacines
sistemas, kurios mégdzioja ir imituoja
realybéje veikianéiy natiiraliy sistemy
veikla. Emuliatyvumas yra specifinis,
kompiuteriniy technologiju, virtualaus
pasaulio ir interneto atsiradimo paskatin-
tas reiskinys, kurj galime nagrinéti labai
daugeliu prasmiy.

4. Emuliatyvumo fenomena galima tirti {vai-
riais aspektais — istoriniu, filosofiniu, so-
ciologiniu, taikomuoju ir kt. Tai sukuria
pagrinda skaitmeninimo, kaip mokslo,
sistematizavimui. Galime i$skirti istori-
nius, fundamentaliuosius, taikomuosius
skaitmeninimo tyrimus.

5. Siuolaikinéje Lietuvoje praktiskai jmano-
mi tik taikomieji skaitmeninimo mokslo
tyrimai apie skaitmeninj dokumenta-
vima, tyrimus, komunikacija. Galime
teigti, kad Lietuvoje skaitmeninimo tai-
komieji tyrimai turéty spresti problemas,
siekti praktiniy tiksly ir teikti metodinius
nurodymus.

6. BARIS projekto vykdymo metu buvo
atlikti skaitmeninimo mokslo tyrimai
objekty atrankos skaitmeninimui, me-
taduomeny standarto pritaikymo, skai-
tmeninty objekty perkodavimo bei
organizavimo | sistemas per paradigmas
tyrimai.

2. AUGUSTINAITIS, Artinas. Informacinés visuo-
menés mokslo bruozai. Sociologija. Mintis ir veiksmas.
Vilnius, 1998, p. 95-108.

3. BARIS (Vilniaus baznytinés provincijos archyvy
dokumenty ir knygy metaduomeny informacinés sistemos)



tinklapis [interaktyvus]. VU Komunikacijos fakulteto
Bibliotekininkystés ir informacijos moksly institutas,
2004-2008. [ziuréta 2008 mety kovo 10 diena]. Priciga
per interneta: <http://www.kf.vu.lt/baris>.

4. British library Glossary of Digital Preservation
Terms [interaktyvus]. The British Library Board, 2008.
[zioréta 2008 mety vasario 25 diena]. Prieiga per inter-
neta: <http://www.bl.uk/reshelp/atyourdesk/docsupply/
publisher/blejournal/glossary/index.html>.

5. California Digital Library. Preservation Glossary.
[interaktyvus]. The Regents of the University of Califor-
nia, 2005 [zitréta 2008 mety vasario 25 diena]. Prieiga per
interneta: <http://www.cdlib.org/inside/diglib/glossary/?
field=glossary&action=search&query=preservation>.

6. CASTELLS, Manuel. Tinklaveikos visuomenés rai-
da. Vilnius, 2005, 535 p. : iliustr. ISBN 9986-850-52-5.

7. CHALMERS, Alan F. Kas yra mokslas? Vilnius,
Apostrofa, 2005, 287 p. : iliustr. ISBN 9955-605-15-4.

8. CS4 glossary [interaktyvus]. ProQuest, 2008.
[zitiréta 2008 mety vasario 25 diena]. Prieiga per in-
terneta: <http://www.csa.com/discoveryguides/cyber/
gloss.php>.

9. Defining e-Science. [interaktyvus]. Glasgow (Uni-
ted Kingdom), National e-Science Centre, 2008. [zitiréta
2008 m. vasario 20 d.]. Prieiga per interneta: <http:/www.
nesc.ac.uk/nesc/define.html>.

10. Dél mokslo sri¢iy, krypéiy ir Saky klasifikacijos
Lietuvos Respublikos Svietimo ir mokslo ministerijos
isakymas Nr. 30, 1998 01 09 [interaktyvus]. Vilnius, 1998
[zitréta 2005 m. birzelio 16 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www3.Irs.It/cgi-bin/preps2?Condition1=48645
&Condition2=>.

11. Dictionary of Computing Terms (HTML). [inte-
raktyvus]. Needham, USA: TechTarget, 2000-2004 [Zzit-
réta 2008 m. sausio 17 d.]. Prieiga per interneta: <http://
whatis.techtarget.com/definition/0,,sid9 gci211948,00.
html>.

12. Dublin core metadata initiative. [interaktyvus].
The Dublin Core Metadata Initiative : 1995-2008 [Zitiréta
2008 mety kovo 12 d.]. Prieiga per interneta: <http://
dublincore.org/>.

13. Dublin core metaduomeny Sablonas. [interak-
tyvus]. Vilnius: Lietuvos nacionalinés M. Mazvydo
bibliotekos LIBIS centras, 2002 [ziGiréta 2008 mety
kovo 12 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.Inb.lt/
libis/meta.php>.

14. eSciDoc Project Glossary [interaktyvus]. ESci-
Doc, 2007. [zitréta 2008 mety vasario 25 dieng]. Prieiga
per interneta: <http://www.escidoc-project.de/JSPWiki/
Wiki.jsp?page=Glossary>.

15. GLOSIENE, Audroné. MANZUCH, Zinaida.
Skaitmeninio ir skaitmeninto paveldo valdymo strategijos
atminties institucijose. Informacijos mokslai. Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla, 2003, t. 25, p. 26-39.

16. HALES, Steven D., JOHNSON, Timothy. En-
durantism, Perdurantism, and Special Relativity [inte-
raktyvus]. The Philosophical Quarterly. University of St

Andrews. Vol. 53, No. 213, October, 2003, pp. 524-539
[ziGréta 2008 mety sausio 30 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.bloomu.edu/departments/philosophy/pages/
content/hales/articles/sr.html>.

17. Hutchinson Encyclopaedia [interaktyvus].
Abingdon, United Kingdom: Helicon Publishing Ltd,
2000 [zitréta 2008 m. sausio 17 d.]. Prieiga per inter-
neta: <http://www.tiscali.co.uk/reference/dictionaries/
computers/data/m0005831.htmI[>.

18. ISO 21127:2006. “Information and documentati-
on — A reference ontology for the interchange of cultural
heritage information”. ISO, 2006.

19. LAUZIKAS, Rimvydas. Archeologija ir muzeo-
logija: komunikacijos skaitmeninéje erdvéje taikomasis
modelis. Daktaro disertacija (06 H). Rankrastis. Vilniaus
universitetas, 2006. 278 p.

20. LAUZIKAS, Rimvydas. Digital preservation
researches — European situation [interaktyvus]. Vilnius,
2007 [ziuréta 2008 m. rugpjucio 12 d.]. Prieiga per
interneta: <http://www.digitalpreservationeurope.eu/
publications/presentations/Lauzikas Digital preserva-
tion.pdf>.

21. Lietuvos kultiiros paveldo skaitmeninimo koncep-
cija [interaktyvus]. Lietuvos Respublikos Vyriausybe.
Numeris: 933. 2005-08-25 [zitiréta 2008 m. sausio 17 d.]
Prieiga per interneta: <http://www?3.lrs.1t/pls/inter2/dok-
paieska.showdoc 1?7p id=260975&p _query=>.

22. Lietuvos kultiros paveldo skaitmeninimo,
skaitmeninio turinio saugojimo ir prieigos strategijoje
ir jos igyvendinimo priemoniy 2008-2013 mety planas.
Rankrastis. Vilnius, 2008-03-17.

23. Lietuvos Respublikos Mokslo ir studijy istatymas
[interaktyvus]. Lietuvos Respublikos Seimas. Numeris:
1-1052. 2007-09-27. [zitréta 2008 mety sausio 16 d.].
Prieiga per interneta: <http://www3.Irs.It/pls/inter3/
dokpaieska.showdoc 1?7p_id=305817>.

24. MANZUCH, Zinaida. Atminties komunikacija
archyvuose, bibliotekose ir muziejuose: Europos Sqjungos
strateginio poziirio analizé. Daktaro disertacija (06 H).
Rankrastis. Vilnius, 2007. 243 p.

25. MANZUCH, Zinaida; LAUZIKAS, Rimvydas;
PETRAUSKIENE, Zibuté; GLOSIENE, Audroné. Outli-
ne of training principles and objectives. Deliverable 2.1.
Workpackage 2, task 2.1 [interaktyvus]. Vilnius, 2006.
[ziaréta 2008 m. vasario 24 d.]. Prieiga per interneta: <
http://www.digitalpreservationeurope.eu/publications/
reports/dpe_research roadmap D72.pdf>.

26. MENSCH, Peter van. Aplinkos aiskinimas. Pa-
veldas ir naujosios technologijos [interaktyvus]. Latvian
State Authority on Museums, 2006 [zitréta 2008 mety
sausio 16 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.bms.
edu.lv/resources/1vanMensch-LT.pdf>.

27. MENSCH, Peter van. Towards a methodology of
museology. PhD thesis, University of Zagreb [interak-
tyvus]. Amsterdam, Netherlands: Reinvardt Academie,
1992. [zitiréta 2008 sausio 14 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.xs4all.nl/~rwa/icofomhi.htm>.

81



28. NEDLIB Glossary. [interaktyvus]. Networked
European Deposit Library, 1998-2008. [zitréta 2008
mety vasario 25 dieng]. Prieiga per interneta: < http://
nedlib.kb.nl/glossary.pdf>.

29. North Carolina ECHO, Exploring Cultural He-
ritage Online glossary [interaktyvus]. North Carolina
ECHO, Exploring Cultural Heritage Online, 2008 [zit-
réta 2008 mety vasario 25 dieng]. Prieiga per interneta:
< http://www.ncecho.org/guide/glossary.htm>.

30. Online etymology dictionary. [interaktyvus].
Douglas Harper, Logo design by LogoBee.com, 2001
[ziaréta 2008 mety sausio 16 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.etymonline.com/index.php>.

31. PACEVICIUS, Arvydas. Vilniaus baznytinés
provincijos archyvy dokumenty ir knygy metaduomeny
informaciné sistema (baris): projektiniai potyriai Ryty
Aukstaitijoje. Archyvai, bibliotekos, muziejai: bendra-
darbiavimo galimybés. Pasvalys, 2007.

32. PEIRCE, Charles Sanders. What Is a Sign? (1894)
[interaktyvus]. I§ The Peirce Edition Project. Indianapo-
lis, USA: Peirce Edition Project, 20052006 [Zzitiréta 2008 m.
sausio 14 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.iupui.
edu/~peirce/ep/ep2/ep2book/ch02/ep2ch2.htm>.

33. POPPER, Karl, Raimund. Rinktiné. Vilnius:
Pradai, 2001. 602 p. ISBN 9986-943-69-8.

34. Preservation Solutions Australia glossary of
digital preservation terms. [interaktyvus]. Preservation
Solutions, Australia, 1998-2007 [ziGréta 2008 mety
vasario 25 diena]. Prieiga per interneta: <http://www.
preservationsolutionsaustralia.com.au/parbical2/J0604-
071005WS7.pdf>.

35. PRIGOGINE, llya. Tikrumo pabaiga: laikas,
chaosas ir nauji gamtos désniai. Vilnius, 2006. 240 p.
ISBN: 9986-09-308-2.

36. Reference Model for an Open Archival Informa-
tion System (OAIS) definitions [interaktyvus]. Consulta-
tive Comitee for Space Data Systems, 2002 [Zzitiréta 2008
mety vasario 25 diena]. Prieiga per interneta: <http://
public.ccsds.org/publications/archive/650x0b1.pdf>.

37. SAMDOK — museerna och samtiden [interakty-
vus]. Stockholm, Sweden: Nordiska museet, 2005 [Zzitiréta
2007 m. spalio 12 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.
museif.a.se/svenskamuseer/intressegrupper/samdok.
html> ir <http://www.nordiskamuseet.se/samdok/>.

38. SULER, John. The Psychology of Cyberspace [in-
teraktyvus). I§ International Journal of Applied Psycho-
analytic Studies, 2004, vol. 1, p. 359-362. [zitréta 2008
mety vasario 25 diena]. Prieiga per interneta: <http://
www-usr.rider.edu/~suler/psycyber/cybaddict.html>.

39. Tarptautiniy zodziy Zodynas. Vilnius: Alma littera,
2005, 790, [1] p. ISBN 9955-08-100-7.

40. The Commens Dictionary of Peirce’s terms. [in-
teraktyvus]. Helsinki, Suomi: Virtual Centre of Peirce
studies at the University of Helsinki, 2003 [Ziiréta 2008
m. sausio 10 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.
helsinki.fi/science/commens/dictionary.html>.

41. The Internet Semiotics Encyclopaedia [interak-
tyvus]. Lund, Sweden: Lund university, Department of
Semiotics, 2004 [zitréta 2008 m. sausio 10 d.]. Prieiga
per interneta: <http://www.arthist.lu.se/kultsem/encyclo/
intro.html>.

42. THELWALL, Mike. Link analysis: An informa-
tion science approach [interaktyvus]. San Diego, USA:
Academic Press., 2004 [zitiréta 2008 m. kovo 10 d.].
Prieiga per interneta: <http://linkanalysis.wlv.ac.uk/>.

43. UNESCO Guidelines for the Preservation of Digi-
tal Heritage [interaktyvus]. UNESCO, 2003 [Zzitiréta 2008
mety vasario 25 diena]. Prieiga per interneta: <http://unes-
doc.unesco.org/images/0013/001300/13007 1e.pdf>.

44. Valstybé ir tauta: paveldas ir tapatumas. Naciona-
liné Humanitariniy moksly programa. NMP: PT 20071205
[interaktyvi]. Vilnius, 2007 [ziTGréta 2008 m. sausio 17 d.].
Prieiga per interneta: <http://www.lmt.lt/NAUJIENOS/
Paveldas_programa%?2008%2001%2014.doc>.

45. Valstybinés archeologinés komisijos medzia-
gos rodyklé [interaktyvus]. Vilnius: Kultliros vertybiy
apsaugos departamentas, 1998—-1999 [zitréta 2007 m.
balandzio 12 d.]. Prieiga per interneta: <http://www.
heritage.lt/archeologija_vak.htm>.

46. WAIDACHER, Friedrich. Bendrosios muzeolo-
gijos metmenys. Vilnius: Lietuvos nacionalinis muziejus,
2007. 532 [1] p. ISBN 978-9955-415-69-5.

47. IPUT'OXUH, Unpst. OT cymecTBYIOMIEro K
BO3HHUKaomemy. Mockaa, 2002.

48. TIPUI'OXXUH, Unbst. dunocodus HecTabuIbHOC-
TH [interaktyvus]. Bonpocwt ¢punocogpuu. Mocksa, 1991,
Ne 6, c. 46-52. [zitréta 2008 mety kovo 12 d.]. Prieiga per
interneta: <http://ec-dejavu.ru/i/Instability.html>.

49. [TPUT'OXXUH, Unes., CTEHT'EPC, Uzabenna.
TTopsinok 3 xaoca: HoBblii anasior uesoBeka ¢ mpupooi.
Mocksaa: IIporpecc, 1986, 432 c.

50. COKOJIOB, A. B. O6was meopus coyuanvhoi
rkommynukayuu [interaktyvi]. Cankr-IletepOypr: Mu-
xaitnos, 2002 [zitGréta 2008 mety vasario 25 dieng].
Prieiga per interneta: <http://www.ecsocman.edu.ru/db/
msg/278088.html>.

51. DKO, Ymbepro. OTCyTCTBYIOMIAs CTPYKTYpa.
Beenenue B cemuonoruto. Caunkr [letepOypr, 1998.

DIGITIZATION AS SCIENCE: BARIS PROJECT EXPERIENCE

Rimvydas Lauzikas
Summary

The development of digital technologies is changing
the processes of accumulation, storage, accountability
and research of sources of humanitarian sciences and
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dissemination of scientific information. At the same
time the role of institutions of humanitarian sciences
and researchers in these processes is changing, as well



as the public attitude to science and institutions pro-
tecting it. However, digitization in modern Lithuania
is understood in purely practical aspect.

The subject of this article is digitization as scienti-
fic research. The aims of the article are the following:
a) to answer the question whether digitization is able
to have its own object of research, and if so, to present
its definition; b) to encourage colleagues for scienti-
fic discussion about digitization not as practical but
scientific activity; c) to present examples of studies
that were carried out while implementing the BARIS
project (Information system of church archives) re-
levant for digitization.

It is claimed in the article that digitization is able
to have its own object of scientific research and that
object is emulativity — a specific human relationship
with reality when human beings select objects from
reality according to certain criteria and on their basis
create emulative systems in digital space that imitate
the activities of naturally existing systems. It is worth

[teikta 2008 m. kovo 18 d.

noticing that emulative systems are not copies of
systems existing in reality — they are created in the
way of recoding and are as much independent, dyna-
mic and freely evolving systems as the ones they are
imitating in reality.

Emulativity is a specific phenomenon stimulated
by computer-based technologies, appearance of virtual
reality and the internet, and which can be studied in
many different aspects, up to personal psychology.
However, the article restricts itself by the emulativity
part which is related to application of computer-based
technologies in creation, preservation of heritage,
humanitarian and social sciences. The article presents
the definition of the scientific object of digitization,
its division into historical, fundamental and applied
studies, links with other sciences and practical ac-
tivities; discusses issues of terminology and methods,
and presents examples of studies carried out while
implementing the BARIS project (Information system
of church archives).
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