UNIVg,
53 Ry
1579 %

g

5 % Vilniaus

B . universiteto

A & leidykla Contents lists available at Vilnius University Press
Piras W

Information & Media eISSN 2783-6207

2025, vol. 101, pp. 53-69 DOI: https://doi.org/10.15388/Im.2025.101.4

»lelegram” kanaly vaidmenys naujieny
ziniasklaidos ekosistemoje: tarp laisvés ir
moderavimo

Darius Remeika

Vytauto DidZiojo universitetas
darius.remeika@vdu.lt
https://orcid.org/0009-0008-7209-8904
https://ror.org/04y7eh037

rinéms sistemoms. Platforma traukia aktyvistus, Zurnalistus ir piliecius, sieckian¢ius anonimiskumu apsisaugoti
nuo valdZios stebésenos ar vengianéius socialiniy medijy, taikanéiy grieztesnes moderavimo taisykles. Sio
straipsnio tikslas yra apzvelgti ,,Telegram* kanalus, jy vaidmenj ir kuriama verte Siuolaikinéje ziniasklaidos
ekosistemoje per normatyvinius ziniasklaidos vaidmenis: stebésenos, jgalinantj, bendradarbiavimo ir radikalyjj,
taip atkreipiant démesj | Sios platformos kuriamas galimybes ir grésmes demokratijai. Straipsnyje apibendri-
nami tyrimai, siekiant atskleisti daugiabriaunj ,,Telegram* kanaly funkcionaluma. Apzvalga atskleidzia, kad
,» Telegram* gali sékmingai atlikti ,,sarginio Suns“ (angl. watchdog) funkcija stebésenos vaidmenyje; sukurti
saugig aplinka diskusijai, jgalindama negirdimus ir atstumtus visuomeneés balsus; bendradarbiauti su valdzios
institucijomis, uztikrindama visuomenés sauguma; arba skatinti pasipriesinima galios hegemonijai, sukurdama
mobilizuojancia komunikacijg ir operacionalizuodama pasipriesinimo judéjima. Taciau dél techniniy ,, Telegram*
sprendimy ir moderavimo trikumo sukuriama erdvé dezinformacijos ir manipuliacijy sklaidai, sudaromos
salygos ekstremizmui plisti bei stokojama efektyvaus nusikalstamos veikos uzkardymo.

Pagrindiniai ZodZiai: nemoderuojama platforma; skaitmeniné platforma; ,, Telegram*; Ziniasklaidos vaidmenys.

The Role of Telegram Channels in the News Media Ecosystem: Between Freedom and
Moderation

Abstract. Telegram, an unmoderated digital platform, presents challenges to both democracy and authoritar-
ian systems. The platform attracts activists, journalists, and citizens seeking anonymity to protect themselves
from government surveillance or to avoid social media with stricter moderation rules. The aim of this article
is to examine Telegram channels and their role in the modern media ecosystem through the normative media
roles — monitoring, facilitative, collaborative, and radical — thus drawing attention to the opportunities and
threats to democracy that this platform creates. The article summarizes research in an attempt to reveal the
multifaceted functionality of Telegram channels. The study reveals that Telegram can successfully perform
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the function of a watchdog in a monitoring role, create a safe environment for discussion, while empowering
unheard and marginalized voices in society, collaborate with government institutions, ensure public safety or
promote resistance to the hegemony of power, thereby creating mobilizing communication and operationalizing
a resistance movement. However, Telegram’s technical solutions and lack of moderation create sphere for the
spread of disinformation and manipulation, as well as set up conditions for extremism, and fail to effectively
prevent criminal activity.

Keywords: unmoderated platform; digital platform; Telegram; media roles.

Ivadas

fvw—

Nemoderuojama skaitmeniné platforma ,, Telegram* kelia i$stkiy tiek demokratinéms,
tiek autoritarinéms sistemoms. Sig kontroversiska momentiniy Zinu¢iy siuntimo platforma
2013 m. jkairé du rusy kilmés verslininkai, broliai Pavelas ir Nikolajus Durovai, kuriems
teko palikti Rusijg dél Federalinés saugumo tarnybos (FSB) spaudimo pasidalinti prieiga
prie vartotojy duomeny. Mergeliy Salose (DidZioji Britanija) registruota ir Dubajuje jsiki-
rusi platforma save pozicionuoja kaip nepriklausomag nuo valdzios kontrolés. Daugiau nei
vieng milijardg aktyviy vartotojy (Telegram, 2025) turinti ,,Telegram* platforma netaiko
turinio apribojimy ir leidzia Sifruotg tarpasmeninj (angl. one-to-one), su grupe (angl. one-
to-group) ar vie$a komunikavima per kanalus su neribotu prenumeratoriy skai¢iumi. Jos
augant] populiarumg lemia deklaruojama Zodzio laisvé, privatumo apsauga ir grieztesné
kity socialiniy tinkly moderavimo politika, taikoma reaguojant j stipréjancig krastutinés
desinés marginalig retorika (Curley ir kt., 2022; Rogers, 2020; Venancio ir kt., 2024).
» lelegram® platforma turi techniniy pranasumy pries konkurentus ir kuria erdve alternaty-
vioms, besiprieSinan¢ioms vyraujanciai hegemoninei sistemai idéjoms plisti. ,, Telegram*
taikoma moderavimo politika atitinka simbolinius programéliy sklaidos skaitmeninése
,»Google Play* ar ,,Apple Store* parduotuvése reikalavimus, o turinio moderavimo atsa-
komybé perkeliama patiems vartotojams (t. y. taikoma savireguliacija), taip iSrySkinant
zodzio laisvés akcentg, padedant; iSsiskirti 1§ konkurenty.

,» lelegram* kanalais vykdoma vienpusio ry$io komunikacija, kuomet administratoriai
skelbia pranesSimus ir naujienas neribotai auditorijai, ir tai yra populiariausia platformos
funkcija. Platformos kanalai veikia kaip savarankiski informacijos $altiniai, o jy diskursas
neatsiejamas nuo tradicinés ziniasklaidos naratyvy (Oleinik, 2024). Taip pat Sie kanalai
yra pagrindiné vie$a naujieny transliavimo priemoné, skatinanti pilieiy ziniasklaidg
(Noor, 2017; Mutsvairo ir Salgado, 2022; Rodriguez, 2001), vartotojy generuojamo
turinio sklaidg (Lewis ir kt., 2010; Naab ir Sehl, 2017; Paulussen ir Ugille, 2017) ar
periferiniy veikéjy dalyvavima naujieny dienotvarkéje (Hanusch ir Léhmann, 2022), kas
tik dar labiau iSryskina su turinio moderavimu susijusius i$stkius. ,, Telegram* netaiko
ziniasklaidai biidingos reguliavimo per etikg, nuostatas ir principus funkcijos, taciau jos
naujieny kanaly administratoriy ir turinio kiiré¢jy vaidmuo i esmés atitinka ziniasklaidos,
redaktoriy ir zurnalisty taikomus savireguliacijos metodus (Buehling, 2023; Dargahi ir
kt., 2021; Mellado ir kt., 2017). Ta¢iau nepakankamai moderuojamos ir reguliuojamos
platformos kelia vis didesnj susirlipinima profesionalioms ziniasklaidos organizacijoms,
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nes zurnalistai i$ dalies uzleidzia naujieny ,,vartininky“ funkcija platformoms (Ferrucci
ir Wolfgang, 2021), kurios nebiitinai yra pasirengusios (arba nenori) prisiimti Sios atsa-
komybés (Herasimenka ir kt., 2022).

Isskirtiné ,, Telegram® platformos savybé yra ta, kad jos vartotojai neturi prieigos prie
savo draugy draugy (angl. friends of friends) saraso (kaip yra daugelyje kity socialiniy
medijy), o tam tikro kanalo prenumeratoriy sgrasas yra pasléptas nuo platformos naudotojy
(Jalilvand ir Neshati, 2020). Tai reiSkia, kad negalima sukurti vartotojy ir kanaly tinklo
»zemélapio®, kas apsunkina tinklo stebéjima, kuris yra reikSmingas saugumo tarnyboms,
siekian¢ioms kontroliuoti viesajj diskursg ir vertinti rysius tarp vartotojy. Dél platformos
anonimiskumo ir Zemo prieigos slenkscio (Bykov ir kt., 2021) ,, Telegram* kanalai daznai
tampa manipuliatyvios bei sgmoningai klaidinanc¢ios informacijos (Herasimenka ir kt.,
2022; Lyakhovenko, 2022) ir konspiraciniy idéjy (La Morgia ir kt., 2021) sklaidos erdve.
Dezinformacija platformos kanaluose daznai pateikiama sensacingai arba taip, kad sukelty
stiprias emocijas ir paskatinty pasidalinti $iuo turiniu su kitais (Berryman ir Kavka, 2018;
Herasimenka ir kt., 2022). Dementieva (2021) nustaté, kad neanoniminiai kanalai laikosi
santiiresnés informacijos sklaidos politikos ir pateikia informacijg objektyviau, susilai-
kydami nuo necenziirinés kalbos, tuo tik pabrézdami anonimiskumo jtaka vartotojams.

Lietuvos viesojoje erdvéje ,, Telegram* platformos klausima vis labiau aktualizuoja
nuomonés formuotojai, komunikacijos ir saugumo specialistai, o §ia tema dominuojantis
diskursas iSryskina ,, Telegram* platformos kaip propagandos ir dezinformacijos sklaidos
bei antivalstybiniy iniciatyvy dalyviy verbavimo ir koordinavimo erdvés problemg. Tac¢iau
triksta empiriniy tyrimy apie ,, Telegram* platformos vaidmenj vieSojoje erdvéje. Be to,
dalis publikacijy yra paskelbtos zemos kokybés moksliniuose zurnaluose, o tyrimy, atlikty
autoritariniy sistemy kontroliuojamuose universitetuose, patikimumas gali biiti ginc¢ijamas.

Metodologija

Siame straipsnyje apzvelgiami jvairiose $alyse, kuriose yra nevienodos valdymo sistemos,
bei skirtinguose geopolitiniuose kontekstuose atlikti moksliniai tyrimai, kuriuose nagri-
néjami jvairds ,,Telegram* platformos aspektai. Teoriniam tyrimo modeliui pasirinktas
Christianso ir kt. (2009) suformuluotas normatyvinis Ziniasklaidos vaidmeny modelis — vie-
nas i$ universaliausiy ir placiausiai pripazinty ziniasklaidos teoriniy pagrindy. Straipsnyje
,» Lelegram* platformos kaip ziniasklaidos priemonés vaidmuo apzvelgiamas per naujieny
ziniasklaidos vaidmeny demokratijoje perspektyva, kurioje iSryskéja stebésenos (angl.
monitoring), igalinantis (angl. facilitative), bendradarbiavimo (angl. collaborative) ir ra-
dikalusis (angl. radical) vaidmenys. Si perspektyva néra vienintelé galima Ziniasklaidos
vaidmenims tirti, taciau Siame straipsnyje ji apima jvairioms demokratinéms sistemoms
budingos naujieny ziniasklaidos veikly rusis. Nors veikly ir funkcijy yra ir daugiau, biitent
Sios yra laikomos ,,gryniausiomis*.

Tokj apzvalgos prieigos pasirinkimg lemia keletas priezas¢iy: pirmiausia, per $iuos
ziniasklaidos vaidmenis galima pazvelgti | institucinj ir pilieéiy jsitraukimg j turinio
gamybg, o kartu ir ] moderavimo atsakomybe; antra, per juos galima identifikuoti tiek
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demokratinj potenciala, tiek probleminius aspektus; trecia, zvilgsnis per keturis vaidmenis
padeda suprasti vartotojy tiksly kompleksiskuma, priklausantj nuo konteksto; ketvirta,
per Siuos vaidmenis galima Zvelgti ne tik j demokratines, bet ir j autoritarines sistemas,
ieSkant demokratijai biidingy ziniasklaidos apraisky.

Kadangi straipsnyje analizuojama tema atlikty tyrimy ir jy rezultatus publikuojanciy
straipsniy skaicius yra ribotas, apzvalginei tyrimo daliai reikalingi straipsniai surinkti
atliekant paieska pagal raktinius zodZius ,, Telegram®, ,,unmoderated platform* ir ,,mo-
deration®. Paieskai pasitelktos ,,Google Scholar* ir Vytauto Didziojo universiteto biblio-
tekoje prieinamos mokslinés duomeny bazés. Tyrimui atrinkti tik recenzuoti moksliniai
straipsniai, kuriuose remiamasi ,, Telegram* platformos techniniy ar socialiniy funkcijy
empiriniy tyrimy rezultatais. Kiekvienas kriterijus atitinkantis straipsnis atskirai jvertin-
tas pagal teorinei prieigai pasirinkta ziniasklaidos vaidmeny modelj, identifikuojant ir
apibréziant ,, Telegram® veikimo specifikg.

Nors daugiausia mokslininky démesio sulaukia idealisting vieSajg erdve griaunanti ir
kontrvieSumas (angl. counterpublics) jgalinanti ,, Telegram* perspektyva, Siame straipsnyje
didziausias démesys skiriamas arciausiai demokratinés sistemos riby balansuojanc¢iam
radikaliam vaidmeniui. Sis ir kiti Ziniasklaidos vaidmenys apZvelgiami atskirose straipsnio
tiek Vakary Salyse, tiek ir Lietuvoje keliantis informacing netvarkg bei nusikalstamg veika
igalinantis ,, Telegram* aspektas. Straipsnio pabaigoje pateikiamos apibendrinamosios
i$vados.

1. ,, Telegram“ stebésenos vaidmuo

Stebésenos vaidmuo yra pladiausiai pripazjstamas ir maziausiai priestaringas ziniasklaidos
vaidmuo, apimantis visus aspektus, susijusius su informacijos apie dabartinius ir nesenus
jvykius rinkimu, jos apdorojimu ir sklaida, taip pat jspéjimais apie biisimus pokycius
(McQuail, 2009). Informacijos srautas yra didzigja dalimi savaime reguliuojamas — zur-
nalistai ir redaktoriai yra motyvuoti dirbti savo auditorijai, o auditorija laikoma pajégia
ivertinti gaunamos informacijos kokybe¢. Tam tikras komentaras ir interpretacija gali biiti
vertinami kaip redakcinés atrankos, pagrjstos aktualumu, rezultatas. Stebésenos vaidmuo
atrodo labiausiai pritaikytas liberaliai-pliuralistinei demokratijai, kurioje daroma prielaida,
jog visi pilie€iai turi poreikj gauti informacija, susijusia su konkrec¢iomis aplinkybémis, ir
gali sukurti tokios informacijos paklausa, kurig laisvai ziniasklaidai naudinga patenkinti
(McQuail, 2009).

Turint omenyje stebésenos vaidmenyj, ,,Telegram® kanaly anonimiskumas ir nepriklau-
somumas nuo valdzios kontrolés reik§Smingai sustiprina ,,sarginio Suns“ (angl. watchdog)
vaidmenj, kuomet ,,Suniui lojant* visuomené kreipia démes;j j valdzios veiksmus, nukreip-
tus prie§ visuomenés interesus. Tokiu biidu stiprinamas ketvirtosios valdzios vaidmuo,
tarpininkaujant tarp valdzios ir pilieciy bei uztikrinant, kad valdzia biity atskaitinga vi-
suomenés nuomonei (Bennett ir Livingston, 2018; Entman, 1993; McQuail, 2009; Siebert
ir kt., 1984). Nuo Rusijos—Ukrainos karo pradzios ,,Telegram* platformoje reik§mingai

56



Darius Remeika.
- Telegram* kanaly vaidmenys naujieny ziniasklaidos ekosistemoje: tarp laisvés ir moderavimo

1Saugo karo tinklaraStininky (angl. milbloggers), kurie pranesa ir komentuoja karinius
veiksmus, jy rezultatus bei jvairig karo statistika, skaic¢ius. Naudodamiesi fronto linijose
jgyta patirtimi, jie autoritetingai informuoja tiek Rusijos, tieck Ukrainos visuomeng ir turi
jtakos politikai ar operaciniams karo sprendimams (Farbman, 2023). [vykiy liudininky arba
vartotojy sukurtas turinys naujienoms suteikia papildomo ,,i$ jvykio vietos* patikimumo,
Farbman, 2023). Stebésenos vaidmens sekmé priklauso ne tik nuo pateiktos informacijos
aktualumo, bet ir nuo visuomenés démesio jai, kuris gali buiti efektyviau uzfiksuojamas
kanaly administratoriy nei ziniasklaidos atstovy. ,,Telegram® kanalai, kuriuos Peetersas
ir Willaertas (2022) pavadino ,,turinio agregatoriais®, persiunc¢ia daug pranesimy is kity
kanaly (kas padeda palaikyti teminj panasuma), o jy administratoriai, atlikdami redaktoriy
vaidmenj, renka jdomy turinj dominuojancia tema (Peeters ir Willaert, 2022). Tokiu budu
,» Lelegram® didina kitose Ziniasklaidos priemonése sukurto turinio sklaida, taip atliepdama
ziniasklaidos dienotvarke, kartu sustiprindama stebésenos vaidmen;.

Vertinant stebésenos vaidmens trikumus, paminétinas jvairiy grupiy (vyriausybiy,
profesiniy grupiy, lobisty) interesas valdyti stebésenos procesa, kurj lemia ziniasklaidos
ekonominiai ir organizaciniai veiksniai. Tuo metu stebésena per alternatyvig ziniasklai-
da, tokig kaip ,, Telegram®, daznai marginalizuojama arba yra abejojama jos patikimumu
(Akbari ir Gabdulhakov, 2019). Tod¢l poky¢iai ir dinamika turi buiti vertinami atsizvelgiant
] tradicinés naujieny ziniasklaidos pasiekiamumo maz¢jima ir alternatyvios Ziniasklaidos
augima. Taciau Sioje diskusijoje ne maziau svarbios yra abejonés dél naujy ar alternatyviy
naujieny Saltiniy kokybés, kurios aptariamos kitose dalyse.

2. Jgalinantis ,, Telegram “ vaidmuo

Viesoji nuomoné kyla i$ diskusijy, zvelgiant j klausimus plac¢iau, kei¢iantis argumentais,
o ne naudojant politing galig kaip vienintelj pasirinkimg (Gutmann ir Thompson, 2004).
Jgalinantis ziniasklaidos vaidmuo skatina dialogg tarp savo skaitytojy, klausytojy ir
zitirovy, pasitelkiant komunikacijg, kuri juos jtraukia ir kurioje jie aktyviai dalyvauja
(McQuail, 2009). Pilieciai laikomi rimtais partneriais aiskinantis ir sprendziant visuome-
nés problemas, o $io interaktyvaus modelio tikslas yra demokratinis pliuralizmas. Vietoj
dirbtinio sutarimo ir vienodos vieSosios nuomonés propagavimo ziniasklaida, atlikdama
jgalinantj vaidmenj, skatina skirtingy kultliry ir pasauléziiiry déliong. Kai nesutarimas
nei§sprendziamas, nuolatinés saveikos kanalai lieka atviri pripaZjstant ,,pagristy prieSingy
nuomoniy moraling verte* (Macedo, 1999, p. 123). Uzuot laikant visuomeng¢ konsen-
sualine, nei$spresto nesutarimo prielaida leidzia jvertinti nei§vengiamai daugiabriaunj
bendruomenés pobid.

Kiekvienas ,, Telegram* vartotojas gali sukurti kanalg ar grupe, galin¢iag skleisti turinj,
kuris nebiitinai pasiekiamas tradicinéje Ziniasklaidoje. Vartotojy generuojamas turinys
turi jtakos tradicinei ziniasklaidai (Lewis ir kt., 2010; Naab ir Sehl, 2017; Paulussen ir
Ugille, 2017), teikianciai turinj i§ jvairiy Saltiniy, taip pat suteikia nepriklausomg balsg
pozitriams, kurivos anksciau pagrindiné korporatyviné ziniasklaida atstimé (Gonzales
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ir Moreno, 2023). Mazos, decentralizuotos ,, Telegram* grupés jgyja galimybe¢ formuoti
vie$ajg nuomong ar inicijuoti diskusijas jtraukian¢iomis komunikacijos formomis (Lou
ir kt., 2021), o dalis kanaly pasizymi profesionalia kalba, jvairiy pozicijy svarstymu,
subalansuota argumentacija, savo riby pripazinimu (Gonzales ir Moreno, 2023; Lou ir
kt., 2021; Lyakhovenko, 2022). Biitina pazyméti, kad to paties anonimiskumo jgalintas
balsas gali drgsiau dalyvauti diskusijose ir skelbti informacijg be baimés biiti atstumtam
(angl. cancel) dominuojanciy ir galios pozicijy nenorinciy prarasti Ziniasklaidos dalyviy
(Al-Rawi, 2022; Farbman, 2023; Venancio ir kt., 2024). Baltarusijos praktika ,, Telegram*
platformoje rodo, kad skaitmeniné Ziniasklaida bet kuriam asmeniui atveria galimybe
dalyvauti bendruose informacijos srautuose, pasitelkiant anoniminius pokalbiy botus
(Bykov ir kt., 2021).

Ziniasklaidos jgalinanti funkcija dazniausiai sicjama su svarstomosios demokratijos
skatinimu vietos lygmeniu bei debaty, idéjy ir informacijos sklaidos vieSojoje erdvéje
propagavimu (Christians, 2009). Naujosios skaitmeninés ziniasklaidos formos atgaivino
Sig funkcijg visoje vieSojoje komunikacijoje. Ta¢iau ji negali biiti atlickama vien tik
naujosiomis ziniasklaidos priemonémis, kurios prisideda prie svarstymo tik tuomet, kai
yra susijusios su kanalais, vienu metu pasiekianciais platesne auditorijg (nepriklausomai
arba turinj integruojant j tradicing ziniasklaidg) ir kurie laikui bégant jgyja patikimuma
del savo nepriklausomumo ir objektyvumo. Demokratingje aplinkoje ,, Telegram* kanalai

v —

3. ,, Telegram“ bendradarbiavimo vaidmuo

I§ jvairiy demokratinés ziniasklaidos vaidmeny labiausiai issiskiria bendradarbiavimo
vaidmuo, nes jis yra vienodai susijes tiek su valstybés, tiek su Ziniasklaidos poreikiais ir
likeséiais (McQuail, 2009; Glasser, 2009). Siame abipusiskame santykyje Ziniasklaida
aktyviai prisideda prie valdzios apibréziamos visuomeneés gerovés, tokiu biidu atlikdama
konstruktyvesnj vaidmenj vieSajame gyvenime. Pavyzdziui, kai ziniasklaida sutinka ne-
skelbti informacijos apie kariy buvimo vietg karo metu, nedaug zurnalisty tokig veiklg laiko
netinkama ar nepateisinama — daugelis tai vertina kaip pareiga arba patrioting prievole.
Iprastiniai tampa atvejai, kuomet valstybés praSymu paskelbiamos nusikaltimo detalés
(pavyzdziui, jtariamojo aprasymas), ypac kai $i informacija gali padéti vietos valdzios
institucijoms laiku sulaikyti jtariamajj. Taip pat retai kyla prieStaravimy, kai teisésaugos
pareigiiny prasymu redakcijos sutinka neskelbti informacijos (pavyzdziui, planuojamos
slaptos operacijos detaliy), kuri galéty pakenkti jtariamos nusikalstamos veikos tyrimui.
Lietuvoje tokia praktika daznai pasireiskia valdzios institucijy bendradarbiavimu su Zzi-
niasklaida, abiem puséms susitariant dél nepublikuojamo turinio (angl. off-the-records),
pateikiant ir paaiSkinant turinio ribojimo priezastis, tikintis Zurnalisty ar redaktoriy su-
pratimo bei palaikymo.

Vienas efektyviausiy ,,Telegram* bendradarbiavimo pavyzdziy uzfiksuotas karo
Ukrainoje metu. Per pirmuosius du karo ménesius 76,6 proc. ukrainieciy socialinius
tinklus naudojo kaip naujieny $altinj, o visy populiariausias (65,7 proc. naudotojy) buvo
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»lelegram® (OPORA, 2022). Platforma tapo pagrindine informacijos sklaidos priemone,
nes jos techninés zinuc¢iy siuntimo charakteristikos leido operatyviai perduoti informacijg
apie oro atakas, karo veiksmus, evakuacijos marsrutus ar apsaugos priemones. Pranesimy
greitis ir sklaida pranoko sostinéje jsikilirusig centring naujieny Ziniasklaidg ar valstybiniy
institucijy kriziy komunikacijg. Oro perspéjimo sistema ,,Telegram® kanaluose pirmai-
siais plataus masto karo meénesiais veiké grei¢iau nei oficialus oro antskrydZzio jspéjimas
(Nazaruk, 2022). Platforma atliko reik§mingg vaidmenj archyvuojant audiovizualinj karo
turinj, bliting ateities istorinéms interpretacijoms ir tyrimams. Pazymétina, kad Sio ben-
dradarbiavimo pavyzdZzio negalima tiesiogiai priskirti prie Ukrainos institucijy susitarimy
su techninés ,, Telegram* aplinkos valdytojais ir inZinieriais — susitarimai buvo galimi tik
su kanaly administratoriais, kurie dar iki karo turéjo ,,uzauging* sekéjy grupe (Farbman,
2023; Oleinik, 2024).

Tam tikromis salygomis bendradarbiavimas gali kelti i§8iikj Ziniasklaidos autonomi-
jos ir neutralumo principams, nes tai gali biiti laikoma silpnumo Zenklu arba naujieny
nepriklausomumo stoka (Glasser, 2009). Bendradarbiavimas reiskia sutikima, kad vals-
tybé turi savy interesy, kuriuos ziniasklaida pripazjsta — pasyviai ar valingai, nenoriai
ar nuosirdziai — dalyvaudama sprendimuose, kuriuos priima zurnalistai ar redaktoriai,
kurdami naujieny turinj (Glasser, 2009). Toks bendradarbiavimas biidingas demokratinio
valdymo stokojanciose Salyse, tokiose kaip Rusija, Baltarusija, Iranas ar Brazilija (Akbari
ir Gabdulhakov, 2019; Bykov ir kt., 2021; Scollon, 2021; Venancio ir kt., 2024). Biitina
pazyméti, kad tokiose Salyse bendradarbiavimo bitinybe skatina komunikacijos skai-
tmenizavimas, sukuriantis naujas erdves bei galimybes vietinei zurnalistikai. Taip did¢ja
prieiga prie iSorés Saltiniy, jskaitant tarptautine ziniasklaida, bei apskritai silpnéja pagrin-
dinés (kontroliuojamos) ziniasklaidos hegemonija. D¢l to institucijoms, kurios palaiko
ir organizuoja informacijos sklaidos kontrolg ar cenziiros praktika, tampa vis aktualiau
(taciau ir vis sunkiau) islaikyti vykdoma cenziiros sistema. Taigi, bendradarbiavimas su
maziausiai kontroliuojamomis erdvémis tampa iSgyvenimo priemone.

Rusijoje valdzios struktiiros stebi ,,Telegram® kanalus, siekdamos jausti visuomenés
,»pulsa‘, ir finansuoja anoniminiy kanaly turinj, kad skleisty ,.teisinga* informacija. Platfor-
ma laikoma veiksminga priemone formuojant vie$aja nuomong, nevengiant manipuliuoti
naujieny SaliSkumu, Smeiziant, formuojant provyriausybines nuostatas. Tokiu budu valdzia
nusitaikiusi j labai svarbig Rusijos auditorijg — jaunus, politiskai aktyvius, i§silavinusius
gyventojus (Salikov, 2019). Pazymétina, kad idealistines stebétojo vaidmens uzuomazgas
Rusijos ,, Telegram* kanaluose greitai uzgrobia saugumo tarnybos. Puikus to pavyzdys —
karo tinklarastininky (angl. milblogger) integravimas j valstybine ziniasklaidg: Rusijos
gynybos ministerija ar armijos vadovybe uz paplitusig korupcijg ir prasta vadovavimag
kritikave tinklaraStininkai integruojami j valstybine ziniasklaida, suteikiant jiems démesio
ir platesng auditorija mainais j parama Rusijos politikai karo Ukrainoje atzvilgiu (Farbman,
2023). Kai kurie tinklarastininkai pakvie¢iami j valstybinés televizijos laidy transliacijas,
o jy kritika, nukreipta pries Rusijos armijos veiksmus, aptariama vieSai. Kiti tinklarasti-
ninkai kvie¢iami dalyvauti valstybinio lygmens darbo grupése, skirtose karui stebéti ir
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analizuoti (Farbman, 2023), taip sukuriant stebésenos vaidmens iliuzija. Taigi, Rusijos
valdzia taiko dvilype strategijg ,,Telegram atzvilgiu: viena vertus, bando cenztiruoti ir
riboti kritiSkus balsus, kita vertus, integruoja populiariausius tinklarastininkus j oficialia,
kontroliuojama sklaidos erdve.

Daugelyje pasaulio Saliy ziniasklaida veikia labiau kaip galios kontrolés, o ne komu-
nikavimo priemoné. Todé¢l bendradarbiavimo vaidmuo gali priestarauti laisvos ir auto-
nomiskos ziniasklaidos idealui, kuris pabrézia Zurnalisty ir redaktoriy laisve veikti kaip
nepriklausomiems galios centry stebétojams. Taciau sisteminés valdzios pastangomis,
pasitelkiant saugumo tarnybas, randamos bendradarbiavimo galimybés, stipréjancius
balsus integruojant j valstybinj diskursa.

4. Radikalusis ,, Telegram“ vaidmuo

Radikalusis ziniasklaidos vaidmuo be kompromiso reikalauja absoliu¢ios visy demokra-
tinés visuomenés nariy lygybés ir laisvés. Radikali demokratiné pozicija nuolat siekia
pasalinti galios koncentracijas, kad kiekvienas asmuo galéty vienodai dalyvauti visuo-
meniniuose sprendimuose (McQuail, 2009; Nordenstreng, 2009). Stebésenos vaidmuo
paprastai priima esamg galios struktiira kaip duotybe, o radikalusis vaidmuo pripazista, jog
galios turétojai trukdo informacijos srautui, ir palaiko blitinybe¢ pakeisti vieSosios komu-
nikacijos sistemg taip, kad maziau jtakingos grupés galéty biiti informacinés ekosistemos
ir pasitlyti naujg tvarka, taip pat remti judéjimus, kovojancius su $iais neteisingumais
(Atton, 2003; Harcup, 2005; Holt ir kt., 2019). Radikali Ziniasklaida palaiko tuos, kurie
kuria pasiprieSinimo formas ir gina teises prie§ dominuojancios galios turétojus, todél
radikali ziniasklaida i§ esmés yra Saliska.

Zvelgiant j ,, Telegram* platforma per radikaliojo vaidmens perspektyva, isryskéja dvi
jos raiSkos formos, priklausancios nuo Salies politinés sistemos: autoritarinése sistemose
pasipriesSinimas pasireiSkia zmogaus laisviy, teisiy ir kity demokratinio pasaulio princi-
pu ir vertybiy sklaida (Akbari ir Gabdulhakov, 2019; Slobozhan ir kt., 2023; Venancio
ir kt., 2024; Wijermars ir Lokot, 2022); tuo metu demokratinéje aplinkoje radikalioji
forma pasireiSkia paribio grupése, dazniausiai krastutiniy deSiniyjy kanaluose (Curley
ir kt., 2022; Bovet ir Grindrod, 2022; Schulze ir kt., 2022). Autoritarinése sistemose
,» lelegram* platforma, kaip alternatyvios ziniasklaidos sklaidos erdvé, kelia egzistencing
grésme sistemos islikimui. Pavyzdziui, 2020 m. protestuose Baltarusijoje ,,Telegram*
pristaté save kaip technologinj ,,sajungininka* kovoje su autokratine cenziira (simbolis-
kai net sukurti lipduky rinkiniai, palaikantys protestuotojus, su baltos, raudonos, baltos
spalvy véliavomis). Todél natiiralu, kad Baltarusijos valdzia ,,Telegram® traktavo kaip
grésme nacionaliniam saugumui, akcentuodama ,,hibridinio karo* diskursa, o valstybiné
ziniasklaida ,, Telegram* kanalus vadino ,,destruktyviais® ir siejo juos su ,,uzsienio jtakos
agentais® (Wijermars ir Lokot, 2022). Bitina pazymeéti, kad kiti informacijos $altiniai,
tokie kaip valstybiné Ziniasklaida, yra kontroliuojami ir cenziiruojami, todél ,, Telegram*
kanalai tapo ne tik aktyvisty saviorganizacijos priemone, bet ir naujieny Saltiniu (Bykov
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ir kt., 2021). Per skirtingas komunikacijos priemones platformoje (kanaluose, grupése
ir vietiniuose pokalbiuose) atliktos skirtingos funkcijos — nuo nacionalinés informacijos
sklaidos iki vietiniy bendruomeniy koordinacijos, o decentralizuota komunikacija tapo
pagrindiniu protesty organizavimo ir mobilizacijos veiksniu (Slobozhan ir kt., 2023).
Kanaly administratoriai komunikacijai naudojo Sablonus, rémési panasiais Saltiniais, ko-
pijavo panasSias naujienas ir sistemiSkai koordinavo komunikacija (Slobozhan ir kt., 2023).

Alternatyvi Ziniasklaida yra neatsiejama pasiprieSinimo judéjimy ar grupiy, kurioms ji
atstovauja, dalis —kaip kadaise spaudos organai buvo ankstyvyjy politiniy partijy ir iSsiva-
davimo judéjimy dalimi (Harcup, 2005; Holt ir kt., 2019; Schwarzenegger, 2023). Taciau
XXI a. kontekste besiprieSinantys judéjimai sékmingai operacionalizavo alternatyvias
viesasias erdves. ,, Telegram* tapo pagrindine decentralizuota erdve ir buvo naudojama
protesty organizavimui ir koordinavimui 2019 m. Honkongo protestuose pries ekstra-
dicijos jstatymo pakeitimg. Tuo metu platforma tapo pagrindine su protestais susijusios
informacijos sklaidos, motyvavimo ir koordinavimo erdve (Urman ir kt., 2020; 2021).
Isryskéjo ,, Telegram* platformos jgalinti protestai ,,be lyderiy™ (Bennett ir Segerberg,
2012), kuriuose net ne patys ryskiausi aktyvistai gali biiti labai jtakingi pasiprieSinimo
akcijose. Bendruomeniy efektyvumas be aiskios lyderystés yra skaitmeniniy technologijy
igalinta pasiprieSinimo forma. Kolektyvinis aktyvizmas be tradicinio hierarchinio modelio
skatina piliecius burtis, uZmegzti emocinius rysius ir priimti ,,Telegram* kaip sajungi-
ninka (Wijermars ir Lokot, 2022). Vélgi, anonimiskumas tampa svarbiausiu vartotojy
pasirinkimo kriterijumi.

Rusijoje bandyta demonizuoti ,,Telegram®, o valstybés jsikiSimas pateiktas kaip bii-
tinas dél alies jstatymy nenorinéio gerbti ,, Telegram® vadovo. Ziniasklaida skelbé, kad
P. Durovo ir Marko Zuckerbergo propaguojama ,,skaitmeniné vergija“ yra tik fasadas, uz
kurio slepiasi manipuliavimas vartotojais, patenkanciais j priklausomybés biisena. Teigta,
kad priklausomybé atsiranda dél dopamino i$siskyrimo, kuomet turinys patinka, o tai yra
itin zalinga vaikams (Wijermars, 2021). Apklausos rodo, kad rusai, kurie remiasi valstybés
kontroliuojamomis naujienomis, internetg dazniau suvokia kaip grésme ir rodo didesnj
politinés cenziiros palaikymg skaitmeningje erdvéje (Nisbet ir kt., 2017). Autoritariniai
rezimai naudoja sudétingus stebésenos mechanizmus (Pigman, 2019), taciau jie negali
visiSkai kontroliuoti technologijy ir vartotojy (Akbari ir Gabdulhakov, 2019). Tuo metu
P. Durovas savo sprendimg palaikyti besikei¢iancius tarpinius serverius (angl. proxy),
tokiu biidu paslepiant srauta, pavadino ,,skaitmeniniu pasiprieSinimu* (Urman ir kt., 2021;
Wijermars ir Lokot, 2022). ,,<...> jei kurioje nors Salyje vyriausybés kritikavimas yra ne-
teisétas, ,,Telegram® nebus tokios politiSkai motyvuotos cenziiros dalimi. Tai prieStarauja
misy principams. Nors mes blokuojame teroristinius botus ir kanalus, neblokuojame né
vieno, kuris taikiai reiskia alternatyvias nuomones* (Wijermars ir Lokot, 2022). Taigi,
,» Telegram* kanalai Siandien Rusijoje yra vieni pagrindiniy informacijos $altiniy ir alter-
natyva tradicinei ziniasklaidai. Tai rodo ne auditorijos dydis ar zilirimumo statistika, o
tai, kad daugelis didZiyjy Ziniasklaidos priemoniy aktyviai remiasi informacija, gauta per
»lelegram® kanalus. Nors teigiama, kad tinklaras¢iai nebéra dominuojanti radikali jéga,
o veikiau nauja priemoné, skirta tradicinei Ziniasklaidai maitinti (Singer, 2005), vis dar
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galima pasiekti opozicinius arba kritiSkus Rusijos valdziai ,, Telegram* kanalus (pavyz-
dziui, ,,Echo Moskvy*, ,,Medusa®, ,,Novaja Gazeta®) (Salikov, 2019), kuriuose platforma
naudojama kaip turinio perdavéja. Panasus ,, Telegram® veikimo pavyzdys stebimas Irane,
kur uzsienio valstybiy valdomi ziniasklaidos kanalai, tokie kaip ,,BBC Persian*, ,,Radio
Farda®, ,,VOA Farsi“ ir ,,Iran International®, naudoja ,,Telegram* platforma naujieny
sklaidai, tokiu biidu iSvengdami autoritarinés sistemos taikomos cenziiros (angl. news
loopholing). Platforma tampa alternatyva tradicinei valstybinei Ziniasklaidai, taciau jos
turinys kartais kritikuojamas dél propagandiniy elementy ir uzsienio valstybiy strateginiy
interesy raiskos (Al-Rawi, 2022).

Zvelgiant j ,, Telegram*“ kanaly atliekama radikalyjj iniasklaidos vaidmenj demokrati-
nése Salyse, iSryskéja atsakas | hegemonine galig. Jackson ir Kreissas (2023) pazymi galios
ir socialinés strukttiros svarbg analizuojant vie$asias erdves bei akcentuoja kraStutiniy ir
dominuojanciy grupiy santykj. Tokiu budu atkreiptinas démesys j kontrvieSumas (angl.
counterpublics), kuriy tikslas yra mesti 188tikkj] dominuojanc¢ioms galios struktliroms, ir j
gynybines vieSumas (angl. defensive publics), kuriy tikslas yra iSlaikyti arba atkurti socia-
line tvarkg (Jackson ir Kreiss, 2023). Pastarosioms priskiriami krastutiniai desinieji, kurie
skaitmeninéje erdvéje yra tokie patys nevienalyciai, kaip ir fiziniame pasaulyje (Urman ir
Katz, 2022), ta¢iau sickiantys apeiti pagrindinés Ziniasklaidos diskursus (Schroeder, 2018).
KraStutiniams deSiniesiems ,, Telegram* kanalai tampa potencialiy naujy nariy jdarbinimo
bei mobilizavimo erdve, kurioje plintantys naratyvai skirti grupés tapatybei ir priklauso-
mybés bendruomenei jausmui stiprinti (Scheffler ir kt., 2021). Kuo dazniau internautai
dalyvauja diskusijose vienaly¢iame, ekstremaliame internetiniame forume, tuo jy teiginiai
gali tapti radikalesni (Schulze ir kt., 2022; Wojcieszak, 2009). Taip formuojasi deSiniojo
sparno grupes, tokios kaip ,,QAnon*, ,,Identitarian Movement* ir ,,Querdenken®, sietinos
su sgmokslo naratyvais, antielitizmu, aktyvizmu ir smurto palaikymu. Deja, homogeniSkos
nuomonés ,,aido kambariuose™ tik sustiprina radikalias ir neapykantg kurstancias nuostatas.

Radikalusis vaidmuo automatiskai nereiskia, kad Ziniasklaida aklai tarnauja bet kokiai
opozicijai. Ji tarnauja tiems visuomenés nariams, kurie prieSinasi esamai tvarkai, nes jiems
nesuteikiama erdvé vieSojoje sferoje — jie yra nepakankamai atstovaujami arba neturi
politiniy teisiy. Radikalusis vaidmuo neturéty biiti apibréziamas pagal konkrety kanalg
ar visg ziniasklaidos sistemg, bet pagal tam tikra forma, kuri net ir konservatyvioje ar i
liberalumg orientuotoje pagrindinéje Ziniasklaidoje gali turéti mazumos pozicijg (McQuail,
2009; Nordenstreng, 2009). Jgalinantis vaidmuo suteikia platformg dialogui ir dalyvavimui
demokratiniame procese, taip atlikdamas instrumentinj vaidmenj. Tiek jgalinantis, tiek
radikalusis vaidmuo veikia pilietinés visuomenés lygmeniu ir skatina pilieciy galia, todel
$iuo pozitriu jie turi nedaug skirtumy. Juos skiria tik tikslas, kurio jie siekia: jgalinantis
vaidmuo orientuojasi i pilieciy dialogo skatinima, o radikalusis vaidmuo — j nuomonés
mobilizavimg prie§ visuomenés galios struktiirg. Tac¢iau daznai mobilizavimas pereina j
ekstremistine forma, kuriai ,, Telegram® taip pat gali ,,pasiiilyti“ savo skaitmening aplinkg
(Schulze ir kt., 2022), kurioje visa veikla gali biiti organizuojama toje pacioje patogioje
erdvéje.

62



Darius Remeika.
- Telegram* kanaly vaidmenys naujieny ziniasklaidos ekosistemoje: tarp laisvés ir moderavimo

5. ,, Telegram“ uz demokratinés Ziniasklaidos vaidmeny ribos

Be minéty ,, Telegram* vaidmeny, suderinamy su taisyklémis grjsto pasaulio principais,
platformos anonimiskumas bei techniniai saugos sprendimai jgalina informacine netvar-
ka suinteresuotus Saltinius. Kanaluose netrukdomai plinta dezinformacija ir propaganda
(Bastani ir Bahrami, 2020; Herasimenka ir kt., 2022), diskriminaciné kalba, smurto skati-
nimas, jzeidziantis ,,kitonizmas® bei grupés tapatybés stiprinimas, marginalizuojant kitus
(Oleinik, 2024; Scheffler ir kt., 2021). 2019 m. balandZio ménesj ,,Telegram® vartotojy
skaiciaus augimas buvo sietinas su masiniais draudimais ,,Facebook* ir ,,Instagram* plat-
formose. Vartotojy skaiciaus Suolis pasikartojo 2021 m. sausio ménesj, kuomet uzblokuoto
Donaldo Trumpo Salininkai plado i ,,laisvo zodZio* platformas, tokias kaip ,,Telegram*
ir ,,Signal“ (Lou ir kt., 2021; Rogers, 2020). Vis aktualesnis tampa deplatformingas — tai
ekstremistiniy asmeny ir grupiy pasalinimas i§ socialiniy tinkly, pvz., ,,Facebook®, ,,. X ar
,»YouTube®, dél neapykantos kalbos ar taisykliy pazeidimy — o tuomet sumazéja pasalinty
veikéjy matomumas, auditorijos dydis ir jtaka (Rogers, 2020; Walther ir Mccoy, 2021;
Zhong ir kt., 2024). Taciau ekstremistai migruoja j alternatyvias platformas, tokias kaip
»lelegram®, ,,Gab* ar ,,BitChute®, kur susikuria naujus tinklus. Deplatformingas paskatino
kra$tutiniy deSiniyjy grupes persikurti ,, Telegram® platformoje ir greitai atnaujinti savo
ry$ius (Rogers, 2020). Nors sekéjy auditorija naujose erdvése yra mazesné, vis délto ji dar
labiau radikalizuota (Caspar ir kt., 2020; Zhong ir kt., 2024). Daznai toks persikélimas
paskatina naujy ,,tamsiy interneto kampeliy™ formavimasi, o tai tik perkelia problemg j
kitg erdve.

»lelegram® siiilo vadinamosios teroristy arba internetiniy ekstremisty dilemos
sprendimag, susijusj su visuomenés informavimo ir veiklos saugumo balansu renkantis
skaitmenines priemones (Clifford ir Powell, 2019; Shapiro, 2013; Urman ir Katz, 2022).
Platforma laikoma ir saugia, ir viesa erdve (Nagy ir Neff, 2015). Indonezijoje teroristai
naudojo ,, Telegram®, kad skatinty radikalizmg ir duoty nurodymus vykdyti iSpuolius
(La Morgia ir kt., 2021). Teroristinés organizacijos ISIS verbuotojai ir propagandininkai
,»lelegram* kanalais galéjo veikti panaSiai kaip prekiy pardavéjai, taciau Siuo atveju pre-
ké buvo nuotrauka, vaizdo jrasas, nuoroda ar kita propaganda (Walther ir Mccoy, 2021).
ReikSmingas iSpuoliy prie§ Vakarus padidéjimas 2015-2016 m. sietinas su organizacijos
greitu komunikacijos operacionalizavimu ,, Telegram® platformoje (Shehabat ir kt., 2017).
Kanaluose ir grupése buvo placiai dalijamasi turiniu, kuris vyravo nuo bomby gamybos
nurodymy ir grasinimy iki bendresnés propagandos. Tai, kad turinys buvo sukurtas angly
kalba, padidino jo aktualumg tarp angliskai kalbanc¢iy réméjy ir iSplété jo prieinamuma
didesnei auditorijai (Criezis, 2020; Shehabat ir kt., 2017). ISIS pasinaudojo elektroninio
dzihado koncepcija, sickdama jtraukti daugybe afilijuoty ir angazuoty asmeny j tinkla,
naudojamg propagandiniams vaizdo jraSams skleisti, finansinei paramai telkti, karo
naujienoms skelbti pasauliniu mastu, susisiekti su potencialiais uzverbuotaisiais ir piesti
propaguojama utopinj kasdienio gyvenimo paveiksla teritorijose, kurias kontroliavo
(Shehabat ir kt., 2017). Taip pat iSrySkéjo ,,vieniSy vilky™ atvejai, susije su socialiniy
tinkly naudojimu: ,,vieniSiems vilkams* bendravimas internetu suteikia reikiama socialinj
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ry$] su (virtualia) bendruomene, patarimy ir moralinés paramos Saltinj (Shehabat ir kt.,
2017). ,,Telegram* leido ISIS sukurti darnig ir intymia skaitmening erdve bendruomenéms,
skatinan¢ioms greitg radikaléjima.

»lelegram™ kanaly anonimiskumas labai apsunkina jy autoriy administracinj arba
baudziamajj persekiojima (Salikov, 2019). Platformos struktiira yra kompleksiska ir labai
sudétinga kriminaliniams tyrimams atlikti (Vasilaras ir kt., 2022). Kadangi informacija i§
platformos debesies serveriy dazniausiai nepasiekiama, vienintelis biidas atkurti pranesi-
mus (taip pat iStrintus) ir medijos dokumentus, reikalingus teisiniam procesui, yra istirti
jrenginj, kuriame jdiegta programa (Vasilaras ir kt., 2022), arba i§ anksto organizuoti
archyva (Nazaruk, 2022). Taigi, be to, kad ,, Telegram* suteikia saugumo ir anonimiskumo
nuo autoritariniy rezimy kontrolés privalumus, kurie leidzia atlikti radikalyjj ziniasklaidos
vaidmeny, tai taip pat yra platforma, nepakankamai kovojanti su prieglobstj radusiais nu-
sikalstama, ekstremistine ar teroristing veiklg skaitmeninéje ziniasklaidos ekosistemoje
vykdanciais ,,vartotojais®.

ISvados

Pasirinktas apzvalginio tyrimo teorinis rémas, paremtas normatyviniu ziniasklaidos
vaidmeny modeliu, leido konceptualiai ir aiSkiai identifikuoti bei apibrézti nemoderuo-
jamos skaitmeninés platformos ,,Telegram® atlickamus skirtingus naujieny ziniasklaidos
vaidmenis, biidingus tradicinei Ziniasklaidai. Ziniasklaidos vaidmeny modelio taikymas
leido pazvelgti j besiformuojancia decentralizuota ziniasklaida per profesionalios Zurna-
listikos rémus, o normatyving struktiira suteiké analitinj pagrindg neinstitucionalizuotoms
informacijos sklaidos formoms tirti.

»lelegram® perzengia tradicinés ziniasklaidos konttirus, pasitilydama vieSaja erdve
skirtingiems vartotojy poreikiams. Saugomi nuo valdzios kontrolés ir anonimiskuma
uztikrinantys ,,Telegram* kanalai veikia savarankiskai, o jy vartotojy spektras apima ne
tik naujieny vartotojus, bet ir turinio kiiréjus bei kanaly administratorius, kurie gali biti
prilyginami zurnalistams ir redaktoriams, dirbantiems institucinéje ziniasklaidoje.

Neabejotinai ,,Telegram* atlieka ,,sarginio Suns* (angl. watchdog) vaidmenj, jprasta
demokratinéje aplinkoje, taciau ypac¢ svarby autoritariniuose rezimuose, kur valdzia
kontroliuoja (savanorisko ar priverstinio bendradarbiavimo forma) kitus kanalus. Si plat-
forma suteikia erdve periferijoje esantiems balsams, taciau jos moderavimo stoka kelia
abejoniy dél informacijos patikimumo ir objektyvumo, o ,,aido kambariy* (angl. echo
chamber) poveikis gali paskatinti radikalizacijg. Bendradarbiavimo vaidmuo taip pat yra
dviprasmiskas: demokratinése Salyse platforma gali biiti naudojama vieSojo saugumo
reikméms, reikSmingai prisidedant prie kriziy suvaldymo, taciau autoritariniuose rezi-
muose ji neretai tampa manipuliacijos ir galios iSplétimo jrankiu. ,,Telegram* platforma,
taikydama radikalyjj vaidmenyj, gali praturtinti demokratija, tac¢iau kyla klausimas, ar tikrai
ideali demokratija vis dar reikalauja radikalios Zurnalistikos? Ar radikalusis ziniasklaidos
vaidmuo néra vienas i§ sergancios demokratijos pozymiy? Sveikos demokratijos viesoji
erdvé turéty atspindéti jvairius visuomenés interesus, nepaisant jy dydzio ar galios pozicijy,
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o konfliktai turéty biiti sprendZiami atvirose diskusijose ir per teisétus institutus. Tokie
demokratiniai procesai, jei jie yra visiSkai jgyvendinti, neleidZia jokiems interesams uzimti
hegemoninés pozicijos, dél kurios reikéty atsirasti radikaliajai Ziniasklaidai, tapatinamai
su alternatyviaja.

Idealiomis sglygomis demokrating tvarka palaiko stebésenos, jgalinantis ir (mazesniy ar
didesniy kriziy atveju) bendradarbiavimo vaidmenys, todél radikaliojo vaidmens praktiskai
nereikia. Tac¢iau svarbu pabrézti, kad realybéje retai pasiekiamos idealios demokratijos
salygos, nes egzistuoja nelygybé, marginalizacija, nuomoniy fragmentacija, poliarizacija
ir galios koncentracija, kurios néra tinkamai sprendziamos jprastiniais demokratiniais
metodais ir jrankiais. Autokratiniy jégy jsigaléjimo atvejais radikalusis vaidmuo tampa
butinu balsu, kuris kelia klausimus, iSryskina nepakankamus sprendimus ir mobilizuoja
visuomeng veikti. Atsizvelgiant j nuolating tendencijg kaupti socialing, ekonoming ar
politing galig ir atmesti tam tikrus interesus priimant demokratinius sprendimus, svarbu
uztikrinti privalomg balsy jvairove, kad visi interesai biity jtraukti j viesus kolektyvinius
sprendimus, tokiu biidu i§vengiant autoritarizmo ar totalitarizmo tendencijy jsigaléjimo.
Todél radikali Zurnalistika, nors ir nebitina idealioje demokratijoje, yra gyvybiskai
svarbi realiose, netobulose demokratinése ir nuo jos gerokai atitolusiose sistemose.
Deja, radikalusis ziniasklaidos vaidmuo, nustumtas ar susiformaves paties radikalumo
pakrasciuose, yra linkes atsidurti baudziamajame, antivalstybiniame, antikonstituciniame
ir antidemokratiniame lauke. Tokiu biidu demokratiniai jrankiai, kovojantys su neteiséta
struktiira, daznai nustumia jos veikéjus j nemoderuojamas, laisve nuo valdzios jgalinancias
platformas, tokias kaip ,,Telegram*®.

»lelegram® populiarumas ir geografinis paplitimas pabréZzia informacinés ekosistemos
sudétingumg ir ziniasklaidos vaidmeny kompleksiskumg. Akivaizdu, kad anonimiskumo
aspektas, sukuriantis apsaugg nuo valdzios steb&jimo ir uztikrinantis Zodzio laisve, yra
esminis dalykas $ios platformos vartotojams. Biitent jis ir sudaro salygas jvairiems vai-
dmenims skirtingose politinése sistemose. Viena vertus, ,,Telegram* jgalina pilieciy balsus,
skatina zodzio laisve ir suteikia galimybe priesintis cenzurai. Kita vertus, dél moderavimo
trikumo §i platforma tuo paciu metu tampa rizikos ar net grésmés Saltiniu, skatinanciu ir
palaikanc¢iu informacing netvarka. Platformos vaidmuo ateityje priklausys nuo to, kaip ji
spres $ig kylancig prieSpriesa tarp laisvés ir atsakomybés. Bet kokie moderavimo poky¢iai
turés pasekmiy tick demokratinése, tiek autoritarinése sistemose, tokiu bidu tik iSryskinant
ziniasklaidos i§8tikius anonimiskumg ir sauguma uztikrinancioje erdvéje.
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