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1. ↪Ivadas

Pasaulyje ir Lietuvoje sparčiai plėtojamos kompiuterinės technologijos. Mokykla yra
viena svarbiausi ↪u grandži ↪u, padedanti kurti šiuolaikin ↪e visuomen ↪e, gebanči ↪a tobu-
lai taikyti naujausias informacines technologijas. Efektyvaus mokymo organizavimas

↪imanomas tik tada, kai mokyklose dirbs kvalifikuoti pedagogai, gebantys visapusiškai
ir racionaliai panaudoti turim ↪a technin ↪e ir programin ↪e ↪irang ↪a.

Mokykl ↪u kompiuterizavimas, mokytoj ↪u kvalifikacijos kėlimas, ↪ivairi ↪u studij ↪u form ↪u
plėtojimas, nauj ↪u informacijos pateikimo form ↪u kūrimas rodo, kad ir mūs ↪u šalyje einama
informacinės visuomenės link.

Vis daugiau ir pradini ↪u klasi ↪u moksleivi ↪u ateina ↪i mokykl ↪a dirb ↪e kompiuteriais –
žaidė, piešė, bandė rašyti [12]. Mokytojas, kaip pagrindinis ugdymo proceso organizato-
rius ir vadovas, negali apsiriboti kreida, knygomis ar paruoštomis statinėmis vaizdinėmis
priemonėmis. Kintant mokymo programoms, pasirodant naujiems vadovėliams, mokyto-
jas turi keisti savo mokymo metodus, parinkti juos tokius, kad geriausiai galėt ↪u perteikti
žinias, ugdyti ↪igūdžius ir gebėjimus. Ankstesnė mokymo forma, kai pagrindinis veikėjas
buvo mokytojas, o mokiniai tik stebėtojai, keičiama nauja. Be to, atsiranda trečiasis kom-
ponentas – kompiuteris, kaip bendravimo ir informacijos perteikimo priemonė. Taikyda-
mas ši ↪a mokymo form ↪a mokytojas naudoja ne tik kit ↪u parengtas mokom ↪asias kompiute-
rines programas, bet gali sukurti ir sav ↪u.

XXI amžiaus globalizacijos ir informacini ↪u technologij ↪u pažangos laikotarpiu cent-
rine visuomenės charakteristika tampa nuolatinis mokymasis bei mokslo ir technologij ↪u
kaitos išmanymas [8]. Visuomenės išsimokslinimo pasiekimai dažniausiai yra vertinami
pagal jos nari ↪u raštingumo lyg ↪i [22].

Kompiuterinio raštingumo problemas tyrė ne tik užsienio [10, 12, 14, 11], bet ir Lie-
tuvos mokslininkai [1, 3, 4, 5, 6, 7, 16, 15, 17, 18, 20, 23].

Tyrimo praktin ↪e ir taikom ↪aj ↪a reikšm ↪e charakterizuoja tai, kad sukaupti mokslo fak-
tai atveria galimyb ↪e tobulinti pradini ↪u klasi ↪u mokytoj ↪u kompiuterin ↪i ugdym ↪a šalyje bei
paruošti darbo terp ↪e dinamini ↪u vaizdini ↪u priemoni ↪u panaudojimui mokant matematikos
pradinėse klasėse.

Tyrimo objektas – kompiuterinis raštingumas.
Tyrimo dalykas – pradini ↪u klasi ↪u mokytoj ↪u kompiuterinis raštingumas j ↪i pavei-

kianči ↪u edukacini ↪u ir socialini ↪u veiksni ↪u aspektu.
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Tyrimo tikslai – ištirti Lietuvos pradini ↪u klasi ↪u mokytoj ↪u kompiuterin ↪i raštingum ↪a,
s ↪alygojant ↪i kompiuterini ↪u mokymo technologij ↪u ( ↪iskaitant kompiuterines dinaminio vaiz-
dumo priemones) panaudojim ↪a, mokant matematikos pradinėje mokykloje. Nustatyti, ku-
rie socialinės aplinkos veiksniai esmingai veikia pradini ↪u klasi ↪u mokytoj ↪u kompiuterin ↪i
raštingum ↪a ir j ↪u gebėjim ↪a matematikos mokymo procese panaudoti ↪ivairias dinaminio
vaizdumo kompiuterines priemones, kokios yra realios galimybės naudotis kompiute-
rinėmis technologijomis ir kt. Nuo kuri ↪u asmenybės kognityvini ↪u ir nekognityvini ↪u sa-
vybi ↪u labiausiai priklauso (arba nepriklauso) pradini ↪u klasi ↪u mokytoj ↪u kompiuterinis raš-
tingumas? Kodėl pradini ↪u klasi ↪u mokytojai, neretai turėdami labai panašias socialines
s ↪alygas ir būdami panašiose edukacinėse aplinkose, susiformuoja gana skirting ↪a kompiu-
terinio raštingumo lygmen ↪i?

2. Tiriamieji, metodai ir tyrimo organizavimas

Tyrimas atliktas 2003 m. balandžio mėn. Šiauli ↪u universitete vykusios penktosios IV–
V klasi ↪u Lietuvos moksleivi ↪u matematikos olimpiados metu, taip pat ir Šiauli ↪u universi-
teto kvalifikacijos institute. Iš viso apklausta 213 pradini ↪u klasi ↪u mokytoj ↪u. Olimpiadoje
dalyvavo daugelio Lietuvos miest ↪u ir rajon ↪u mokykl ↪u atstovai, kvalifikacij ↪a kėlė moky-
tojai taip pat iš ↪ivairi ↪u šalies vietovi ↪u. Taigi tyrime dalyvavusi ↪u pradini ↪u klasi ↪u mokytoj ↪u
imtis yra reprezentatyvi, aprėpianti visus pradinės mokyklos tipus, todėl surinkta empi-
rinė medžiaga leidžia spr ↪esti apie vis ↪u Lietuvos pradini ↪u klasi ↪u mokytoj ↪u kompiuterini ↪u
technologij ↪u panaudojimo galimybes, kompiuteri ↪u materialin ↪e baz ↪e bei pradini ↪u klasi ↪u
mokytoj ↪u kompiuterin ↪i raštingum ↪a.

1 pav. 2 pav.

3 pav. 4 pav.
Duomenys buvo apdoroti panaudojant SPSS [2] programin ↪e ↪irang ↪a.
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Darbe buvo naudojami šie tyrimo metodai: mokslinės literatūros analizė, ekspert ↪u
metodas, apklausa, statistinė duomen ↪u analizė. Respondentams buvo pateikta 26 punkt ↪u
uždaro tipo anketa. Demografinis blokas apima 9 punktus. Svarbesni j ↪u pateikti 1–4 pa-
veiksluose. Tyrimas buvo grindžiamas respondent ↪u savanoriškumo ir tyrimo anonimiš-
kumo principais. Negr ↪ažinta 2,3% anket ↪u.

3. Tyrim ↪u rezultatai ir j ↪u aptarimas

2000–2001 met ↪u Atviros Lietuvos fondo tyrimas rodo, kad daugumai gyventoj ↪u asmeni-
nis kompiuteris vis dar yra per brangus ir, kai kuri ↪u respondent ↪u nuomone, nelabai jau
reikalingas daiktas. Anot M.P. Šaulausko [20], tik 13% Lietuvos gyventoj ↪u turi kompiu-
terius namuose. Mūs ↪u tyrimas patvirtina fakt ↪a, kad kompiuterius namie turi ir internetu
daugiausiai naudojasi jaunesnio amžiaus, didesnes pajamas gaunantys, aukštesn ↪i išsila-
vinim ↪a turintys bei didmiesči ↪u gyventojai. Mūs ↪u atveju daugiau nei pusė respondent ↪u
(59%) turi kompiuterius namuose. 43% j ↪u kompiuteriu dirba mokykloje, kitur (vyro dar-
bovietėje, pas draugus, bibliotekose, skaityklose, interneto svetainėse, pas gimines) –
11%. 7,5% respondent ↪u mano, kad kompiuteriu jie dirba puikiai, 21% tiriam ↪uj ↪u dirba
su pagalbininku. Paprast ↪a tekst ↪a renka tik 26%, internetu naudojasi – 27% mokytoj ↪u.

Geras kompiuterini ↪u technologij ↪u panaudojimo galimybi ↪u tendencijas pradinėje mo-
kykloje rodo ne tik tas faktas, kad tyrimo metu net 28% respondent ↪u kompiuteriu dirbti
mokėsi ↪ivairiuose kursuose, bet ir bendroji informacinės visuomenės kūrimo Europoje
ir Lietuvoje tendencija. Daugėja kompiuterizuot ↪u darbo viet ↪u, plečiasi kompiuterizacijos
procesas mokyklose bei universitetuose. Pvz., Šiauli ↪u universiteto Edukologijos fakul-
tete, rengiančiame edukologijos bakalaurus bei magistrus, šiuo metu yra net 3 kompiu-
teri ↪u klasės. Viena iš j ↪u, kai nėra užsiėmim ↪u, veikia kaip interneto skaitykla.

Kompiuterinis raštingumas yra svarbi ir aktuali ne tik ugdymo, bet ir pradini ↪u klasi ↪u
mokytoj ↪u kvalifikacijos kėlimo problema. Reformuotai mokyklai ypač reikalingi kom-
petentingi, profesionaliai naudojantys kompiuterines technologijas ir informacines priei-
gas mokytojai. Tyrimas rodo, kad, esant galimybei, savo pamokose dinaminio vaizdumo
(kompiuterine) metodine priemone naudot ↪usi net 77% respondent ↪u, nesinaudot ↪u – 0,7%,
kiti teigia – nežin ↪a. Kad kompiuteriu turi sugebėti dirbti kiekvienas pedagogas, teigia
91%, kad tik kai kuri ↪u dalyk ↪u mokytojai – 0,7% (bet koki ↪u nenurodo), kad tik kas nori
mokėti – 6%.

Naudotis multimedija galimyb ↪e turi 6% (maždaug toks pat procentas pradini ↪u klasi ↪u
mokytoj ↪u, dalyvaujanči ↪u respublikinėse konferencijose, rengiamose Šiauli ↪u universiteto
Edukologijos fakultete, pasinaudoja multimedijos teikiamomis galimybėmis skaitydami
savo mokslinius metodinius pranešimus), ne – 32%, kas ta multimedija, nežino net 60%
respondent ↪u.

Pamokose ↪ivairiomis kompiuteri ↪u programomis naudojasi 11% respondent ↪u (skaičia-
vimo ↪igūdži ↪us tobulinimas, dinaminė geometrija, veiksmai su dešimtainėmis trupmeno-
mis, aritmetika, ↪ivairūs galvosūkiai ir kt.); kompiuteriniais žaidimais – 2,2% (tangogra-
mos, skaičiuok ir nugalėk ir kt.); videomedžiaga – 14% (lietuvi ↪u tautosaka, apie gamt ↪a,
mokomieji filmai).
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Pradini ↪u klasi ↪u mokytoj ↪u profesin ↪e kvalifikacij ↪a bei kompiuterin ↪i raštingum ↪a s ↪alygoja
daug ir ↪ivairi ↪u faktori ↪u. Pastarojo kokyb ↪e lemia ne tik nuostatos ↪i j ↪i, bet ir priėjimo prie
kompiuterio galimybės [19]. Gauti rezultatai rodo, kad beveik kasdien kompiuteriu dirba
per 18% respondent ↪u, kelis kartus per savait ↪e – 25%, kelis kartus per mėnes ↪i – 14%,
kartais – 31%, niekada – 12%. Tačiau interneto naršykles beveik kasdien naudoja tik
3,7%, kelis kartus per savait ↪e – 15%, kelis kartus per mėnes ↪i – 6%, kartais – 31%, niekada
– net 43% respondent ↪u. O elektronin ↪i pašt ↪a beveik kasdien naudoja daugiau respondent ↪u
nei interneto naršykles – 7,5%, kelis kartus per savait ↪e – 7,5%, kelis kartus per mėnes ↪i –
3%, kartais – 15%, niekada – net 66%.

Dabar pradini ↪u klasi ↪u mokytojai kompiuter ↪i naudoja pamokose kaip vaizdin ↪e prie-
mon ↪e – 10%, rengia testus, ↪ivairi ↪u mokom ↪uj ↪u dalyk ↪u užduotis – 80%, naudoja mokymui
– 29%, moksleivi ↪u žini ↪u vertinimui – 10%, žaidimams – 12%, nenaudoja – 43%. Esant
gerai materialinei kompiuteri ↪u bazei ir programiniam aprūpinimui, respondent ↪u manymu,
kompiuter ↪i galima būt ↪u panaudoti pamokose kaip vaizdin ↪e priemon ↪e – 53%, mokini ↪u
žini ↪u patikrinimui ir vertinimui – 75%, savarankiškam mokini ↪u mokymuisi – 69%. Tai
liudija ryšk ↪u paradini ↪u klasi ↪u mokytoj ↪u postūm ↪i informacinės visuomenės link.

Šiuo metu kompiuterines technologijas bandoma taikyti ir užklasinėje veikloje: kom-
piuteri ↪u būreliams – 5,2%, kompiuterini ↪u darb ↪u projektams ar parodoms – 3,7%, (Euro-
pos S ↪ajungos SOCRATES programa, COMENIUS projektas ir kt.); pači ↪u rengiamoms
kompiuterini ↪u darb ↪u parodoms ar projektams – 0,7%; kita – 9% (spausdina scenarijus,
lenteles, rengia užduotis, testus, vaizdines priemones, renka informacij ↪a namuose, rengia
projektus, kompiuter ↪i naudoja savo reikmėms).

Pamok ↪u metu 13% respondent ↪u dirba kompiuteriu klasėje. 5,2% tiriam ↪uj ↪u teigia, kad
klasėje yra vienas kompiuteris, 0,7% – kad keli.

Respondentai supranta, kad kompiuterinės technologijos reikalauja nauj ↪u, kitoki ↪u su-
gebėjim ↪u nei darbas senomis technologijomis. Jie akcentuoja kognityvini ↪u sugebėjim ↪u
dominavim ↪a. 60% tiriam ↪uj ↪u tvirtina, kad ↪ivairios kompiuterinės mokymo bei vaizdinės
priemonės ugdo vaik ↪u vaizduot ↪e; 60% – kad ugdo kūrybiškum ↪a; 60% mano, kad padeda
susidaryti vaizdinius; 74% – padeda geriau ↪isisavinti kai kurias žinias; 79% – ugdo lo-
gin ↪i m ↪astym ↪a; neturi visiškai jokios ↪itakos 0%, kita – 3,7% (ugdo dėmesingum ↪a, greit ↪a
reakcij ↪a).

4. Išvados

Tyrimas rodo stipri ↪a pradini ↪u klasi ↪u mokytoj ↪u motyvacij ↪a panaudoti kompiuterines tech-
nologijas mokymo procese.

Dažniausiai respondent ↪u vartojamos programos yra tekst ↪u redaktorius, internetas bei
elektroninis paštas.

Ribot ↪a kompiuterini ↪u technologij ↪u panaudojim ↪a pradinėje mokykloje lemia nepakan-
kama kompiuteri ↪u bazė bei mokom ↪uj ↪u program ↪u trūkumas.

Pradini ↪u klasi ↪u mokytojai yra palankiai nusiteik ↪e dinamini ↪u vaizdumo priemoni ↪u pa-
naudojimui mokomajame procese.
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Computer Literacy of Primary School Teachers

O. Kiseliova

The research (sample N = 213) shows strong primary school teachers’ motivation to use com-
puter technologies and dynamic vusual aids in teaching process. Today limited use of computers
and lack of instruction programmes.


