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Daugeliui rasSan¢iy matematikos klausimais, o ypa vadovélius, neretai 1Skyla neais-
kumy del matematiniu terminy tikslumo, ju tradici§kumo bei vartojimo. Zinoma, yra
matematiniy terminuy Zodynas [8], taliau ir jis kartais nepadeda. Siame straipsnelyje ir
sumanyta paanalizuoti kai kurias tokio pobtidZio problemas.

Pirmiausia panagrinésime ,,problemiSkus terminus‘ neseniai iSéjusiuose XI klasés
vadoveéliuose [3], [4] bei uzdavinyne [5]. Dél to vadovéliy autoriams daZniausiai tenka
kalbétis su matematikos mokytojais aiSkinant naudojamus terminus bei jy vartojimo tiks-
linguma. Maziau §io pobudZio problemy kyla su vadovéliy universitety (pavyzdZziui, [2])
bei kolegijy (pavyzdziui, [1]) studentams terminais. Taip tikriausiai yra todeél, kad juose
déstoma nemazai nauju, mokykloje nenagrinéty temu, ju terminai — taip pat nauji. Netgi
ir tuo atveju, jeigu vidurinéje mokykloje tuo paciu Zodziu buvo vadinama kas nors kita
negu dabar, galima pasakyti, kad terming vartojame platesne prasme, kad jis labiau Cia
tinka ir pan.

Dél vieno termino ,,lygties sprendinys*, atrodo, nebéra prieStaraujanciy (nors anks-
¢iau manyta ir kitaip). Sis terminas vartojamas minétuose mokykliniuose vadovéliuose
vietoje anks€iau megto ,,lygties Saknis““. Manoma, kad ,,sprendinys** geriau atspindi tai,
ko reikia. Sis terminas tinka ir lygtims su vienu neZinomuoju, ir lygtims su keliais neZino-
maisiais, ir nelygybéms, ko negalétume tvirtinti apie ,,Saknis*. Tadiau ,,polinomo Saknys*
— visal priimtinos ir vartojamos universitete déstant polinomy teorija. Taip pat visiSkai
atsisakyta ydingo ,,lygties paSalinio sprendinio‘‘ - juk duotasis skaiCius yra lygties spren-
dinys arba néra. Sitokios problemos paprastai susijusios su lygciy ekvivalentumo klau-
simais, o pastarieji — su algebriniy reiskiniy tapatumu tam tikroje srityje. Cia sékmingai
naudojame ,reiSkinio suprastinima‘“ — suvokiame, kad duotaji algebrini reiskini tam tik-
roje kintamyjuy srityje uZraSéme paprastesne forma. TaCiau ir paprastaja trupmena galima
»suprastinti jos skaitikly ir vardikli padalijant i§ to paties skaiCiaus. O nelabai seniai
turéjome iSsireiSkima ,,supaprastinti reisSkini*, taciau ipratome susivokti i§ konteksto ir
apsieiti vien su ,,suprastinti.

D¢l funkcijos savokos paprastai neaiSkumy nebiina — sakoma, jog tai taisykle,
kiekvie@ vieno kintamojo reikSmei priskirianti vienintelg¢ kito kintamojo reikSme.
TaCiau, kai kalbama apie funkcijos grafika, problemu atsiranda, nors pats funkcijos
grafiko apibréZimas (funkcijos y = f(x) grafiku vadinama plok§tumos ta$ky aibé
{(z; f(x)),z € X} ; &a X yra funkcijos apibréZimo sritis) abejoniy nekelia. Toks
apibrézimas pateiktas V. Kabailos [6], P. Rum$o [10] ir auk$¢iau minétuose mokykli-
niuose vadovéliuose. NeaiSkumai dazniausiai susije su funkcijos grafiko vaizdavimu ko-
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ordinaciy plok§tumoje. Pavyzdziui, kai uZduotis formuluojama pasitelkiant grafika, daz-
nai neaiSku, ar bréZinyje pavaizduotas funkcijos grafikas, ar tik jo dalis. IS tikryjy pagal
apibréZima grafikas yra visu tasky {(z; f(x)),x € X} aibé, taciau jeigu X yra realiujy
skaiCiy tiesé, viso grafiko pavaizduoti neturime galimybés. Taigi mégstantys griezta stiliy
tokiais atvejais turéty kalbéti apie tam tikra grafiko dali, kas, Zinoma, apsunkinty teksta.

AtvirkStinés funkcijos savokos ir jos grafiko pateikimo problemos iSsamiai iSanali-
zuotos Zurnale ,,Alfa plius omega* R. KudZmos [7] ir V. Stakéno [11] straipsniuose, todél
¢ia jy nebegvildensime — pakanka ir kity panaSaus pobudzio problemy. Trumpai tariant,
R. KudZma atvirkstinés funkcijos pateikima XI klasés vadovelyje laiko klaidingu ir sitlo
savo déstymo varianta. Gi V. Stakéno bei kity autoriy kolektyvo nariy poZiuriu mokyk-
liniuose vadovéliuose atvirkStiné funkcija iSdéstyta tiesiog tradiciSkai, kaip tai daroma
daugelio $aliy matematikos vadovéliuose. Manome, kad pernelyg revoliucingos reformos
gali tik pakenkti ir be to reformuojamai miisy mokyklai.

Funkcijos didéjimas ir mazéjimas irgi, pasirodo, gana problemiskos savokos. Pirmiau-
sia priekabus matematikas sakys, jog funkcija didéti ar mazéti apskritai negali, nes funk-
cija — tai taisykle. IS tikryjy juk funkcijos priklausomo kintamojo reikSmés didéja, arba
atitinkamai mazéja, didinant nepriklausomo kintamojo reik§mes kokiame nors intervale.
TaCiau Cia su Siuo iSsireiSkimu tenka susitaikyti dél jo trumpumo. Analizuojant Sios te-
mos uZdavinius 1§ gvairiy gausiai leidZiamy ruo$imosi egzaminams knygeliy ar pacias
egzaminy uZduotis daZnai i3kyla ir kitas klausimas. PavyzdZiui, funkcijay = 3(z — 1)?
didéja intervale [1; +00), o intervale (—oo; 1] mazéja. Kyla klausimas — tai taske z = 1
jt ir didéja, ir mazéja? — Negerai. Su atviru funkcijos didéjimo ar mazéjimo intervalu
Zymiail patogiau dirbti toliau apibréziant iSvesting ir pan. Taip XI klasés vadovélyje at-
sirado, kad jei funkcija didéja atvirame intervale I, tai §i intervala vadinsime funkcijos
didéjimo, jei mazéja — mazéjimo intervalu. Taigi funkcijos didéjimo ir maZéjimo inter-
valai Siame vadovélyje gali biiti tik atviri. Gal ir nelabai geras sprendimas, taciau raSant
Sitoks susitarimas pasirodé labiausiai priimtinas.

Dar apie kelias tikimybiuy teorijos savokas. Mokykliniuose vadovéliuose matematiniu
poZiiiriu labai netiksliai, tadiau tradiciskai, vartojama elementariojo ivykio savoka. Cia
elementarusis ivykis sutapatinamas su baigtimi tokiu sakiniu — bandymo baigtys daZnai
vadinamos elementariaisiais ivykiais. Visi puikiai tai suvokdami sutapatiname aibe, su-
daryta 1S vieno elemento (kiekvienas {vykis yra tam tikra baig€iy aibé) su jos elementu —
baigtimi. Ar Cia dél teisingumo nevertéjo sulauzyti tradicijuy?

Analizuojant mokyklinius vadovélius daznai atkreipiamas démesys 1 tai, kaip suvo-
kiama pati baig&iy aibé. Zinoma, tokiy problemy nekyla déstant tikimybiy teorija abst-
rakciai, iSeinant 1S tikimybiy teorijos aksiomy. Tadiau nagrinéjant Sig savoka su moky-
tojais, mokiniais ar studentais, paaiskéja, kad baigtis galima apibrézti jvairiai, nors [9]
raSoma — tokie neskaidomi ivykiai vadinami elementariaisiais. Kodél neskaidomi? Argi
iprastinio loSimo kauliuko metimo bandymo negalima nagrinéti susieto su dviem baigti-
mis: e; = ,,atsivercCia sienelé su lyginiu akuciy skaiiumi‘, eo = ,,atsiverCia sienelé su
nelyginiu akuciy skaiCiumi*. Baig€iy aibés pasirinkimas modeliuojant viena ar kit reis-
kinj priklauso nuo to, kaip apibréZtas pats bandymas. Siuo atveju gal bit reikia stebéti tik
atvirtusiy akuciy skaiCiaus lyginuma. Vadinasi, reikia atkreipti démesi ir i paties bandymo



Matematiniai terminai: tradicijos ir tikslumas 405

savoka. Jeigu nenorime, kad iSkilty Si problema, turime labai tiksliai suformuluoti uzda-
vini, t.y. bandymo savoka turéty apimti ne tik salygas, prie kuriy nagrinéjamas ivykis gali
ivykti arba neivykti, bet ir tai, kas stebima. PavyzdzZiui, bandymas — metamos dvi mone-
tos — visat nesako, kokia baigCiy aibe turétume pasirinkti. Zinoma, tradici$kai sudaroma
baigCiy aibé {e; = (H,H),e2 = (H,S),e3 = (S,H),eq = (S, S)}. TaCiau galima su-
daryti ir kitokias baigCiy aibes, pavyzdZiui, {e; = ,,né viena moneta neatsiverté herbu*,
e2 = ,,viena moneta atsiverté herbu®, e3 = ,,dvi monetos atsiverté herbu*}. Norédami,
kad buty susivokta, kad kalbama apie aukS¢iau uZraSyta baigc€iy aibe, turétume pasakyti,
kad stebima, kuria puse atsiverté pirmoji moneta ir kuria puse atsiverté antroji moneta.
[démiau skaitantis XI klasés vadoveélj galéty pastebéti, kad Sitokio pobiidZio daugiapra-
smiSkumy buvo stengtasi iSvengti.

Dar viena tradicija — matematiné viltis. Labai norétusi raSyti — vidurkis. Pastarasis ter-
minas labiau priimtinas dél to, kad tiksliau atspindi savokos esme, be to yra lietuviskes-
nis ir trumpas. Belieka tik apgailestauti, kad mokyklinéje literatiiroje pagrindiniu terminu
laitkomas ,,matematiné viltis*, o tik skliausteliuose raSoma — dar vadinama ir vidurkiu.
Turéty bati atvirkscCiai, taciau tradicijos...
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Terminology of mathematics: conventionality and correctness
E. Stankus

The conventionality and correctness of the terminology of mathematics in textbooks are diss-

cused. The concepts of the solution of equation, of the graph of a function, of the elementary event
and other are analyzed.



