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Per¢jimas nuo deSimtmetiais naudotos penkiabalés Ziniy vertinimo sistemos (VS)
Lietuvoje buvo chaotikas. Kokiy tik VS néra iSbandZiusios vidurinés, aukStesniosios
mokyklos. Buvo 10, 12, 60, 100 ir kita baly skai&iy turingios sistemos. Po blasky-
mosi, buvo suprasta, kad valstybéje turi biti viena VS, kuri leisty palyginti skirtingose
mokymo istaigose gautus jvertinimus. Taip stichi$kai Lietuva peréjo prie deSimtbalés VS,
peréjo be jokiy metodiniy nurodymy kaip ja naudoti, tenurodant paZymiy konvertavima
i§ penkiabalés 2 — 4, 3 — 6, 4 — 8, 5 — 10. Atkreipiu démesi - ,4* naujoje VS buvo
gauti i§ ,,2“ senosios penkiabalés VS. Naujoji VS i§ karto buvo deformuota stengiantis
ja ,,priristi“ prie senosios.

Kiekvienoje VS yra nustatomas ,,slenkstis“, t.y., maZiausias balas rei¥kiantis testo
arba egzamino i$laikyma. Pirmasis toki bala nustaté Vilniaus universitetas stojamiesiems
egzaminams. Tai buvo balas ,4*. Stojantieji gave 1,2, 3 kity stojamyjy egzaminy jau
negaléjo laikyti. Tai buvo pateisinama, nes noréta palikti konkuruoti daugiau stojan&iujy.
Si barjera netruko ,,pasigauti* visos mokyklos, tame tarpe ir universitetai. Nors véliau
aukstosios mokyklos pakélé §i bala iki ,,5“, vidurinése mokyklose jis gyvuoja iki Siol.
Reikia pasakyti, kad ivedus nauja VS, mokytojus ir déstytojus stebino (kai ka ir tebeste-
bina) neigiamy baly gausa. Juos, kaip ir anksciau, patenkinty vienas neigiamas balas. Iki
giol neigiami balai neatlieka Ziniy vertinimo funkcijos. ,,1*, ,,2* ar ,,3“ mokytojai daZ-
nai vertina ne Zinias, o savo susierzinimo laipsni. Taip ketvertas uZémé sovietinio trejeto
vieta ir reiSkia i§ esmés neigiama ivertinima, nors administracijai tai — teigiamas paZy-
mys. Tokiu budu, dabar mokyklose pakankamos Zinios vertinamos 7 paZymiais. Net
matematikui sunku pakankamas Zinias padalinti { 7 dalis, ypat atsakymus ZodZ%iu. Cia
istringame sudétingoje aritmetikoje, kai sunku sau ir vertinamajam pasakyti, kodél jo at-
sakymas vertinamas septynetu, o ne aStuonetu. Gelbstimasi testais ir beveik i viso dingo
apklausos ZodZiu. Atsisakius atsakinéjimy ZodZiu, mokiniai neiSmokomi argumentuotai
kalbeti, reik$ti mintis, jrodinéti. O testai — tiesiog i§sigelb&jimas blogiau arba prastai dir-
bantiems mokytojams. Juk testa galima sudaryti lengva, atitinkanti déstymo lygi. Taip
mes vél griome prie 100% paZangumo naujomis salygomis. Prie ito pridékime moky-
tojuy neatsparuma tévy (beje ir mokiniy) spaudimui ir suprasime kodél taip krito mokiniy
matematinés Zinios.

Biity dar pusé bedos, jei tai reik$ty tik matematikos neZinojima. Deja, tokie mokiniai
negalés atlikti sudetingesniy uZduociy dél riboto gebéjimo logiskai mastyti, lyginti, ana-
lizuoti. Jiems bus sunku perprasti algoritmais pagrista kompiuteriy technika. O i§ esmés
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tai néra negabiis mokiniai, bet juos skriaudZia mokykla, i§leidsdama neparuo§tus Dalis
kaltés Cia tenka ir vertinimo sistemai.

Mokyklinio egzamino paZymys jau nieko nereikia, netgi ivertinimas ,deSimt“. O
mokinys gaves auksta ivertinima patiki, kad 3j dalyka jis Zino gerai ir renkasi specialybes
kur reikalingas neprastas matematinis i§prusimas. Ta greitai pajuto auk$tosios mokyklos,
kurios mokyklinio egzamino ivertinima tiesiog ignoruoja. Svietimo ir mokslo ministeri-
jai reikia pateisinti daug milijony kainavusi Nacionalinj egzaminy centra (NEC), todél
spaudZia auk3tasias mokyklas jskaityti valstybiniy brandos egzaminy rezultatus kaip sto-
jamuosius.

Tuo tarpu NEC egzaminy jvertinimai nejvertina mokinio Ziniy lygio, o tik surafo
moksleivius, laikiusius §i egzaming j eil¢ pagal testo rezultatus. Todél, kad ir kaip biity
krites matematinis parengimas Lietuvoje NEC ivertinimuose tai niekaip neatsispindeés.

Keli ZodZiai apie 3iy mety (2001) valstybinij brandos egzamina. UZdaviniai, kuriuose
uZ du aritmetikos veiksmus skiriamas vienas ta$kas, rodo nepagarba brandos egzaminui.
I3 viso, uZdaviniai su pasirinkimui duotais atsakymais negali tarnauti Ziniy lygio nustaty-
mui. Nereikéty duoti diferencialinio bei integralinio skai¢iavimo uZdaviniy, nes mokyk-
loje $ios savokos duodamos formaliai be pagrindimo. Vertinant Zinias paZymiais surinku-
sieji 55 taskus gauty 10, nes tik nepriekaistingas darbas vertas aukS€iausio jvertinimo.
Kitus jvertinimus iliustruoja schema

0 11 22 33 44 55

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Pagal NEC pateikta suvesting moksleiviy laikiusiy valstybinj brandos egzaming su-
rinkty ta8ky vidurkis nesiekia 25 ta¥ky, o tai reskia ivertinima ,,4* nes jvertinima ,,5*
gauty tik surink¢ 28 taSkus (Zr. schema).

Taigi Lietuvos moksleiviy, kurie ryZtasi laikyti valstybini egzamina Zinios vidutini3-
kai vertos tik ketverto! O tai i§ esmés neigiamas paZymys! Retorinis klausimas: koks
biity jvertinimas visy 2001 metais baigusiyjy, iskaitant ir tuos, kurie i§ viso nelaiké arba
laiké mokyklinj matematikos egzaming?! Gera proga pamastyti apie mokyklos reforma.
I3 §ito tadko reikéty vertinti ir matematikos programas, matematikai skirty valandy skaiciy
vykdant profiliavima. Universitetai gaudami toki kontingenta priversti maZinti reikalavi-
mus, organizuoti papildomus matematinio ratingumo kursus. Neatsitiktinai konferenci-
joje buvo net keli prane§imai studenty matematinio parengimo tema.

LMD turety atkreipti Svietimo ir mokslo ministerijos démesi  tokius klausimus:

1. Nepakankama pamoky skai€iy skirta matematikai bei tendencija jas toliau maZinti
(profiliuojant).

2. Sutvarkyti vertinimo sistema mokyklose. Parengti deSimtbalés sistemos apraSyma
(metodinius nurodymus). Balas ,,4* negali reiksti pakankamo Ziniy lygio.

3. NEC turety vertinti Zinias taip pat deSimtbaléje sistemoje, o ne slépti tikraja padéti
po procentais.
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Le systéeme d’évaluation, les examens et les connaissances en
mathématiques
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On étudie les systemes des évaluations ainsi que le niveau des connaissances en mathématiques
en Lithuanie.



