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M. Gusevo ,,Senoves lietuviy kalendorius”

A. Baltrinas (MII)

1856 m. rugséjo 20 d. (naujuoju stiliumi — spalio 2 d.) Vilniaus astronomijos ob-
servatorijos direktoriaus padéjéjas, veiklus Archeologinés komisijos narys Matviejus
Gusevas (1826 — 1866) i§ Zinomo krastotyrininko Teodoro Narbuto (1784 — 1864)
gavo kopija lazdos, kuri ilgus metus buvo vadinama Gedimino skeptru. Kaip rase¢
prie $io siuntinio pridétame laidke T. Narbutas, Sios senienos istorija jstabi. 1680 m.
pavasarj polaidZio metu netoli Strévos upés, Zemiau Kietaviskiy (dabartiniame Kai-
Siadoriy rajone) nuslinko $laitas ir Zemés pavirSiuje atsiduiré keista, aptraukta bronzine
skarda metaliné lazda. Ji buvo 2 anglisky pédy ir 3 coliy (68,6 cm) ilgio ir 1,5 colio
(3,8 cm) storio.

. llga laika niekas negaléjo pasakyti, ka reiskia jos bronziniame apkauste i§ smul-
!“ll paauksuoty kniedeliy spirale i¥déstyti Zenklai. Tiesa, kai kurie jy buvo i3Sifruoti
i8kart. Lazdos apadioje, kaip paZymi pats T. Narbutas, ,Siais taSkais, vos {Zidrimai,
buvo pavaizduotas lietuviy raitelis” [1], kuris buvo didZiuju Lietuvos kunigaik3giy
herbe. Todel ir patia lazda imta vadinti Gedimino vardu.

I8 pradziy ji pateko i Naugarduko kasteliono Stepono Aleksandrovigiaus, ku-
1o Zmona turéjo valdas Traky valsCiuje, rankas. Véliau ji tapo Gardine jsikurusio
G. Bogatkos nuosavybe. I3 jo 1838 m. T. Narbutas ir gavo Sios lazdos kopija. Bet
_G- Bogatkai mirus, jo ipédiniai $ia jdomia senieng prarado. Todél Siandien kartais
Ir abejojama tos lazdos autentiSkumu. Abejones sustiprina ir tai, kad ji gauta i§
T.. Narbuto. Juk T. Narbutas, — §is Lietuvos istoriky romantiky tévas, — tyrinétoju
laikomas nelabai patikimu $altiniu. Tadiau neturime uZmirsti ir to, kad ilgus metus
falsifikaty laikyta Bychovco kronika, — irgi T. Narbuto atradimas, — kaip pasirode,
Y{a autentidka. Tad neturime teisés abejoti ir Gedimino skeptro autentSkumu. Nesi-
le1§kime i diskusija apie $io objekto autentikuma, — jei toks objektas egzistuoja, jis
Fun biiti nagrinéjimo tikslu. PanaSiai mané ir M. Gusevas. Jis kruop3¢iai lazda iStyre
IT tyrimo rezultatus paskelbé veikale [1].

.Pasirodo, §i lazda buvo liaudies kalendorius. M. Gusevas nustaté, kad joje i
lf.medeliu - tasky sudaryti simboliai Zyméjo ménesius, savaites ir dienas. O kad
810 kalendoriaus forma tokia nejprasta, nieko nuostabaus. PanaSiis lazdos pavidalo
funy kalendoriai buvo naudojami Skandinavijoje (vieno tokio kalendoriaus kopija,
M. Gusevo irgi apragyta, yra saugoma Lietuvos nacionaliniame muziejuje). AtidZiai
!§tyr¢s Gedimino skeptro simbolius, M. Gusevas pri¢jo i§vada, kad jis atkeliaves net
18 XIV a. Mat $io kalendoriaus ménesiai nebuvo skirstomi i pastovias septyniadienes
Savaites, kas buvo biidinga Vakary Europoje vartotam krik3¢ioniskajam kalendoriui.
Tad tai buvo pagoniskasis kalendorius, sukurtas dar prie§ Lietuvos krik3ta. Sis faktas
It tai, kad jame iSkalti Lietuvos didZiujuy kunigaik§&iy Vytis bei Gedimino stulpai,
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apibréZia konkreciag epocha — XIV a. Tadiau, tiesa pasakius, Sis kalendorius yra
dargi senesnés kilmés, — kaip ir daugelis liaudiskujy kalendoriy, tai buvo Ménulio
kalendorius. Kaip Zinome, i§ visy kalendoriu $ie buvo patys archaiskiausi. Ménulio
kalendorius dar yra vadinamas medZiotojy kalendoriumi. Ménulio faziy kaitos stebé-
jimai tiko tik nedideliems laiko tarpams matuoti. Toks laiko skaiiavimas patenkino
pirmykSt¢ Zmoniy bendruomene, gyvenusia i§ medZioklés ir gamtos duodamy vai-
siy rinkimo. Zemdirbiui gi prireiké pagal Saulés cikla sudaryto kalendoriaus. Nors
Gedimino skeptre ir yra Zymiu. kad jis bandytas derinti prie Saulés ciklo (M. Guse-
vas ménesiy Zenkluose jZiréjo Zemdirbystés atributika: rugpjiitis Zymimas pjautuvu,
rugsejis — spragilu, spalis — mintuvais ir t.t.), tai buvo Ménulio kalendorius. Kaip
ir kiekviename Meénulio kalendoriuje, ménuo jame prasidédavo jaunatimi. Antra,
ménuo buvo padalintas i 4 dalis, atsiZvelgiant { Ménulio fazes. Tad savaités trukmé
Siame kalendoriuje dar nebuvo nusistovéjusi, — ji trukdavo 7 — 9 dienas.

Kiekviena savaité Cia prasidédavo atskiru, Ménulio faze atitinkanéiu simboliu. ,.,0
tarp ju (...) kiekviena ménesio ketvirtj kartojasi tie patys Zenklai, tikriausiai reiskian-
tys skai¢ius” [1]. Tad dienos Siame kalendoriuje buvo pazymétos skaiiais. Bet pries
pradédami nagrinéti tuos skaicius, turime nuspresti, kaip mes, juos skaitydami, laiky-

! (2N AN AN vl |lmyx\x |x |
¥R |O|Tl F [+
1] cC C | C clcljcec]c [ K< C Clc
2 ] 1 ] [ | ] [ | ] 1 1 [
I AN BN 1 [0 nwln nwlmn ] 1 n
¢l m e jwjuwim|m|afaw]lwm]wwm|m
3 K < K K K K K K K K K K
] <] « < < | <] < < < || < <] < <
Tldajalaflalalalaluv]ial a9 <
[ Al an| @ i | v v (V) ] [9) v | v [
Plvflam] v] v ] [ | mn ] 1 | [
0] v | n " "l Kk ] n 1 [0
nl| w [ " n {11} (1] mnil| < " 1] n m
2l m nlm mi k| k Kl | m K|l K| Kk
B x| m] Kk Kl<|<|<]Ja]lk]| <] <] <
i < K| < <|<q dldjl ] <| « ] O
5 < < q <R ) o] o) o] < Al < |
K] O}l a]O [ ] | | | | O] a} Nl
n ' o] [ " " ] 1] n o] 1 (o] 1]}
Al u | 1] W ompompom ! n | K
Al wm | nlm K|l kK|]k| K] K] miou <
I A Pl kK mlIkl[ <<l <] <|{<Im] kl[w|4a
T 2l <] k[<lTalalalal e[kl <[klv
FPTN 2l Al <Ja]~rlJalalal~l <l al <[
k3 L Bl n q ~ 1 ~ ~ ~ 1 q ~ ~ n
' [ ] ] " | 1 nlinjg 1l
sl n [ 1] " n w4 n [} [} " K
F 2K " " K " " " K " " mil <
¥/ K "m K < K S [ < " K K <
| < K| < a1 < < <1 4q K| < <l q
2| q < d dla|lalaqa < b <
¥ q Qi Ql < <l
3 <l

1 pav. Gedimino skeptras. 2 pav. Senoveés lietuviy kalendorius (piesinys i§ M. Gusevo straipsnio).
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sime §ig lazdg. Juk Zenklai i§destyti spirale, — tad juos galima skaityti, lazda laikant
ir vertikaliai, ir horizontaliai. M. Gusevo nuomone, ja reikia laikyti vertikaliai. Tiesa,
tada Zenklus reikeéty skaityti i¥ deSinés i kaire. Todél M.Gusevas suabejoja — nejaugi
senoves lietuviai galéjo raSyti i§ deSinés j kaire. Tadiau jis atmeta $ia abejone, tares,
kad ,.grei¢iausiai ji (lazda — A.B.) turi biiti sukama ta kryptimi, kuria juda Ménulis,
jam pereinant i§ jaunaties i pirma ketvirtj ir t.t.” [1]. Taiau M. Gusevas neatkrei-
pia démesio i dar viena svarby dalyka — taip laikant lazda, Ménulio faziy simboliai,
iSskyrus pilnaties ir nematomos jaunaties, neatitinka tuo metu danguje matomos Mé-
nulio formos. Laikant lazda horizontaliai, Ménulio forma atitiks jau trys simboliai
(iSskyrus danguje nematoma jaunatj). Be to, kaip pazymeéjo prof. P. Dunduliene,
anksciau ,,jaunas Ménulis daZniausiai vaizduojamas kartu su Saule ir visuomet jos
apacioje, be to, ne tokioje padétyje, kokioje ji matome danguje, o gulintis, su ragais,
nukreiptais  vir§y ..”" [2, p. 84]. Taciau tokj Zenkla matome $iame kalendoriuje,
laikydami lazda horizontaliai. Vadinasi, tada visi §ios lazdos Ménulio faziy Zenklai
Sutampa su liaudyje vartotais. Juolab, kad viena kalendoriy atmaina, rasyta runomis
(Spéjama, jog vartota ir Lietuvoje), irgi skaitoma laikant lazda horizontaliai. Kita
vertus, laikant Gedimino skeptra horizontaliai, kai kurie skai&iy Zenklai pasidaro net
»keturaukigiai”. Kyla klausimas — nejaugi miisy protéviai rasé i§ virdaus i apacia?
Tai visai tikétina, nes dabar tiksliai nustatyta, kad i§ vir§aus j apacia buvo rafoma
a".kStyvajame raSto raidos etape. Todél reikia labai kritiSkai paZitiréti i M. Gusevo
prielaida, kad Gedimino skeptras buvo skaitomas laikant lazda vertikaliai.

.Taéiau kokie skaiCiy Zenklai iskalti Sioje lazdoje? M. Gusevas ralo, jog jie ,,la-
bai panaiis | roméniskus skai&ius, skirtumas tik tas, kad penkiy Zenklas, bidamas
tokios pat formos, yra paverstas ant Jono ir nukreiptas j desing” [1]. Toliau jis da-
ro tokia iSvada: ,,Sitas figiiras reikia laikyti senovés lietuviy vartoty skai&iy Zenkly
Pavyzdziais, kurie galéjo buti perimti i§ romény ir pakeisti, kaip auk§¢iau buvo mi-
NCta: Sitas perémimas, galimas dalykas, jvyko tais laikais, kada prie§istorinis dviejy
EaUtu Suart¢jimas arba artima ju giminysté atne$é i lietuviy kalba daugybe lotynisky
20dZiy” [1]. Kaip matome, M. Gusevas buvo romantiky, ieSkojusiy lietuviy istaky
Senoves Romoje, jtakoje. Taliau penkiy Zenklas negali biti lemiamas argumentas,
norint nustatyti iy skaitmeny kilme. Juk skaitiaus ,,penki” simbolj V vartojo ne tik
met'f-nai ir etruskai. Pasak istoriko I. Veselovskio, pirmakart §iuo simboliu ,,penki
Zymimas VII a.pr. Kr. asiry tekste; jis taip pat yra II — III a. Palmyres jrajuose bei
la, nabatéjiskame uZraSe ir &ia jis tikriausiai vaizduoja ranka su atlenktu nyks¢iu”
[3" P- 442]. Be to, prof. M. Gimbutiené rafo, kad V buvo vienas svarbiausiy se-
Wy europietiy rasto elementy [4]. Tad toks skaitmeny parinkimas tikriausiai buvo
kompromisas (o gal ir duokleé) su kazkada labai paplitusiu skaiiavimu pirstais.

Jei M. Gusevas bity buves atidesnis, jis buty pastebéjes kur kas svaresnj argu-
mf‘f“t% romeniskajai Sio kalendoriaus skaitmeny kilmés hipotezei pagristi — skai¢iaus
4_?§nqu_ Juk jis uZraSytas taikant atimties principa. Tadiau lietuviy Zodinei numera-
“lal tai nebiidinga. O skaitiavimo sistemos juk buvo kuriamos Zodinés numeracijos
Pagrindu. Bet pazvelkime ir j kitus skaiius. Kaip matome galime i$skirti tris visai
Skmingus skaitmenis — vieno, penkiy ir Sediy Zenklus. Tiesa, kai kas gali pasakyti,
kad Sesill Zenklas atsirado, susiliejus vieno ir penkiy skaitmenims. Bet kodél taupumo
Sumetimais keturiy Zenklas nepasidaré kompaktiskesnis? Be to, viena skai¢iavimo
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3 pav. Senovés lietuviy kalendoriaus skaitiy Zenklai (A. Baltriino versija).

sistemna skiriasi nuo kitos ne tik skaitmenimis, bet ir jy jungimo biidu. Paziiireki-
me, kaip skai¢iai Zymimi Siame kalendoriuje. Antai 7 &ia uZrasomas kaip 6 + I,
8 kaip 6 + 2 ir 9 kaip 6 + 3. Labiau apsistokime ties skai¢iumi 9. ISkart matyti,
kad jis uZraSytas visai ne taip, kaip roméniskoje skai¢iavimo sistemoje (t.y., ne kaip
10-1). Ir ne todél, kad Siame kalendoriuje skai¢iy Zenklams nebiity taikomas atimties
principas (prisiminkime skaiCiy 4). Skaigius 9 taip pat uZraSomas ir ne kaip 5 +4
(neuZmirSkime, kad roménams ,,penki” buvo mazginis skaicius). Tad iuose skaiciu
Zenkluose negalima iZvelgti penktainés skaiiavimo sistemos elementy, kurie taip
yra budingi roméniSkajai numeracijai. Kur kas akivaizdesnis baty &ia grupavimas
po Sesis, kurio Saknys galéjo biti miisy protéviy turétame ,,trijy ritme” (placiau apie
Ji Ziurekite [5]). Tad jei romény skaitmenys ir buvo perimti, tai §itai buvo padaryta
ne mechanigkai — skaiciy sudarymo biidas yra originalus. Skaiciy jungimo bidas, 0
ne patys skaitmenys yra svarbiausia skai¢iavimo sistemoje. Tad visai tikétina, kad
Siame kalendoriuje buvo pavartoti senovés lietuviy skaitmenys, kurie buvo sudétiné
lietuviy skai¢iavimo sistemos dalis.
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nulio iki ... V. Sviesa, (1991),
»The Ancient Lithuanian Calendar” by M. Gusev
A. Baltrinas

The symbols of number in the ancient Lithuanian Calendar described by M. Gusev were investi-
gated in this paper. It is proved that these symbols are original.



