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Jeigu pazvelgsime | socialinio darbo moksliniy straipsniy ir paruosty disertacijy pasis-
kirstymg pagal juose naudojamg tyrimy metodologija — pamatysime, kad vyrauja koky-
bine tyrimy metodologija gristi darbai. Ir tai néra tik Lietuvos specifika, bet ir pasauliné
tendencija socialinio darbo mokslo zurnaluose ir disertacijose (Thyer, 2012).

2019 metais prestiziniame socialinio darbo mokslo Zurnale ,,Reasearch on Social
Work Practice™ buvo publikuotas kontroversi§kas Zymios socialinio darbo tyréjos Ei-
leen Gambrill straipsnis ,,The Promotion of Avoidable Ignorance in the British Journal
of Social Work®, kuriame autoré jrodingja, kad kiekybinés metodologijos tyrimai yra
British Journal of Social Work®. Gambrill atstovauja tai socialinio darbo tyréjy grupei,
kurie socialinj darba mato visy pirma kaip medicinos ar inzinerijos atitiktj socialiniame
pasaulyje. Tokia socialinio darbo vizija yra detaliai atskleista Johno Brekke’o darbuose
(2012, 2014, 2019). Tuo tarpu daugelis socialinio darbo tyréjy socialinj darba supranta
pirmiausia kaip dialogu grista socialinio darbuotojo ir asmens, grupés ir bendruome-
nés sgveika ir grieztai pasisako uz kokybiniy tyrimy metodologija grindziamus darbus
(Fook, 2002; Ife, 2008; Thyer, 2012).

Neatsitiktinai Bruce Thyer, jtakingo socialinio darbo mokslo zurnalo ,,Reasearch on
Social Work Practice™ redaktorius ir lan Shaw, kito jtakingo socialinio darbo Zurnalo
»Qualitative Social Work* redaktorius, atstovaujantys prieSingoms metodologinéms
pozicijoms, publikavo straipsnius (Shaw, 2012; Theyr, 2012), kuriuose sieké inicijuoti
konstruktyvy dialoga tarp tyrimy metodologiniy stovykly socialiniame darbe.

Taciau ] kiekybiniy ir kokybiniy tyrimo metodologijy problema socialiniame darbe
galime zvelgti ne tik remdamiesitam tikra socialinio darbo vizija, bet ir per mokslo so-
ciologijos prizme.

Jon Elster (2007) iskélé socialiniy moksly klasifikavimo kriterijus — bendras suta-
rimas deél tiriamy reiskiniy, teorijy ir Zinojimo pazanga (kuriamos ne tiek alternatyvios
koncepcijos, kiek tikslinamos esamos). Tos akademinés disciplinos, kuriy atstovai suta-
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ria dél tiriamy reiSkiniy, teorijy ir esminiy sgvoky bei atliekamais tyrimais plétoja esama
Zinojima, yra susiformavusios akademingés disciplinos. Tokiy akademiniy discipliny rys-
kiausi pavyzdziai socialiniuose moksluose yra socialiniam darbui artimos psichologija
ir edukologija ar tolimesné ekonomika. Siy discipliny mokslo darbuose dominuoja kie-
kybine metodologija gristi tyrimai, nes biitent kiekybiné metodologija teikia galimybiy
patikrinti keliamas hipotezes, o tai yra Zinojimo plétros ,,variklis* (Bryman, 2003).

O akademinés disciplinos, kuriy atstovai nesutaria dél tiriamy reiskiniy, koncepcijy,
teorijy ir sgvoky bei, atlikdami tyrimus, formuoja naujas tyrimy kryptis, teorijas, kon-
cepcijas ir interpretacijas, yra besiformuojancios akademinés disciplinos.

Socialinio darbo tyréjai (Hodge, Yu ir Kim, 2020) pazymi, kad socialiniame darbe
triksta sutarimo dél tyrimo objekto, teorijy ir esminiy sgvoky. Socialinio darbo bendruo-
menéje egzistuoja ne tik skirtingos socialinio darbo teorijos, kuriy naudojimas daznai
yra eklektiskas (Goppner ir Himélédinen, 2007), bet ir skirtingos socialinio darbo kon-
cepcijos (Jindra, 2018). Neatsitiktinai socialiniame darbe vyrauja kokybine metodologi-
ja gristi darbai, nes biitent kokybine metodologija grindziami tyrimai teikia galimybe
tyréjams atrasti, pamatyti ir formuoti alternatyvias teorijas, koncepcijas (Bryman, 2003).

Reikia pazymeéti, kad paciai socialinio darbo bendruomenei socialinio darbo kaip
akademinés disciplinos klausimas yra santykinai naujas dalykas. D¢l socialinio darbo
kaip profesijos abejoniy biita pra¢jusio Simtmecio pradzioje (Flexner, 2001 (1914)), ta-
¢iau dabar mazai kas abejoja, kad socialinis darbas yra savarankiska profesija (Gibel-
man, 1999), nors jos statusas ir néra labai aukstas tiek Lietuvoje (Varzinskiené, 2008),
tiek kitose Salyse (Tirado, 2006). 2004 metais pateiktame socialinio darbo apibrézime
apie socialinj darbg buvo kalbama tik kaip apie profesija, kuri remiasi jvairiais mokslais
ir praktiniu zinojimu (Hare, 2004). Tik 2014 metais pateiktame socialinio darbo api-
brézime socialinis darbas yra pripazistamas ir profesine veikla, ir akademine disciplina
(Ornellas, Spolander ir Engelbrecht, 2018).

Yra skirtingy socialinio darbo koncepcijy ir kuri 18 jy taps vyraujanti ir bus socialinio
darbo kaip akademinés disciplinos pagrindas, parodys laikas. Vis délto biisima sociali-
nio darbo akademin¢ disciplina turés ivykdyti tam tikrus reikalavimus, ir ta socialinio
darbo koncepcija, kuri geriausiai atitiks $iuos reikalavimus, taps vyraujanti. Kokie gi
yra tie reikalavimai? Kol kas palickame intrigg — juos aptarsime kitame zurnalo STEPP
numeryje.
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