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(Drezdeno aukstoji socialinio darbo mokykla)

Europos Sajungos plétra ir ly¢iy modeliy pokytis

Siandien tarp ly¢iy tyrinétoju vyrauja bendras susitarimas, jog vyrikumas ir moteriskumas nei
biologiSkai nulemti, nei laike bei erdvéje nekintantys individy pozymiai. Tai grei¢iau socialinés
praktikos iSraiSka ir padariniai, kur tarpusavyje susipina objektyvios struktiiros (pasidalinimas
darbinémis sritimis; galios struktiiros) bei subjektyvios dispozicijos (elgesio, mastymo ar jausminiai)
modeliai (Brandes, 2002).

Sunku kalbéti apie universaly ,,vyriSkuma™ ar ,,moteriskuma®, kad ir kaip jie buty apibréziami.
Daug prasmingiau yra kalbéti apie daugybg vyriSkumo ir moteriskumo sampratos modeliy, kurie ne
tik egzistuoja vienas $alia kito, ta¢iau ir tarpusavyje konkuruoja (Bourdieu, 2001, Connell 2002).

Remiantis tokiu supratimu kyla svarbus klausimas: ar visuomeniy poky¢iai ir valstybiy suartéjimo
procesas veikia ir kaip veikia ne tik konkre¢ias Zmogaus gyvenimo salygas, bet ilgainiui ir vyriSkumo
bei moteriSkumo samprata.

Kitaip tariant, kokie vyriskumo ir moteriSkumo sampratos modeliai egzistavo ir tebeegzistuoja
buvusiose VarSuvos pakto valstybése ir kuo jie skiriasi nuo modeliy, dominuojané¢iy Vakary Europos
Salyse, ypac atsizvelgiant | tai, jog ES plétra bei pagreitintas Ryty ir Vakary valstybiy suartéjimo
procesas iSprovokuoja esminius pasikeitimus.

Siame straipsnyje bandoma atsakyti i idsikeltus klausimus i§ dviejy pozifirio tagky.

Visy pirma ¢ia apsiribojama tik vyriskumo sampratos pokyc¢io aspektu, kuris, beje, iki $iol buvo
mazai aptariamas tiek socialiniy moksly, tiek ir ly¢iy tyrinétoju. Démesys vyriskumui kyla i§ mano
tyrin€jimysrities. Tuo jokiu biidu nesiekiupaneigti minties, jog tarpvalstybiniai transformacijos procesai
daugeliu atvejuy, matyt, daug stipriau atsiliepia moterims nei vyrams.

Antra, §i analizé apsiriboja konkrec¢iu pavyzdziu — Rytu(buvusi VDR) ir Vakary (VFR) Vokietija.
Tai dvi teritorijos, kuriu viena priklausé Varsuvos sutarties $alims, o kita - senajai ES. Siandien $iy
skirtingy daliy integracijos procesas i§ esmeés jau pasibaiggs ir jos abi sudaro vieng valstybg.

Reikia pripazinti, jog Ryty ir Vakary Vokietijy integracija yra i$skirtinis ir unikalus pavyzdys
Ryty—Vakary suartéjimo procese, nes ¢ia galiojo tam tikros specifinés salygos. Todél biity neteisinga,
jeil Vokietijos patirtis blity primetama visoms Siuo metu naujai | ES jstojusioms Ryty bloko Salims.
Prie Vokietijai budingy specifiniy salygu galima priskirti bendra kalba bei bendras kult@irines ir istorines
Saknis. Tac¢iau kita vertus, 45 metus tai buvo dvi skirtingos valstybés, atskirtos gelezine siena, kurioms
itaka dareé labai skirtingos ekonominés, politinés irkultarinés sistemos: i$ vienos pusés — Ekonominés
savitarpio pagalbos ir VarSuvos pakto sistemos, o i§ kitos pusés — ES bei NATO.

Istoriniy jvykiy déka susiduriame su iskirtiniu fenomenu: dvi beveik penkiasdeSimt mety viena
nuo kitos grieztai atskirtos valstybés su viena kitai prieStaringomis ne tik politinémis sistemomis, bet
ir ekonomine bei kultlirine orientacija, nuo 1989 mety per labai trumpa laikotarpj buvo sulipdytos |
vieng bendra darinj. Rytinéje Vokietijos dalyje stipriai pakito beveik visos iki tol galiojusios
visuomeninio gyvenimo koordinatés ir orientacijos. Buity sunku tikétis, jog tai neturéjo poveikio ir
ly¢iu santykiui bei vyriskumo ir moteriSkumo sampratai.

Vokietijos pavyzdys gali pasitarnauti atskleidziant tam tikrus artimiausios ateities Europos
integracijos aspektus ir perspektyvas, nes abiejyvokieciy valstybiy dirbtinis ir pagreitintas integracijos
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procesas vyko ties senaja Rytus nuo Vakary skyrusia siena. Tad pasitelkg Vokietijos pavyzdj turime
galimybg lyg kokiame meégintuvelyje studijuoti socialinés struktiiros poky¢iu ir vyriskumo suvokimo
sarysius.

»Hegemoninio vyriSkumo* koncepcija

Vyriskumo modeliu poky¢iu ir dominuojanciy santykiu tarp ju analizei gali pasitarnauti Roberto Conello
(1995, 1998, 1999, 2000) jvesta kategorija, atskirianti hegemoninj vyriSkuma nuo prispaustyju, arba
marginalizuoto, vyriskumo.

Tokiu bludu praple¢iama tradiciné ,,lytics* samprata, kadangi Siuo atveju turimas galvoje ne tik
vyry ir motery santykis visuomenéje kaip struktiiravimas lytisSkumo prasme, taciau $alia to atsiranda
galios bei dominavimo santykiai tarp skirtingu socialiniy vyry (arba motery) grupiu.

Be to, minéta konccepcija atveria galimybe kategorizuoti ir analizuoti vyriskuma kaip kolektyvinj
elgesio, mastymo ar jausmin} modelj, tad nebelieka poreikio individus ar ju grupes schematizuoti
socialiniy-psichologiniy tipologiju arba charakteriy prasme. Hegemoninio vyriskumo koncepcija daro
prielaida, jog egzistuoja kultitriskai dominuojantis vvriskumo interpretacijos modelis. Toks modelis
jokiu biidu néra asmeniskai reprezentuojamas visy tam tikros kultiirinés aplinkos vyruy, ir net ne
daugumos vyruy. Taciau tai rciskia, jog toks modelis sukuria visiems vyrams tam tikrus nei§vengiamus
reikalavimus, nes jis beveik sutampa su visuomeninémis galios ir pavaldumo struktiromis bei jvairiu
kultiiriniy transformacijy pagalba pats lemia tokias vyriskumo formas, kurios nutolsta nuo vyraujancio
modelio arba jam prieSinasi. Tam tikra prasme tai, ka Connellas apraso kaip ,.hegemoninio vyriskumo
modelj“, sutampa su tuo, kas anks¢iau vaidmeny tcorijos koncepcijojc buvo vadinama ,,vyru
vaidmeniu®. Connello koncepcijos privalumas yra tas, jog jis ncgin¢ijamai teigia, ¢sa ncegzistuoja
tam tikras uzdaras vaidmeny modeclis, ta¢iau cgzistuoja jvairis modeliai, kurie yra tarpusavyje susijg¢
ir net vieni su kitais konkuruoja (Connell, 2000. 30).

Remiantis tarptautinémis vyriSkumo studijomis ir ypac paties Connello publikacijomis, galima
daryti iSvada, jog skirtingos kultlros ir nacionalinés tradicijos turi skirtingus hegemoninio vyriskumo
modelius, kurie vis labiau iSryskéja globalial vykstancios konkurcncijos ir silpnesniyju iSstimimo
kovoje (Connell, 1998). Todél biity prasminga tick Europos Sajungos plctra | Rytus, tick ir vokieciy
pastaryju mety integracijos procesa matyti globalizacijos tendenciju kontekste.

Toliau, pasiremdamas Vokietijos atveju, noréciau iskelti tokj klausima: ar galima rasti aiskius
jrodymus to, kad buvusioje VDR ir buvusioje VFR egzistavo skirtingi hegemoninio vvriskumo modeliai,
kurie siejosi su ten vyravusiomis valstybeés valdymo formomis?

Atsakymo ieSkosiu analizuodamas, kokiy ir kiek randama Siandien (t. y. pragjus 10 metu po
Vokietijos susijungimo) vyriSkumo modcliu, kuriuos patcikia patys vyrai. Mane labiausiai domina
Rvty Vokietijos vyry refleksijos modeliai bei mastymo kategorijos, nes 1§ esmes tik jic buvo palicsti
visuomenes transformacijos bei esminio gyvenimo salygu ir vertybinés oricntacijos pokycio. Jic ir
palyginti mazas skaicius Vakary Vokietijos vyry, kurie po susijungimo apsigyveno rytin¢jc Vokictijos
dalyje, turi ta unikalig susijungimo asimetrijos bei jvairiy nacionaliniy tradicijy sankirtos patirtj.

Siuo tikstu 1997 ir 1998 metais Drezdenc ir jo apylinkése mes atlikome teminj kokybinj tyrima su
25 ir 35 mety amziaus vyrais. Tyrimo metu buvo pagrindinis klausimas, kaip Sic vyrai reflektuoja
pasikeitimy procesg ir skirtumus tarp Rytu ir Vakaru Vokictijos vyry. Apklausiami buvo tokic vyrai,
kurie gimé ir uzaugo buvusioje VDR, ta¢iau dar yra pakankamai jauni, kad galétu keisti savo vyriskaji
identiteta.’

Toks kokybinio tyrimo biidas negalipagristi reprezentatyviy apibendrinimuy, taciau leidzia pazvelgti
1 vyru savivokos koncepcijas ir gali paskatinti naujai struktiiruoti tolesnes tcorines diskusijas.

24



»Anais laikais tikriausiai niekam nebuty kilusi mintis uZzduoti tokj
klausima...*
Ryty Vokietijos vyry pasisakymai

Nepretenduodamas | sisteminj duomeny jvertinima, vis délto noriu pasitelkti keleta vyry pasisakymy
kaip prading pozicija mano tolesniems pamastymams apie skirtingushegemoninio vyriskumo modelius
Ryty ir Vakary Vokietijoje.

R., 33 mety amziaus vyras, vedgs ir turintis du vaikus statybininkas, atsako j klausima apie savoka
LVyriskumas*:

. Kq a3 galiv pasakyti... Mhh, na as nezinau... Sito klausimo as sau dar niekad neuzdaviau. Ir
apskritai, tokio klausimo sau gi nickas nekelia. AS tikrai dar apie tai negalvojau. * Po trumpos pauzés.
., Bet tu gal gali mano Zmonos paklausti, kq ji galvoja apie vvriskumaq. Cia turbiit sqvoka is kokio
motery Zurnalo. Jos ten apskritai apie vvrus, o apie savus tai vpac, ir ji voriskumq daugiau galvoja
nei patvs vrai. Cia turbiit labiau motery problema nei mano..."

M., 26 mety, mokeési miskininko profesijos, po susijungimo persikvalifikavo | socialing profesija.
Jis i§ karto turi paruosta atsakyma: ,, Na — raumeningas, na... seksualus... siekia karjeros, atraktyvus
ir paslaugus . Paklaustas apie ryty vokiec¢iy vyriskuma supranta, jog negali taip lengvai atsakyti, ncs
jam atrodo, kad tik po susijungimo ly¢iy santykiai pradéti problemizuoti ir | tai atkreiptas démesys:

. Sunku... Siekti karjeros, eeh... VDR laikais tai nebuvo taip paplite, arba tiesiog galimvbes tam
buvo ribotos. O vyriskumo idealas paskutiniu metu vra labiau fersuojamas. Na taip, kaip buvo surédvta
VDR visuomené, tai tarp [vciy buvo [vg ir toks uZtusuotas neutralumas. Tai vra kokie nors pasisakymai
apie [véiy specifikq ar iSore nebuvo taip sureikSminti. * Paskui jis pradeda kalbéti apie Ziniasklaidg:
oo kur vras ar moteris jauciasi [vg isprausti ar priversti apie tai kazkaip galvoti. Ir as manau, kad
lvginant su tuo, kas buvo anksciau, tai dabar paprasciausiai via Ziliau". Paklausus, kq jis turi
galvoje Sitai sakydamas, paaiskina: ., Labiau priverstas tapatintis su [vtimi. Lyg via spaudimas save
identifikuoti, o ne tiesiog paprastai kaip Zmogus... kad galbut... kad asmenvs lvg ir nustumti arba
priversti tapatintis su kazkokia iSore ar su kazkokiais sukurtais stereotipais .

Véliau jis kalba apie savo kolektyvinio darbo patirt] miskininkystéje, kur buvo ne tik dirbama
kartu, bet tai buvo tarsi ,,gyvenimo kolektyvas*:

., Buvo kartu daromi dalvkai, toli grazu nesusije su darbu. Lankvimasis , knaipése*, kultiriniai
dalykai,; bitent tokiam grynai vvriskam kolektvve, kaip as patvriau, buvo labai atvirai, tiesiogiai ir
kartais net banaliai kalbama apie visas {manomas gyvenimo sritis — darbq, seimq, seksq, moteris.
Kartais tai budavo net kazkaip atgrasu, bet tai vis délto buvo labai jdomi ir tokia jvairiapusé patirtis... "

Jis mano, kad Vakary Vokietijos vyrai, kitaip nei Ryty, yra priklausomi nuo .,iSorinés jtakos*:

. Skirtumai galbiit tokie, kad vakarietis vvras labiau nei rytietis vra veikiamas isorinés jtakos...
Apskritai Vakary zmogus paprasciausiai uzaugo tokioj visuomenéj, kur jis labai stipriai konfrontavo
su Ziniasklaida, moterimis, nuostatomis, su atvirumu pasauliui, kelionémis, su dalvkais, kurie ten
buvo kasdienvbé ir paprastai pricinami, o Rvtuose Sitie dalvkai buvo gana riboti, vvrq formavo
daugiausia tévai, draugai, darbo kolektvvas, véliau Zmona, Seima. "
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LHIsorisSkumo* aspektas minimas ir kituose interviu: kaip iSryskéjgs pokytis po Vokietijos susijungimo
ir kaip vakarieciams vyrams biidinga savybé. PradZioje cituotas R . taip atsako i klausima apie vyriskumo
reik§m¢ VDR laikais:

. Anais laikais tikriausiai niekam nebiity kilusi mintis uzduoti tokj klausimq. AS manau, kad
vyriskumui buvo priskiviamos tam tikros savybes, bet daugiau pagal moto ,biik tikras vyras*. Kai
reikedavo susiimti, kad ka nors pasiektum ar uzkariautum... Tai buvo lvg ir kokia nuostata ar teigiama
charakterio savybeé. Siandien. manau, su tuo siejami visokie isoriskumai. Ne tik, bet is dalies..."

Vienam i$ interviu, akcentuojant karjera ir iSorés jtaka, suskamba aiskiis pavydo tonai. Taciau,
pvz., 36 mety elektros inZinicriaus, kuris po susijungimo tapo jaunimo darbuotoju, interviu i§sakomas
ripestis:

.Zmonés daro karjerq bet kokia kaina, is dalies, pasakyciau, parduoda save uz kaing, kuri s
viso neatitinka tikrosios jy darbo vertés ir... Lyg kokia prievaria bity veikti, kuo greiciau kazkq
igvvendinti, suspeti, kazko siekti, kas galbiit is viso neegzistuoja, tai dalykai... AS Siandien matau,
kad vyrai kazkokie lyg susikauste, na, netikri. neautentiski, be vidinés ramvbeés, bet tokioj situacijoj,
na, lvg turéty bégti paskui kazkq, taip as pasakyciau...”

Kitas apklaustasis S., 30 mety, buvgs elektrikas, o dabar vél studentas, savo atsakyma apie skirtumus
susieja su feministinio judéjimo patirtimi, kurios neturéta:

AS pastebéjau tai, kad visi feminizmo debatai ar judéjimas, kuris iki 1990 visiskai nepaliko
manyje jokio pédsako... Nes as su tuo nekonfrontavau. A5 manau, kad zitirint is vyriskumo pusés tai
skiriasi nuo Vakary vyro."

Dar vienas naujas aspektas iSryskéja interviu su buvusiu miskininku M. Jis, lygindamas dabartj su
VDR laikais, pasako zodj ,,prasciokiskas* (vok. k. prollhafi)*:

. Nezinociau, kokius cia skirtumus izvelgti. Hm. Na, gal kad anksciau labiau prasciokiska buvo. ™
Klauséjas: ,,Pras¢iokiska? Ka tai reiSkia?*

..Na kaip, na... emocionalumas... ne tik vvro, bet apskritai visos visuomenés buvo lvg po kiliméliu
pasléptas, ten visa ko esmé buvo racionalumas.”

Dar karta papraSytas paaiskinti, sako: ,, Prasciokiska™ man reiskia paprasciausiai, na, toki
priezastini mqstymaq: jeigu yra taip, tai taip ir yra. Taip as galvoju.*

Nezitrint visy sunkumy apibendrinti ir suabstraktinti tokius paskirus pasisakymus, vis délto, mano
supratimu, i$ry$kéja jvairts vyriSkumo sampratos Rytuose ir Vakaruose skirtumyy ir panaSumy aspektai.

Pirma, interviu parodo socialinio sluoksnio panasumg Rytuosc ir Vakaruose: visi miisy apklaustieji
turi darbininko profesija. Tuo tarpu tie, kurie ir po Vokietijy susijungimo liko darbininkais, { pirmajj
klausima apie tai, kaip jie supranta vyriSkuma, reaguoja sumis¢ — tarp iritacijos ir bejégiskumo. Jiems
Sis klausimas atrodo keistas, jie nickada sau jo néra uzdavg ir net mano, kad toks klausimas grei¢iau
iktinija problema, kuri ripi moterims. Tuo Sie apklaustiejireprezentuoja vyriskosios savivokos modelj,
kuris paremtas savaime suprantamu jsitikinimu, kad vyriskumas néra kokia nors problema, apie kurig
vyras ar moteris turéty galvoti. Si laikysena visiskai atitinka tai, ka Michealis Meuseris (1998) nustaté
grupiniy diskusijy su to paties amziaus Vakary Vokietijos darbininkais metu ir aprasé savo studijoje.
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Tiems vyrams, kurie po susijungimo peréjo dirbti | socialing sritj arba pradéjo studijuoti, atvirksciai
—vyriskumas grei¢iau vis délto yra problema ir jie ja identifikuoja daugiausia neigiamy aspekty poziiiriu:
vienas interviu dalyvis mano, kad daug vyry Siandien yra paltizg, kiti akcentuoja seksualuma ir karjera,
taip pat lytims priskiriamus poliarizuotus charakterio bruozus — emocionalumas versus racionalumas.
Uzsimena apie pavojy uzsitraukti ,,zydro* etikete, jei neatitiksi $ios vyrisSkumo klasifikacijos. Netgi
kalbama apie skirtinga feminizmo jtaka Ryty ir Vakary Vokietiju vyry savivokos modeliams. Siuo
atveju vélgi matoma labai daug panasumuy kuriuos nustaté Meuseris, tyrinédamas Vakary Vokietijos
vyrus 18 studentisky ir akademiniy sluoksniy.

Kalbant apie ryty ir vakary vyriSkumo modeliy skirtumus, i$siskiria trys pagrindiniai aspektai.

Pirma, akcentuojamas i§ esmés mazesnis ly¢iy skirtumo vaidmuo VDR visuomengje, ka M. jvardija
kaip uztuSuota neutraluma, prieSprieSindamas tai tam, kad Siandien tenka labiau susitapatinti su ly¢iy
vaidmenimis, formuojamais Ziniasklaidos ir visos vakarietiSkos visuomenés. Su tuo sutampa ir R.
pastaba, kad VDR laikais nieckam nebiity kilusi mintis uZzduoti tokj klausima.

Antrasis, beveik visuose interviu paminétas aspektas — iSoriSkumas. Jis minimas kalbant apie
skirtumus tarp Ryty ir Vakary Vokietijos vyry ir bendrai jvardijant vyriSkumo sampratos pokytj.
Tikriausiai VDR visuomenéje uzaugusiems vyrams atsirado poreikis parodyti kazka iSorei, turint
galvoje statusa, karjera ir saves prezentacija.

Treciasis aspektas susijgs su savoka ,,prollhaft, kuri minima viename interviu. Ir nors apklaustasis
pats sunkiai galéjo konkretizuoti ir paaiskinti Sios savokos turinj, tac¢iau aisku, jog ¢ia jvardijama
proletariné akcentuacija.

sDarbo didvyris“ ir ,,darboholikas*: hegemoniniai VDR ir VFR
modeliai

Siame skyriuje norééiau susieti interviu metu iisakyta subjektyvia skirtumy tarp Ryty ir Vakary
Vokietijos ,,vyriSkumo* refleksija su Roberto Connello pateikta hegemoninio vyriskumo koncepcija.

Connellas, turédamas galvoje pazangiasias industrines nacijas, hegemoninj vyriskuma apibrézia
kaip ,.transnational business masculinity* (transnacionalinis verslininky vyriSkumas), reprezentuojama
per verslo ir politikos ,,global players*. Bendraja prasme jis taip charakterizuoja §j vyriSkumo modelj:
,budingas stiprus egocentrizmas, labai reliatyvizuotas lojalumas (netgi savo firmos atzvilgiu) ir
sumazéjes atsakomybés uz kitus jausmas (iSskyrus tai, kas susij¢ su savojo jvaizdzio kiirimu)*“ (Connell,
2000, 52).

Si apibiidinima galima pritaikyti Vakary Vokietijos hegemoniniam vyriskumui lygiai kaip ir
Vokietijos visuomenei po susijungimo. Sis vyriskumo modelis yra nulemtas moderniy viduriniojo ir
aukstesniojo sluoksnio gyvenimo salygu ir estetiniy standarty. Pirmoje vietoje yra ekonominis kapitalas,
profesiné sekmé asmeninés karjeros prasme ir artimas rySys su visuomenine valdza politikoje, verslo
pasaulyje ar kultiiroje. Tai apima iSvystyta gebéjimakonkuruoti irdominuoti, statuso simboliy tur¢jima,
kaip ir sekmg motery atzvilgiu. [sitvirtinimas tam tikroje socialingje aplinkoje yra antraeilis dalykas,
nes reikalingas didelis mobilumas ir atvirumas pokyc¢iams. Toks pat likestis galioja ir gyvenimo
partneréms — kartu dalyvauti pokyc¢iuose ir nuolatiniame judéjime.

[liustracijai vienas hegemoninio vyriskumo pavyzdys i§ didelius tirazus turin¢io Vakary Vokietijos
sekmadieninio laikra$cio (,, Welt am Sonntag® 2000-3-26 numeris). Visa laikra$¢io puslapj uzimantis
straipsnis pateikia vadybininko Friedricho Carlo Wachso portreta. Jo profesiné biografija pazyméta
tokiy svarbiausiy etapy: trisdeSimties mety —,,Ufa* filmy bendrovés vyriausiojo vadybininko asistentas;
34 mety — ,.Bauer* leidyklos skyriaus, atsakingo uz ,,Online* veikla, vadovas; 37 — ,,Babelsberg*
kino studijos direktorius, o 39 (straipsnio pasirodymo metu) — ,,bedarbis“. Jis savo noru i$¢jo i
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direktoriaus pareigy, nes akcininkainesutike su jo norais. ,,A$ ka tik ant vinies pakabinau savo svajoniy
darba, — sako idealios karjeros atstovas. Ir toliau: — Neaisku, ka a$§ veiksiu kitas penkias savaites ar
kitus penkis ménesius. A§ papras¢iausiai dar nezinau.” Vargu ar straipsnio pagrindiné mintis — ripestis
del jo situacijos. Greiciau noréta pateikti jo jsitikinimus kaip tam tikra pavyzdj. ,,Welt am Sonntag*
raso, jog Friedricho Carlo Wachso gyvenimo modeliui biidinga tai, kad profesiné veikla nesiejama su
ilgalaikiu prisiriSimu ar jsipareigojimu. ,,Mes esame samdomi kariai*, — taip jis sako apie save ir savo
vadybininky karta. Taciau ,,samdomas karys* apsiriboja tik profesine $io ,,parodomojo vadybininko*
veikla. Siaip jis yra vedes, turi tris siinus. Galima numanyti, jog jo karjeros planai lemia $eimos ritma
ir kad jo zmona daugiau ar maziau, savaime suprantama, scka paskui vyra i§ vienos vietos | kita,
priklausomai nuo jo profesinio aktyvumo.

Sis vyriskumo modelis atitinka tai, ka Connellas apibiidina kaip hegemoninj vyriskuma globalia
prasme. Vé¢liausiai nuo devintojo deSimtmecio Sis modelis Vakary Vokietijos visuomeneéje pasireiskia
kaip hegemoninis ne tik kity vyriskumo modeliy atzvilgiu (pvz., alternatyvaus ,,namy vyro™ arba
tradicinio proletariSko vyro, ar tradicinio mies¢ionisko vyrisSkumo atzvilgiu), taciau taip pat ir
feministinio siekio, kad daugiau motery uzimty vadovaujancias pozicijas, atzvilgiu.

Sis hegemoninis modelis stiprias pozicijas i§sikovojo ne tik dél jam bidingo ekonominio
cfektyvumo ir asmeninés sekmés, taciau ir dél savo gebéjimo integruoti naujas tendencijas. Pvz., jam
bidingas seksualinis liberalumas, §is vyriSkumas yra atviras pakitusiam, moteri§ku bruozy turin¢iam
santykiui su kiinu (kuris reikalauja samoningos ir riipestingos higienos ir orientavimosi | vyraujancia
mada). Arba tai, kad iSimtiniais atvejais toleruojamas homoseksualumas (sakykim, Berlyno ir
Hamburgo homoseksualiy miesto mery atveju), nors Siaip Siam vyriSkumo modeliui yra biidinga
tradiciné heteroseksuali orientacija. Pastaroji tendencija neapsieina be nesusipratimy taip pat ir
vakarinése metropolijose: ziniasklaidoje toks vyriSkumas vadinamas ,,metro-vyriSkumu* arba ,,metro-
scksualumu®. Problemizuojama tai, jog néra aiskiai atsiribojama nuo tradicinio homoseksualaus vyro
stereotipo, o grei¢iau atvirk§¢iai: mada diktuojantys vyrai vakarinése metropolijose imponuoja ne tik
savo nepriekaiStinga orientacija | sekmg, taciau ir vos ne moteriska elgsena mados, Sukuoseny ar
kvepaly atzvilgiu (tai ypa¢ glumina vyresnio amziaus piliecius). Tai galbiit paaiskina, kodél vyrams
skirti mady Zurnalai pasiekia vienus didziausiy tirazy.

Bandant kontrasto budu aprasyti hegemoninj vyriskumaq buvusioje VDR visuomenéje, pirmiausia
vertety atkreipti démesj | save darbininky partija vadinusios Vokietijos socialistines vienybeés partijos
(vok. k.— SED) kultiiring hegemonija bei | jos jtaka patekusias visuomenines institucijas. Tikriausiai
tai nebuity vakarietiSkos mastysenos iskreiptas vaizdas, jei sakytume, jog VDR visuomenés realybe
iki pat jos pagrindiniy kasdieninio gyvenimostruktliry bei estetiniy iSraiskos formy buvo proletarizuota.
Wolfgangas Engleris, i§ Rytu kilgs sociologas, analizuodamas Ryty Vokietijos visuomeng, apic VDR
kalba kaip apie ,,darbininkiska visuomeng™ (1999, 84). SED partija ir su ja susijusios visuomeningés
institucijos daré viska, kad ne tik ideologingje plotméje, taciau net ir vartojamosios produkcijos
lygmeniu biity uzkirstas kelias pliuralizmo tendencijoms. Buvo politiskai sickiama, kad ,,darbininky
klasés svarbiausias vaidmuo* biity transformuojamas | pacia zmoniy kasdienybg.

Nors profesiné veikla sudaro abiejy Vokietijos valstybiy centring vyriSkumo konstrukcijos
kategorija, taciaubitent ¢ia jzvelgiami ir esminiai skirtumai (Salzwedel ir Scholz, 2000): vicna vertus,
profesiné orientacija VDR laikais buvo stipriai paveikta siekio priklausyti ,,darbininkuy klasei®, nors,
beje, ,.klases™ sqvoka teoriskai buvo tick iSplésta, jog dauguma profesiniu grupiy buvo priskiriamos
darbininkykategorijai. Ta¢iau VDR visuomeng¢jebiiti darbininku reiSké priklausytivaldanciajaiklasei,
o VFR visuomengéje ,,darbininko* statusas buvo vertinamas palyginti Zzemai.

Kita vertus, VDR laikais profesiné veikla buvo daug maziau individualizuota nei VFR ir labiau
orientuota | kolektyvo laiméjimus nei | asmening sékmg ir karjera. Tai iSry$kéja per tuos kontekstus ir
kategorijas, kuriais buvo apibiidinama teisinga, pavyzdiné darbiné laikysena. VDR laikais ,,darbo
didvyris* buvo garbés titulas, kuris 90 procenty atvejuy buvo suteikiamas vyrams. Kapitalistiniu
atitikmeniu galétume laikyti aStuntajame deSimtmetyje Vakaruose atsiradusia savoka ,,workaholic*.
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Nors $1 sagvoka pirmiausia signalizuoja i$naudojima ir savgs paties zlugdyma, taciau kartu tai reiskia
neformaly ,,garbés titula™, su kuriuo politikai ir vadybininkai meégsta biiti asocijuojami vieSumoje.
Abiem atvejais reiskia, jog nesaugant savgs, neatsizvelgiant | save, galima pasiekti ypatingy laiméjimy
—taciau su skirtingais akcentais: nuo kolektyvo ir socialinés priklausomybés (,,darbo didvyrio™ atveju)
iki individualumo ir daugiareikSmiskumo (,,workaholic* atveju).

Vyriskasis habitus kartu su ,,darbo didvyrio* stereotipu (kuris, beje, susiformavo daug anksé¢iau
klasikinéje industrijoje, kur darbas reikalavo fizinio pajégumo, disciplinos ir iStvermeés) dominavo ne
tik oficialios valstybinés doktrinos lygmeniu. Kultlriné SED hegemonija apémé daug daugiau nei tik
profesija ir darba. Jos poveikj sustiprino ir tai, kad VDR egzistavo vadinamasis daugumos skonis
(Engler), kuris dél visokiy istoriniy veiksniy (ypac dél to, kad VDR teritorijg dar iki Berlyno sienos
pastatymo paliko didelis intelektualy skai¢ius) buvo suformuotas biitent proletarinés tradicijos ir tuo
labai atitiko estetinius politinio vadovavimo standartus (primenanc¢ius smulkiuju mies¢ioniy kulttira).

Si proletariskai mies¢ioniska tradicija ypa¢ idryskéja ja priespriesinant VFR visuomenei, kurios
hegemoniné kultira daug stipriau nukreipta naujojo verslo ir kiekybiskai auganc¢io modernaus
viduriniojo sluoksnio linkme. Sj kontrasta galima susieti sukriterijais, kuriuos, anot Bourdieu (1982),
charakterizuoja skirtingos habitus formos: estetinis skonis, rengimosi ir maitinimosi jprociai,
bendravimo formos ir laisvalaikio uzsiémimai. Deja, iki $iol Vokietijoje néra atliktas toks tyrimas,
kurj bty galima palyginti su Bourdieu septintajame deSimtmetyje atlikta studija apie Pranciizija.
Todel a$ galiu tik ganétinai nesistemingai jvardyti kelis aspektus, kurie, kontrastuodami su VFR
visuomene, atveria gyventojuy daugumos Aabitus proletarinj atspalvj.

VFR visuomené po karo, ypa¢ pradedant septintuoju deSimtmeciu, vis stipriau buvo veikiama
viduriniojo sluoksnio kulttiros, kai ne tik intelektualus darbas buvo vertinamas auk$¢iau uz fizinj,
taciau vyravo ir vadinamasis noro issiskirti mentalitetas. Jis pasireiSké naujomis estetinémis meno
formomis, rengimosi stiliumi, architektiira ir vartojamuyjy prekiy iSvaizda (,,Design*) bei rafinuotesnio
ir mazesnio kaloringumo maisto vartojimo jprociais, taip pat naujos mados kirimu.

VDR visuomenéje prieSingai —buvo ne tik gerbiamas fizinis darbas, ta¢iau ir vyravo su tuo susijusi
maitinimosi ir gérimo kultdra, kuriai badingas kaloringas, sotus maistas ir atitinkamas elgesys su
alkoholiu. Kasdienybés kultlira nuo karo pabaigos iki pat sistemos zlugimo buvo daug stipriau lemiama
nepritekliaus situacijos, i$gyvenimo improvizacijos bei kovos uz egzistencija nei mady ar modernizmo.
Sckdami Bourdieu ir lygindami abi Vokietijos valstybes, susiduriame su fundamentalia gyvenimo
stiliy priestara, kuri pasireiSkia kaip ,,opozicija tarp pertckliaus ir egzistencinés butinybés skoniy*
(1982, 298): viena vertus, skonis, kuris orientuojasi | batinybg, | nepritekliy ir | ,,paprasty zmoniy
realybés supratima‘ (1982, 322), kur tenka prisitaikyti, apriboti save, siekti normalumo; kita vertus —
pertekliaus ir liukso gyvenimo stilius, kuris orientuojasi biitent j tai, kas nebiitina, ir siekia ypatingumo,
i§skirtinumo ir atsiribojimo.

Beje, VDR laikais irgi egzistavo socialiné diferenciacija ir tam tikros socialinés grupés bande
samoningai atsiriboti nuo vyraujan¢iojo habitus, Taciau kitaip nei VFR, tai buvo gana mazos
visuomenés grupes, kurios dél SED oficialiai atstovaujamos ,,darbininky klasés* hegemonijos uzéme
tik visuomenés pakras¢iy pozicija ir buvo oficialiy institucijy vie$ai daugiau ar maziau kritikuojamos.
Ypac tai lieté ,kultiiros veikéju* sluoksni, baznytinius sluoksnius bei dar nuo prieskario laiky likusig
nedidelg dalj auk§tuomencés. IS esmés dél to VDR visuomeneé socialiniy sluoksniy prasme, lyginant su
VFR, buvo daug maziau pliuralizuota, egzistavo maziau alternatyvy, susijusiy su profesinémis
perspektyvomis, buitinio gyvenimo formomis, kaip ir su plataus vartojimo prekémis. Visuose
konsumavimo lygmenyse bei estetiniuose standartuose galiausiai dominavo ,,daugumos skonis*, kurj
Wolfgangas Engleris charakterizuoja kaip ,.ilgos plebéjiskos ir Zemutinio sluoksnio tradicijos pavelda*
(1999. 69). Cia susipyné mies¢ioniskoji ir proletarikoji tradicijos, kaip, pavyzdziui, kolektyvinés
sodininkystés ar darbininky judéjimo vadinamoji laisvo kiino kultira (FKK)*. Kadangi $is daugumos
skonis ir formy samprata politinei valdziai buvo artimesni nei jvairiis modernizmo judéjimai menc ar
architektiroje, tad nereikéjo per daug pastangy ,,darbininkiskos kultiiros* hegemonijai jsigaléti, iSskyrus
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tik nedaugelj sri¢iy, kurias teko reguliuoti SED vadovaujamoms institucijoms (pvz., kovojant prie§ i$
Vakary prasiskverbian¢ia roko ar popmuzika).

Bourdieu terminologijoje tai atitikty ,,lauky dinamika® ir habitus funkcionavimo biida. Kitaip
tariant, Sie gyvenimo stiliy ir skonio skirtumai turi jtakos ly¢iy iSraiSkos formoms ir suvokimo biidams.
Nuomoniu apklausose Sie skirtumai, Zinoma, neisryskeéja, lygiai kaip ir miisy interviu dalyviams sunkiai
sekési tai apibudinti. Vienas i§ juy tai bandé jvardinti savoka ,,prolthaft® (prasciokiska).

Remiantis Connellu galbit labiausiai tikty kalbéti apie proletarini miescioniskq akcentq VDR
laiky hegemoninio vyriskumo modelyje. VDR ne tik oficialiai save vadino ,,zemdirbiy ir darbininky
valstybe®, taciau iki pat banaliausiy kasdieninio gyvenimo formy buvo veikiama tam tikro habitus.
Jis, anot Bourdieu (Bourdieu tai jvardija kalbédamas apie Pranciizijos Zemdirbius ir darbininkus),
pasizymi ,,aukstu fizinés jégos kaip vyriSkumo pamato vertinimu ir pagarba viskam, kas tarnauja
tokio vyriskumo kairimui ir palaikymui* (1982, 600).

Kaip parodo Stuessel (2002), §is | fizing jéga orientuotas proletarinis vyriSkumo modelis jau nuo
pat pirmyjy VDR egzistavimo mety apéme ir ,,planuotojus bei vadovus*, kaip techniskai ir intelektualiai
labiau kvalifikuotus darbininkus ar inZinierius. Tac¢iau net ir $iuo atveju vyriSkumo modelis lieka
iStikimas proletarinio modelio tradicijai ir, apimdamas techninio bei administracinio vadovavimo
postus, dar labiau uzsitikrina savo hegemonija.

Hegemoninis vyriSkumas ly¢iy prieStaros ir lygybés kontekste

Viename miisy interviu jvardijamas VDR teritorijoje egzistavgs ,,uztuSuotas neutralumas* tarp ly¢iy.
Mano supratimu, tai taiklus pastebéjimas, jog VDR visuomenéje priestaravimai tarp ly¢iy ir konfliktai
lyg pradingdavo valstybés nuolat prisiekinéjamo bendruomeniskumo ir antagonizmo Vakary Vokietijos
kapitalizmui kontekste. Tai vienas i§ VDR visuomenés ypatumuy, jog ,.egalitarumo principas* (Engler)
apemeirly¢iy santykj, ta¢iau auki¢iausius valdymo organus sudaré beveik vien vyrai. Siame visuomenés
lygmenyje buvo ,,skelbiama‘ vyry ir motery draugysteé, kuri vakarie¢iui atrodé be jokios erotinés
tampos ir nepasizymejo jokiu savarankiSku vyrisku profiliu. Valstybinés valdzios ir ideologijos
lygmenyje erotinis elementas grei¢iausiai pasireiské perkeltine prasme — tarp moters ir valstybés.
Socializmas ir valstybé taip savaime suprantamai buvo identifikuojami su vyrais, kad jy vaidmeniui
nereikéjo kokio nors ypatingo iSaukstinimo®. Tuo tarpu moteris turéjo tam tikra savarankiSkuma
oficialioje VDR realybéje. Ji buvo atskirai ir ypatingai minima kaip moteris Salia valstybés peciu,
kaip moteris partijoje ar profsajungoje. Ne vien implicitiSkai, taciau ir viesai jai buvo priskiriamas
savitas vaidmuo, kuris iSrySkédavo ne tik kovo 8-3ja raudonais gvazdikais ir kalbomis, taciau ir visoje
valstybés ideologijoje $is vaidmuo nuolat buvo prezentatyvus.

Anot Englerio, ,,uztuSuotas neutralumas‘ tarp ly¢iy egzistavo ne tik partijos ir valstybg valdziusios
ideologijos lygiu, bet ir tarp pilieciy. Tik, aisku, ,,atvirkstiniy iSraiSky prasme*, nes tie vyrai, kurie
nebuvo tiesiogiai jsitrauke | socialing ir politing valdzia, anot Englerio, turéjo mazai galimybiy
padedami asmeninés sékmés ar karjeros profiliuoti savo ,,vyriskuma*. Sis valdzios neturéjimas buvo
kompensuojamas privaciame ir kasdieniniame gyvenime, kur jie, laisvi nuo ,,socialiniy lakesciy ju
vaidmeniui* turéjo ,,apriipintyjy ir saugojamuyjy‘* vaidmenj (1999, 221). Apskritai Englerio analizé
atskleidzia stipry ly¢iu suartéjima arba tradiciniy ly¢iy stereotipu iSnykima: ,,Senoji ly¢iy vertybiy
tvarka... (VDR visuomengje, aut. pastaba) buvo stipriai pakitusi. Stiprumas, orientacija | pasaulj ir
nuotykis, o kita vertus, — silpnumas, apsaugos poreikis ir orientacija  namus nebesisiejo taip paprastai
su ,,vyru® ir ,,moterimi“. Daznai kaip tik moterys skverbési | pasaulj, ie§kojo nuotykiy ir aplinkos
pakeitimo, tuo tarpu vyrai riipinosi namais, nor¢jo turéti savo ramybeg ir savo tvarka™ (1999, 220).
Nors VDR vyry darbas namy tikyje vis délto kelia abejong. Mano asmeniniu pastebéjimu, klasikinés
namuy uzduotys, tokios kaip virimas, valymas, pirkimas ir vaiky priezitira (iSskyrus ta laika, kai vaikai
biidavo darzelyje) ir ryty vokie¢iy Seimose atitekdavo moterims, kurios, zvelgdamos | praéjusius
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laikus, skundziasi didele jas slégusia nasta. O vyrai savo pareigas namuose apribodavo remontavimu,
statybomis ar kitokiais tikiniais darbais.

Neatsitiktinai beveik visuose miisy interviu minimas ,,iSoriSkumo** aspektas, kuriuo iSreiSkiamas
atsiribojimas nuo vakary vokie¢iams biidingo vyriskumo arba kai kalbama apie pakitusias vyriskumo
formas po Vokietijos susijungimo. Zitirint i§ ryty vokie¢iu perspektyvos, vakary vokie¢iy vyrai labai
rySkiai save apibrézia per karjerg ir profesing sékmg ir i§ pirmo zvilgsnio nustebina ju statusa
demonstruojanciais simboliais bei tuo, kokia vertg jie suteikia savo iSorei. Taip pasireiSkia VDR
laikais neegzistavusios socialinés diferenciacijos galimybés konsumavimo ar karjeros atzvilgiu. VDR
visuomeneje buvo stipriai ribojamas ekonomiskai vertingos nuosavybés tur¢jimas, nebuvo rinkos,
atlyginimai buvo niveliuoti, dél to beveik nebuvo galimybiy socialinei diferenciacijai per statusa
parodancius simbolius ar profesing sékmg. Englerio manymu, tokioje situacijoje buvo tik viena
imanoma perspektyva — ,.sielos iSganymas per artimajj... t. y. tiesioginis Zmogaus bendravimas su
zmogumi®. ., Tokia socialiné padétis padrasindavo (ryty vokiecius, aut. pastaba) ankstyvai partnerystei®,
orientacijai | privacia sritj, | partneryste ir $eima. Sis faktas tvirtai empiriskai pagristas. Taip pat
empirish.ai jrodytas, lyginant su Vakary Vokietija, aukstas skyryby skaicius. ,,Taip kaip nerlipestingai
ir greital ryty vokieciai tuokesi, taip pat greitai jie atsirasdavo ir pries$ skyryby teis¢ja, dazniausiai
motery iniciatyva® (Engler, 1999, 257). Motery didelis polinkis | skyrybas signalizuoja socialing
motery aepriklausomybe ir vyry polinkio uzsisklgsti privacioje srityje tendencija. Taciau tai taip pat
reikia, kad | meilg ir partneryste buvo Zilirima ,,per daug neriipestingai* (258).

Kaisusijungus Vokietijai vakary ir ryty vyrai pradéjo konkuruoti dél motery, gimé visiskoryty ir
vakaruy santuokuyneatitikimo fenomenas. 99,2 proc. $iy santuoky buvo tarp Rytu Vokietijos motery ir
Vakary Vokietijos vyruy ir tik 0,8 proc. vakary motery tuokeési su ryty vyrais (Rohnstock, 1995, 146).
Tikriausiai nesuklysime tai laikydami pereinamojo laikotarpio fenomenu. Jis susijgs ir su tuo, kad po
susijungimo didelis skai¢ius gana auksto statuso vyry atkeliavo | Rytus ir labai mazai motery ir palyginti
daug maziau ryty vyry persikélé | Vakarus. Taciau vis tiek Sie skai¢iai byloja apie Rytuose issiplétusia
vakarietiskos kultliros hegemonija. Su ja kartu atkeliavo ir kitoks ,,vyriSkumo* supratimas, kurio
kontekste Ryty Vokietijos vyrai buvo nepajéglis konkuruoti su vakarie¢iais. ISorinj ispud] gerai
apibendrina Katrin Rohnstock pasakymas: ,,Vakary moterims ryty vyrai atrodé neatraktyvis, jokio
spindéjimo, pilki, dar blogiau apsirengg nei vakary vyrai. Jie neturi jokio vyro jvaizdZio, jie — nei
zuvis, nei mésa* (1995, 148).

Sekant Bourdieu (1982, 330 ir toliau), proletarine ar miescioniskaja socialine patirtimi paremtas
VDR laiky vyriskasis habitus buvo grei¢iau nukreiptas | nepastebimuma ir santiruma, o hegemoninis
vyriskumas, | kurj orientuojasi Vakary Vokietijos vyrai, atvirk§¢iai — nukreiptas | dominavima,
konkurencijg ir uzkariavima. Tai patvirtina ir Rohnstock reziumuodama: ,,Ryty vyrai nelaiko savgs
,uzkariautojais®, jie ,,nekabina®, jie susipazista — o tam rcikia laiko ir kantrybés, nes $iuo atveju
svarbis pustoniai® (1995, 148). Jos uzsiminimas apie ,,pustonius‘ gali bti viena i$ prieZasciy, kodeél
daug Vakary ir Ryty Vokietijos santuoky buvo trumpalaikés. Tad biitu didelé klaida manyti, jog vakary
vokieciy vyriskasis habitus yra labiau tinkamas partnerystei ar bendram gyvenimui kurti.

Hegemoninis vakary vokieciy vyriSkumo jvaizdzio jsigaléjimas

Konstatavome, jog Ryty ir Vakary Vokietijoje egzistavo skirtingos hegemoninio vyriskumo sampratos.
Taciau tai buvo tik iki Berlyno sienos griuvimo. Susijungus Vokietijai, tarpusavyje nelygioje kovoje
rungiasi skirtingos vyriskumo (taip pat ir moteriskumo) sampratos bei israiskos formos. Sios kovos
pasekmeé —i§ VDR laiky atéjes vyriskumo modelis vis labiau marginalizuojamas. Tai lemia ne tik tai,
kad buvusios VDR teritorijoje visose srityse — vartojimo, architekttiros, politikos, meno — jsigali
vakarietiSkasis skonis ir atitinkamos elgsenos formos bei standartai, taciau ir tai, kad politikos,
ekonomikos, kultliros ir mokslo sri¢iy vadovaujané¢ius postus uzima arba vyrai i§ Vakary, arba tokie
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vyrai, kurie yra prisitaik¢ prie vakarietiSkojo vyriSkumo modelio. Vertinant Siandicning situacija,
tenka pripaZzinti. jog noras, kad abi buvusios Vokictijos .,suaugtu™ j vieng visuomeng, bent jau vyriskumo
modeliy prasme nepasitvirtina. Tenka pripazinti, jog abiejose Vokietijos valstybése buvo skirtingi
vyriskumo modeliai, tac¢iau po Vokictijos susijungimo jie pateko | nelygiavertg konkurencing kova.
Minéta kova greiCiausiai jau yra baigta, 1§ esmés Vokietijoje dabartiniu mctu sutinkamas ¢k vienas
hegemoninio vyriskumo modelis, kuris, anot Connello, yra orientuotas | vakarietiskg modernaus
viduriniojo sluoksnio vyro jvaizdj. O Ryty Vokietijos proletariskasis-mies¢ioniskasis vyriskumo modelis
vis labiau iSstumiamas ir atstovaujamas tik neprivilegijuotuose, menkas ateities perspektyvas turin¢iuose
visuomenes sluoksniuose.

Hegemoninio vyri§kumo pokytis, Europos Sgjungos plétra j Rytus ir
Lietuva

Vokicc¢iy integracijos proceso ypatumus galima tik labai ribotai taikyti daugianacionaliniamc Ryty—
Vakary suartéjimo ir Europos Sajungos pletros kontekste. Pirmiausia del to, kad vokic¢iy integracijos
procesas remiasi daug platesne panaSumy baze (bendra kalba ir tradicija), be to, tai daug gilcsnis
integracijos proccsas, nes viena i$ dalyvavusiy valstybiy prarado savo suverenitety. Treia, net ir
LSaltojo karo™ metu tarp tarpusavyje susijungusiy sajungininky isliko aiskis kultdriniai skirtumai.
Todel reikeéty atskirai analizuoti kiekvienos | Europos Sajunga stojancios valstybés nacionalinius
ypatumus ir kultiiring hegemoninio ly¢iy modelio tradicijg.

Lyginant §iuo aspektu buvusiaja VDR ir Taryby Sajunga, ypac Rusijg, idomu tai, kad vélyvajame
tarybiniame diskursc vyko debatai apie ly¢iy vaidmenis ir ypa¢ apie .,dirbanéiy motiny™ pranasumg
prie$ vyrus (Zdravomyslova, 1999). Tokios diskusijos VDR visuomenéje nebuvo. Galima manyti,
jog tokios diskusijos priezastis galéfo bati rusiSkoje tradicijoje labai paplitgs, isskirtinis motinos
vaidmuo (biologiskai nulemtas) Scimoje ir visuomeneje. Kita priezastis - kontrastiné Rusijos ir
Vokietijos padétis po Antrojo pasaulinio karo: TSRS ..didziojo Tévynés karo didvyriai** visuomet
buvo nacionaliné tema, o jy vyriskumas ir kovingumas - nacionaliniy diskursy objcktas ir riipestis.
Tuo tarpu VDR, kaip, beje, ilga laika ir VFR, t. y. kara pralaiméjusioje tautoje, vyriSkumas apskritai
nebuvo viesuju debaty tema.

Siandieniné Lietuvos situacija, kaip ir jos istorija, man per mazai zinomos, kad galéciau pateikti
pagristus vertinimus. Ta¢iau remdamasis savo stebéjimais ir diskusijomis su studentais paskaity metu,
vis délto ryz¢iausi formuluoti keletg hipoteziy apic galimy konflikty zonas, susijusias su hegemoninio
vyriskumo kaita Lietuvoje.

Viena konfliktiné zona susijusi su miesto ir kaimo santykiu. Didmiesc¢iy (pvz.. Vilniaus) aplinkoje
vyraujantis vyriSkumas jau beveik nesiskiria nuo vakarietiskojo tipo, o kaimiskoje aplinkoje vis dar
placiai paplitg tradiciniai vyriSkumo modeliai, kuric tolesnio intcgracijos proceso metu greiéiuusiil
bus stipriai socialiai marginalizuojami. Lauktina pasckmé. kad Siuose sluoksniuose vyriskumas praras
savo reikSmeg, o tai ypac i§ jauny vyry atimty jy ateitics perspektyvas ir provokuoty ypa¢ dominuojantj
antimoteriska vyriskuma. PanaSis procesai stebimi ir kai kuriuose Ryty Vokietijos kaimiskuose
rcgionuose, kur ekstremaliai nacionalistiniy bei smurtaujanciy organizacijy jtaka labai stipréja tarp
jauny vaikiny.

Panasi konfliktiné zona gali atsirasti tarp skirtingy tautiniy mazumuy. Susidaro isptidis, kad vpaé
jauni vyrai jaucia, jog ju aplinkoje vyraujantis ir jiems jprastas vyrisSkumas visuomeng¢je nebebus
pripaZistamas ir nebeturi ateities.

Taigi a§ manau, jog ypac jauni tam tikry socialiniy sluoksniy vyrai atsiduria pavojuje, kad dél ES
integracijos ju vyriSkumas bus nuvertinamas ir marginalizuojamas lyginant su modcrniuoju
hegemoniniu vyriskumu.
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Viena i§ priezasCiy, manau, yra tai, kad vyriSkumas daug labiau susijes su socialiniu statusu nei
moteriSkumas. Todél, atsiradus socialinio statuso praradimo pavojui, vyry identitetas ir vyriskasis
atraktyvumas tampa daug labiau pazeidziamas. ,,Atraktyvus moteriskumas™ motery savivokoje, kaip,
beje, ir bendrame visuomengs stereotipe, daug maziau susij¢s su itakinga socialine pozicija. Nereikéty
pamiréti ir nuolat veikiangios patriarchalinés ly¢iy santykio logikos. Si logika leidzia, kad moteris
iStekéty uz aukstesnio socialinio statuso vyro, tuo tarpu kai vyro vedybos su aukstesnio statuso moterimi
nelegitimuojamos, dazniausias to rezultatas - abu ,,nulipa* laipteliu Zemiau.

Beveik visose Europos $alyse matyti, jog jaunos moterysapskritai dauglanks¢iau Zitiri | Siandieniniy
poky¢iy situacijg, pavyzdziui, daug intensyviau naudojasi naujomis i$silavinimo galimybémis nei
vyrai, dél to joms lengviau iStriikti 1§ socialiai nuskriausty sluoksniy. Dél galimy priezasciy dar
gin¢ijamasi, ta¢iau negin¢ijamas yra pats reiskinys, kuris, mano pirminiu pastebéjimu, biidingas ir
Lietuvai.

Tai tik preliminaries hipotezés, joms triiksta empirinio pagrindimo. Tac¢iau kaip tik todél ir biity
svarbu $iuos ir galbat kitus klausimus, susijusius su lietuviy vyrysituacija ES plétros kontekste, tyrinéti
tiksliniy apklausy biidu.
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Nuorodos

"15 viso buvo padaryta 12 interviu. Kiekvienas i§ jy mazdaug 1,5-2 val. trukmeés. Duomenys jvertinti
| temq orientuotos analizés biidu.

* ,Prollhaft” yra slengo Zodis. Jis nusako Zzemiausiojo socialinio sluoksnio zmoniy elgesi. Su tuo
asocijuojamas grubumas, per daug elementarus mastymas, keiksmazodziai, spjaudymasis, etc.
{vert. pastaba).

*FKK  Feikoerper-Kultur. VDR laikais buvo jprasti nuogaliy paplidimiai, vieSosiose pirtyse
dazniausiai buvo maudomasi be maudymosi kostiumy (vert. pastaba).

* Nors Potsdamo studija (Scholz, 2000, Ripp, 2000) atkreipia démesi i tai, jog VDR visuomengje
militaristiniai vyriskumo idealai dar i$ prusiskosios tradicijos buvo reik§mingi ir ,,socialistiné
kareivio asmenybé™ buvo svarbus valstybinés ideologijos elementas (Ripp, 2000), taciau patys
autoriai, remdamiesi interviu analize, prieina prie iSvados, jog dél Zemo savos armijos ir karinés
tarnybos vertinimo ,.politinés valdzios siekiama ,.socialistinio kareivio asmenybés* socializacija
(beveik) neturejo rezonanso® (Ripp, 2000, 95) ir todel $is militaristinis vyrisSkumo idealas buvo
.labai ribotai hegemoninis* (Scholz, 2001).
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