NIV,
® R
1579

5,

$ % | Vilnius

c g g::‘s’:rs“u Contents lists available at Vilnius University Press
s TAS V\\g

Semiotika ISSN 1392-0219 | elSSN 2424-547X

2022, vol. 17, p. 162-185 DOI: https://doi.org/10.15388/Semiotika.2022.22

Sovietmecio Lietuvos
naujametinis sveikinimo atvirukas:
averso semiotika

Evelina Atminyteé

Lietuvos istorijos institutas
Lithuanian Institute of History
E-mail: ewenila@gmail.com

Santrauka. Straipsnyje nagrinégjama sveikinimo atviruky aversy reiksmes
generavimo problema. Analizuojant sovietmecio Lietuvos naujametiniy
atviruky reprezentatyvius pavyzdzius siekiama nustatyti, kaip atviruko
averse derinami atvaizdas ir Zodinis tekstas, kokias konfigtracijas sukuria
tas derinys ir kokias reik§mes generuoja skirtingi atvaizdo ir Zodinio teksto
derinimo variantai. Zodiniy teksty ir atvaizdy analizei atlikti pasitelkiama
greiminés semiotikos prieiga bei Tartu-Maskvos semiotikos mokyklos ideé-
jos; santykiui tarp diskursy ir laikmenos nusakyti naudojamasi Jeano Marie
Flocho ir Jacques’o Fontanille terminais. Averso konfigiracijos varianty
analize leidZia parodyti, kaip averse konstruojama sakymo instancija, koks
diskursas atlieka kertinj vaidmenj generuojant averso reiksmes ir kokias
funkcijas jis prisiima. Be to, tyrimas atskleidZia, kaip averso reiksmes veikia
atviruko medziaginés savybés ir specifinés diskurso sarangos nulemtas kody
sudvigubinimas.

RaktazodZiai: naujametinis atvirukas, semiotika, aversas, performatyvumas,
sakymo instancija.

Soviet Lithuanian New Year Greeting Card: Semiotics of
Recto

Summary. The article discusses the semiotics of greeting card with focus
on the discursive configuration of the recto side. The aim is twofold: to ex-
amine the possible ways image and verbal text are combined and identify
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the meaning produced by its different configurations. Soviet Lithuanian
New Year greeting cards (dated from the late 1950s to 1989) are analyzed
to accomplish the study. The methodological approach is compound. The
guidelines of Greimasian theory of semiotics and Tartu-Moscow semiotic
school as well as the ideas of Jacques Fontanille and Jean-Marie Floch are
used to perform the study.

The discourse analysis revealed that when placed on the recto side greeting
text both anchors the content of the image and acts as a performative utter-
ance. Depending on the specific configuration of the recto side and the mate-
rial aspects of a greeting card, the role of enunciator can be subjected either
to the artist or image figures. However, in some cases the performative func-
tion becomes secondary. For example, when playfulness established by the
interrelation of image and verbal text is given priority over the greeting act.

Keywords: New Year greeting card, semiotics, recto, performativity,
enunciative instance.

Ivadas

Straipsnyje nagrinéjamas naujametinis sveikinimo atvirukas (angl.
greeting card) - be voko siun¢iama (popierine) kortelé trumpam
laiskui arba voke siunciama standaus popieriaus kortele, skirta
sveikinti jvairiy $venciy proga (Junevicius 2021). Badamas sociali-
niuose mainuose dalyvaujan¢iu kulttros produktu jis skiriasi nuo
atvirlaiskio (angl. postcard): atvirlaiskis visuomet yra viengubas ir
siunc¢iamas be voko, o sveikinimo atviruko atveju yra vienguby
ir sulankstomy varianty, taip pat tokiy, kurie gali bati siunciami
voke ar be jo. Be to, sveikinimo atviruko funkcija, kitaip negu
atvirlaiskio, yra grieztai apibrézta: jis skirtas sveikinti ir linkeéti
averse nurodytos Sventés proga.

Sveikinimo atviruko skiriamasis bruoZzas - aversas, kuriame
reprezentuojamas atvaizdas ir sveikinimo zodis. Sis multimodalus
diskursas ne tik nurodo sveikinimo proga, bet ir kuria atviruky
kaip i socialines praktikas itraukty kultaros produkty ivairove:
kiekvieno atviruko aversas kitoks. Skirtuma lemia ne tik paskiruy
atvaizdy bei sveikinimy turinys ir grafiné raiska, bet ir nevienodas
ju issidéstymas kortelés plokstumoje. Skirtingi atvaizdo ir Zodinio
teksto derinimo btidai atlieka estetine funkcija ir kartu lemia averso
reiksmes akcenty jvairove.
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Atvirukai yra tiriami jvairiai. Dazniausiai susitelkiama j atvaiz-
dus: jie nagrinéjami istoriniame ir sociokulttriniame kontekste,
siekiant jzvelgti sasajas tarp atvaizdo ir tam tikro istorinio laiko-
tarpio realijy. Butent taip jprastai tiriami kalédiniai ir naujameti-
niai atvirukai: pvz., Kaledy Senelio atvaizdavimo raida Lenkijos
atvirukuose nagrinéta ieskant paraleliy tarp jo reprezentacijos ir
kintancio Kalédy Senelio vaidmens $ventes apeigose (Topp 1992),
tirta, kaip atvaizdai atspindi kultarinius ir politinius virsmus
sovietmeciu leistuose naujametiniuose atvirukuose (Nasrtdinova
2018). Kitoje tyrimy kryptyje nagrinétos atviruko sociokulttrinei
plotmei priskiriamos reiksmeés, tirta atviruko jprasminimo ir
funkcijy jvairové. Pavyzdziui, kultaros istorikas Bjarne Roganas,
i$skirdamas atvirlaiskio funkcijas (nuo komunikacijos instrumento
iki suvenyro), ji apibtidina kaip suraizgyta objekta (angl. entangled
object) (Rogan 2005). Dvilype sveikinimo atviruko prigimtj - prekés
ir dovanos statusa - nagrinéjusi antropologe Alexandra Jaffe aprasée
socialines atviruko reiksmes (Jaffe 1999). Analizuota atviruky
paskirtis ugdyti vartotojy estetinj skonj (pvz., Zakreski 2016), tirtas
su atviruku susijusiy veiksmy jprasminimas: atviruko pasirinkima
lemiantys veiksniai (West 2010; West 2010a) bei reiksmes, kurias
atvirukas suteikia sveikinimui, $j veiksma siejant su socialiniy rysiy
steigimu ir jtvirtinimu (pvz., Hobson 2002; Shank 2004). Trecia
kryptis nagrinéjo atviruko jtraukimo j komunikacijos procesus
prielaidas. Kalbininkas Janas-Ola Ostmanas, analizaves atviruka
medijy diskurso kontekste, §j diskurso tipa apibréze kaip pusiau
vieda (Ostman 2004), o atvirlaigkio tekstografinius ypatumus na-
grinéjes Colinas Symesas apibadino atvirlaiskio reverso kuriamas
komunikacijos sglygas (Symes 2019). Semiotiniu aspektu atvirukus
analizavo Zdzistawas Wasikas, istyres atviruko jtraukima j komu-
nikacijos procesus (Wasik 2019).

Siame straipsnyje atvirukas nagrinéjamas kaip semiotinis
objektas, pasizymintis ypatinga sandara. Aptarus bendrus atviruko
kaip semiotinio objekto ypatumus, démesys kreipiamas tik i
atviruko aversg, kurio analize siekiama nustatyti, kaip atviruko
averse derinami atvaizdas ir Zodinis tekstas, kokias konfigtiracijas
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sukuria $is derinys ir kokias reikSmes generuoja skirtingi atvaizdo
ir zodinio teksto derinimo variantai.

Analizei pasirinktas specifinis sveikinimo atviruky tipas - so-
vietmecio Lietuvos naujametiniai sveikinimo atvirukai. Straipsnyje
néra siekiama istirti ypatumuy, susijusiy su leidimo laikotarpiu ir
chronologiniais poky¢iais, arba nustatyti averso tipy daznuma.
I8sikelta uzduotis - parodyti, kaip skirtingos atvaizdo ir sveiki-
nimo zodzio konfigtiracijos formuoja reiksminga abipusj abieju
averso déemeny rysj. Sovietmecio Lietuvos naujametiniai atvirukai
pasirinkti kaip reprezentatyvis sveikinimo atviruky pavyzdziai.

Korpusa, i8 kurio atrinkti pavyzdziai analizei, sudaro 600
straipsnio autorés asmeninéje kolekcijoje sukaupty atviruky, kurie
i8leisti LTSR valstybinéje leidykloje (pradZzioje ji vadinosi Valstybi-
né politinés ir mokslinés literattros leidykla, nuo 1964 m. - ,Min-
tis”) nuo 6-ojo desimtmecio pabaigos iki 1989 mety. Chronologines
ribas lemia surinkty atviruky korpusas. ISnagrinéjus visg turimy
atviruky imtj, i$skirtos kategorijos, pristatancios averso diskurso
konfigtracijy tipus. Siekiant apriboti analizuojamy objekty rata,
pasirinkta aptarti viengubus atvirukus, kuriy averse tekstas
,uZrasytas” kursyvu, ir reprezentatyvius atviruky pavyzdzius,
atstovaujancius tikrai averso diskurso sarangai. Atviruky reverse
esantys uzrasai néra tiriami - atvirukai nagrinéjami iki jy jtraukimo
i sveikinimo praktikas, démesj kreipiant tik i tai, be ko $is socia-
linis veiksmas buity nejmanomas: atvirukas ir jo averso diskursai
suprantami kaip btitinasis $ios sveikinimo formos démuo.

Analizuojant aversus susitelkiama j atvaizdo ir Zodinio teksto
konfigtracija, i ju derinima su medziaginiu objektu (laikmena), o
atvaizdo figiiry universumas nagrinéjamas tik tiek, kiek tai biitina
konfigtiracijoms tirti. Analizéje pasitelkiamos Algirdo Juliaus
Greimo semiotikos diskurso, (pa)sakymo, plastinés ir figtiratyvinés
raiskos savokos, Jeano Marie Flocho ir Jacques’o Fontanille idéjos
ir terminai, kuriais nusakomas santykis tarp diskursy ir medzia-
ginio objekto. Greiminés semiotikos prieiga papildoma Jurijaus
Lotmano kultaros semiotikos idéjomis, kurios taikomos diskurso
konfigtracijy interpretacijoje.
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Atvirukas kaip semiotinis objektas

Nepriklausomai nuo aversy jvairoves, atvirukams bendra pama-
tiné konfigtiracija - materiali forma bei diskurso tipai. Straipsnyje
analizuojamas vienas bazinés konfigtiracijos variantas - viengubas
atvirukas. Tai apibrezto formato staciakampio formos lapas, kurj
sudaro dvi plokstumos, uZimancios viena kitos atzvilgiu prieSingas
puses. Tokia konfigtiracija apibrézia atviruko (ktinisko) patyrimo
ypatumus. Kadangi objekto plokstumos isdeéstytos skirtingose lapo
pusése, jy negalima pamatyti tuo pat metu: norint pamatyti kit at-
viruko puse, objekta reikia apversti. Kadangi objektas apveréiamas,
viena puse visada bus virsuje, o kita - apacioje ziarin¢iojo atzvilgiu.
Semiotiskai kalbant, plokstumos susijusios dvisaleés presupozicijos
santykiu: aversas yra plokstuma, kuri presuponuoja priesingoje
lapo puséje esantj reversg, ir atvirksciai.

Aversu vadinama plokstuma, kurioje reprezentuojamas atvaiz-
das ir Zodinis tekstas, o reversu toji, kurioje pasirodo tus¢ioji erdve
asmeniniam uzrasymui, metrikos duomenys ir / arba siuntimo
tekstas (pvz., gavéjo adresas). Kitaip tariant, averso ir reverso
statuso priskyrimas plokstumoms priklauso nuo to, kokie tekstai
atspausdinami ant vienos ar kitos (medziaginio) objekto plokstu-
mos - averso ir reverso statusus lemia teksty integravimas j objekto
lygmenj'. Atviruko atveju teksto ir objekto lygmeny abipusis rySys
aktualus todél, kad lygmenys sujungti medziaginéje laikmenoje,
ant kurios atspausdinti tekstai. Objekto pavirsius veikia tekstus -
tekstiniai elementai jtraukiami j objekto forma, ju pateikimo btida
lemia kaip rémas veikiancios atviruko krastines.

Taciau aversas ir reversas néra vienas kito atzvilgiu uzdaros
fizinés ir reikSmines visumos. Panasiai kaip banknoto ar monetos
aversas ir reversas, atviruko plok$tumos viena kita papildo, kuria
homogeniska reiksmés visuma. Tekstiniy elementy pakitimas
vienoje plokstumoje veikia visg objekta. Nors kiekvieno atviruko
atveju teksty turinys, grafiné raiska ir iSsidéstymas objekto ploks-
tumoje yra kitoks, $ioji Zodinio teksto varianty jvairové nesunai-
kina objekto kaip atviruko statuso. Kinta ne objekto priskyrimas
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konkreciai kultaros produkty rasiai, o kazkas kita - kartu su
atviruko konfigtiracijos keitimu keiciasi jo funkcinis aprasymo
komponentas?. Atviruko atveju tai vertés, kurias sitlo realizuoti
objekto sandara ji naudojant pagal paskirtj - sveikinant. Atitinka-
mai, atviruko funkcinis komponentas glaudziai susijes su averse
reprezentuojamu sveikinimo diskursu®: t. y. averso reiksmémis,
kurias siuntéjas jtraukia j savo jasmeninta sveikinima atviruka
uzrasydamas ir jteikdamas gavéjui. Nors Siame straipsnyije
atvirukas analizuojamas iki jo jtraukimo i sveikinimo praktikas,
tyrimo metu atsizvelgiama j atviruko implikuojamg potenciala
buti jtrauktam i §j socialinj veiksma. Aversy diskursai nagrinéja-
mi ne kaip savarankigki kariniai, bet neatsiejami nuo laikmenos
ir jos socialines paskirties, tad averso teksty lygmens pokyciai
suprantami kaip teikiantys Zinojima apie visa objekta - atviruka
kaip kultairos produkta, kuriantj skirtingus asmeninio sveikinimo
pamatus. Siame straipsnyje aptarsime, kaip $ia jvairove lemia
skirtingos averso diskurso konfiguracijos: kokie yra deleguotino
sveikinimo variantai.

Sakymo, sakytojo ir komunikacijos problema

Atviruko aversas kuria salygas komunikacijai. Sios (averso
generuojamos) komunikacijos simuliakro analizés instrumentu
tampa greiminé sakymo teorija, kurioje diskursas suvokiamas kaip
sakytojo ir sakymo adresato saveikos rezultatas (Nastopka 2007:
5): kaip pasakymas, suponuojantis pries tai jvykusi sakymo akta.
Atviruko diskursus galima analizuoti juos produkuojanciy sakymo
instancijy kontekste, kai §ios suprantamos kaip diskurso sakytojai -
,Virtuali instancija, t. y. instancija, sukurta kalbos teorijos réemuose
tam, kad paaiskinty paradigmatinés formos transformacija i sinta-
gmatine kalbos forma”, t. y. sistemos reiskimasi procese (Nastopka
2007: 6, cit. i Greimas 1976: 10-11). Atitinkamai, tiriant sakymo
pédsakus atsiranda galimybé rekonstruoti sakytojo ir sakymo
adresato simuliakrus, kuriancius virtualios komunikacijos salygas
(Dondero 2020: 21-24). Sakymo instancija $iuo atveju suprantama
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kaip virtualybe, kuri logiskai presuponuojama, bet praktiskai
iSsitenka tekste, t. y. rapi tiek, kiek tekste reprezentuojama arba
rekonstruojama i$ , pédsaky”.

Atviruko plokstumy diskursai yra multimodalines prigimties.
Jie formuoja tinkline strukttira, kuria jungiami atskiri kalbiniai,
nekalbiniai ir vaizdazodiniai diskursai. Kiekvienas i$ ju gali bati
suprantamas ir kaip nepriklausoma reik§mes visuma, ir per san-
tyki su kitais atviruko diskursais. Tad aversai analizuotini dviem
etapais: tiriant paskirus diskursus (atvaizda ar zodinj tekstq) bei
ju rysio kuriamas reikSmes.

Straipsnyje analizuojama aversa sudaro atvaizdas ir sveikinimo
tekstas. Nagrinéjant atspausdinta sveikinimo teksta sudétinga
nusakyti sakymo instancija. Sis tekstas neturi subjektyvumo zymiy,
i$ jo pasalinami $nekamosios kalbos bruozai, kartojamos kelios
sveikinimo formuluoteés (dazniausiai: ,Su Naujais(iais) Metais!”,
»Laimingy Naujyju mety!”, retkardciais - , Linksmy Naujyjy me-
tu!”, ,, Laimés Naujuosiuose metuose”, ,Sveiki sulauke Naujyju
mety”). Sveikinimo ,Su Naujaisiais metais” variacijos veikia kaip
tam tikra standartinio sveikinimo formule, perimta i$ situaciniy
kalbos praktiky. Be to, averse esantis sveikinimo tekstas atlieka
performatyvia funkcijg. Performatyvus pasakymas nevertintinas
kaip klaidingas ar teisingas, jo tikslas nesusitelkia ties aprasymu
ar informavimu: performatyvi istara lygi veiksmo atlikimui.
Performatyviai funkcijai realizuoti svarbios tokios pasakymo
iStarimo aplinkybeés, kuriose tam tikras veiksmas bty legitimus
(Austin 1962: 4-11).

Taciau atvirukuose susiduriame su sveikintojo ir sveikinamojo
vaidmeny problema. Sveikinimas vyksta dviejose skirtingose
plotmese: sveikinimas kaip socialine praktika, kai pats atviruko
iteikimo / siuntimo aktas zymi sveikinimo akta, ir sveikinimas
kaip atviruke atspausdintas tekstas, reprezentuojantis tam tikra
sakymo instancija. Sie du sveikinimai yra vieno komunikacijos akto
dalys. Viena vertus, sveikintojas yra tas, kuris atviruka siuncia: t. y.
tas, kuris dalyvauja individualizuotos komunikacijos grandingje.
Sveikintojo-siuntéjo atveju svarbi intencija: ne tiek teksto turinys,
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kiek pats sveikinimo aktas, nurodantis j siuntéjo nora palaikyti
esamus socialinius rysius (Jaffe 1999: 132). Kita vertus, atviruko
atveju fiksuojamas ir pasakymo lygmenyje jrasomas sveikini-
mo zodis. Sveikinimo pasakymas yra atsietas nuo su atviruku
susijusiy socialiniy apeigy ta prasme, kad $is sveikinimas vyks
nepriklausomai nuo to, ar atvirukas bus panaudotas sveikinant,
ar ne. Sveikinimo diskursas turi savo sveikintojg ir sveikinimo
adresata, kuris gali skirtis nuo komunikacijos dalyviy atviruka
naudojant sveikinimo apeigose. Kaip tik $is sveikinimo aspektas
tampa svarbus tolesnéje analizéje - sveikinimas nagrinéjamas kaip
virtuali komunikacija. Beasmenis kreipinys ,,Su Naujaisiais metais”
gali buti suprantamas kaip veiksmui lygiavertis kalbéjimo aktas
i8pildZius tam tikras sglygas: reikalingi sveikintojas ir sveikinimo
adresatas, kurie pasakymo atveju gali buti tapatinami su sakytoju ir
sakymo adresatu. Tac¢iau, jei adresatas yra atspausdinto sveikinimo
teksto skaitytojas, nustatant adresantg situacija komplikuojasi.
Nuasmenintas sveikinimo Zodis yra tarsi , skrajojantis” diskursas,
kuris leidZiasi pajungiamas skirtingoms sakymo instancijoms
priklausomai nuo konkrecios diskursinés situacijos. Kadangi
turinio plotméje sveikinimo tekstas neturi jokiy subjektyvumo
zymiy, sakytoja turime nustatyti i$ kitokiy pozymiy. Analizuojant
skirtingas averso diskursy konfigtiracijas toliau bus parodyta, kaip
jos formuoja sakymo instancija.

Atvaizdo ir Zodinio teksto konfigtiravimo variantai
Rémas kaip eksponavimo konvencija

Averso plokstumos diskursai neretai konstruojami pasitelkiant
dvigubo jréminimo principg. Konstantino Dockaus ir Eglés Kucai-
tes atvirukuose (pav. 1 ir 2) matome du rémus: atviruko krastines,
jreminancias visus averso diskursus, bei atvaizdo rémus.

Si situacija sukuria Lotmano aprasyta kodo sudvigubinima: ,,i
teksta jtraukiama sritis uzkoduota tuo paciu kodu, kaip ir visa li-
kusioji karinio erdve, tik sis kodas sudvigubinamas” (Lotman 2004:
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Pav. 1 ir 2. Aversai. Dail. Konstantinas Doc¢kus, 1982 m.,
ir Eglé Kucaité, 1974 m.

222). Prasmeés generavimo pagrinda $iuo atveju sudaro , persijungi-
mas i$ vienos teksto semiotinio suvokimo sistemos i kita”; i$ vieno
kodo i kita (Lotman 2004: 221). Iréminus atvaizda, pabréziamas
atvaizdo riby -, ir iSoriniy, atskirian¢iy ji nuo neteksto, ir vidiniy,
i§skirianciy jvairaus uzkodavimo sritis, - vaidmuo” (Lotman 2004:
221). Ribos néra pastovios: keiciantis orientacijai i vieng ar j kit
koda, keiciasi suvokimas apie tai, kas yra tekstas, o kas - netekstas.
Atviruko krastinés zymi ribas tarp teksto (averso diskursy visu-
mos) ir neteksto (erdvés uz atviruko krastiniy), bet tuo pat metu i
teksta jtraukiamas netekstinio elemento simuliakras - rémas, kuris
sudvejina aversa kaip vaizduojamaja plokS§tuma. Rémas tuo pat
metu atpazjstamas ir kaip tekstinis, ir kaip netekstinis elementas,
o, dél dvigubo atskiry teksto atkarpy uzkodavimo, tapatinama su
meniniu salygiskumu, pagrindiné teksto erdve suvokiama kaip ,re-
ali”” (Lotman 2004: 222). Toks kody sudvejinimas neslepia jy skir-
tumo, , kito kodavimo btido pozitriu tekstas tampa salygiskesnis,
pabréziamas jo zaidybiskumas, ironiska, parodijing, teatralizuota
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prasmé” (Lotman 2004: 222): zitrintysis kviec¢iamas interpretuoti
kody sudvejinima. Nagrinéjamu atveju - suprasti, kad atviruke
vaizduojamas jrémintas atvaizdas, ir $j zinojimgq interpretuoti.
Averso plokstumoje esancio atvaizdo réemas veikia kaip reiksmes
elementas, Zymintis pageidaujama atvaizdo statusa. [prastai
atvaizda (pvz., paveiksla) iréminus, jis suvokiamas kaip tam tikra
uzbaigta, formaliai apibrézta (reikSminé) visuma, o pats rémas ne
tik sukuria gylio jspudj ir fokusuoja zitréjimo lauka (Schapiro
1972: 11), bet kartu patj atvaizda pristato kaip skirta rodyti bei
matyti. Nagrinéjamo atviruko atveju suveikia abi rémo funkcijos:
konotuojant paveikslo statusg, jrémintas atvaizdas pristatomas
kaip tam tikra uzbaigta bei eksponavimui paruosta reiksmeés vi-
suma. Tokia jréminto atvaizdo interpretacija aktualizuoja sakymo
instancijos problema. Atvaizdo rémas veikia kaip dailininko saky-
mo pédsakas: kurdamas sudvigubintg atvaizda, jis nurodo i savo
paties kiuirybine veikla. Averse dailininkas prisistato per nuoroda
i (uzbaigta) kurybos akta, o interpretuojant tokj pasirinkima viso
atviruko mastu, aversas tampa jo savirefleksijos ir prisistatymo
vieta - rémo sudvejinimas veikia kaip priemoneé dailininkui nuro-
dyti j savo karyba ir pristatyti save kaip meninio diskurso kuréja.
Tokj jrémintg atvaizda derinant su zodiniu tekstu, kody sudve-
jinimo kuriamos reiksmeés papildomai niuansuojamos. Doc¢kaus
atviruke atvaizdas pozicionuojamas plokstumos centre taip, kad
aversa sudaro dvi viena nuo kitos atskirtos erdves: atvaizdas ir
jam iSoriné kalbinio diskurso erdvé. Turint omeny grafinj derinimg
ir erdvinj i$sidéstyma plokstumoje, sveikinimo tekstas atsiranda
atvaizdo atzvilgiu antrinéje pozicijoje. Grafine raiska néra siekia-
ma pritraukti démesio: 8rifto dydis yra proporcingas rémo ilgiui,
o spalva suderinta su atvaizdo koloritu. Atsizvelgus i tai, kaip
atvaizdas ir kalbinis diskursas derinami plokstumoje, auksc¢iau
esantis atvaizdas idealizuojamas: pristatomas kaip kuriantis labiau
simboling, idealizuota ir emociskai jkrauta prasme negu ta, kuri
perteikiama apacioje esanciu Zodiniu tekstu (Kress, Leeuwen 2020:
188). Taciau siuo atveju atrodo svarbu ir tai, kad teksta jterpiant
po irémintu piesiniu kuriama analogija su po paveikslu jtaisyta

171



ISSN 1392-0219 | eISSN 2424-547X  SEMIOTIKA

lentele, teikiancia informacijos apie tam tikra meno kurinj, arba su
knygos iliustracija ir jos antraste. Tokia atvaizdo-kalbinio teksto
pozicija atkartojant atviruko averse ne tik papildomai pabrézia-
mas jréminto atvaizdo eksponavimo statusas, bet kartu isryskéja
iréminto atvaizdo reiksmes: Dockaus atviruko atveju rodoma,
kad tai néra vien tik arklio traukiamy rogiy atvaizdavimas, bet su
sveikinimu susijes pieSinys. Pabréziama, kad jrémintas atvaizdas
yra nuo sveikinimo neatsiejamas averso elementas.

Averse reprezentuojamo sveikinimo diskurso sakymo instancija
8iuo atveju lemia specifiné atvaizdo ir zodinio teksto konfigtiracija.
Sveikinima jterpus po rému, atvaizdo ir sveikinimo teksto instanci-
jos pristatomos kaip netapacios. Tac¢iau, bandydami jvardyti kalbi-
nio diskurso sakymo instancijg, susiduriame su problema. Doc¢kaus
atviruke 8riftui parenkamas kursyvas. Tokia uzraso grafine raiska
pati savaime nezZymi sakymo instancijos, bet ja imituojama ir pa-
bréziama tai, kad tekstas sukurtas ne mechaniskai, o tarsi rasytas
ranka. Kitaip tariant, sakytojas prisistato kaip ktiniskas subjektas,
kuris per uzrasyma ranka siekia uzmegzti asmeninj santykj su
sveikinimo adresatu. Kuriama asmeninio santykio imitacija. Ji
ne slepiama, o tikslingai iryskinama, tad eksponuojant asmeni-
nio uZzraso imitacijg pasirodo reiksmeés poslinkis, reikalaujantis
aktyvaus zitrinciojo jsitraukimo interpretuojant. Viena vertus,
kuriama iliuzija, kad averso diskurse uzrasydamas sveikinima
pasirodo siuntéjas: atvaizde projektuojamas jo simuliakras. Kita
vertus, uzrasas po jrémintu atvaizdu, suponuojanciu karybos
akta, gali bati suprantamas kaip dailininko sakymo pédsakas. Siuo
atveju kalbinis diskursas interpretuotinas kaip paties dailininko
pasirodymas averse jam pasirasant po savo darbu (pvz., suteikiant
jam pavadinimg), taip pat sveikinant pasirinktos $ventés proga.

Prisiminus, kad sveikinimo tekstas turi performatyvia funkcija,
svarbu atkreipti démesj  tai, kad performatyvus veikimas iSsiplecia
apimdamas atvaizda. UZrasytas po atvaizdu, sveikinimo tekstas
pastaraji komentuoja: rodo, kad jis taip pat skirtas sveikinti -
atvaizdas pajungiamas sveikinimo diskursui bei jtraukiamas j
sveikinimo veiksma. Laikantis prielaidos, kad Dockaus atviruke
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dailininkas reiskiasi kaip sveikinimo teksto sakytojas, matyti, kad
atvaizdas veikia kaip dailininko verbalinio sveikinimo pratesimas,
ir tai koreguoja jréminto atvaizdo supratima. Aversas gali bati
suprantamas kaip vieta, kur dailininkas sveikina ,,dovanodamas”
savo paties kurybos produkta (t. y. ,paveiksla”). Kitaip negu
sveikinimo apeigy atveju, t. y. jteikiant arba siunciant atviruka, ¢ia
dovanojamas ne objektas, o tekstinis elementas, paveikslo figtira.
Skiriasi adresantai: pirmuoju atveju objekta dovanoja siuntéjas
(socialines plotmes veikéjas), antruoju dovanojimas perkeliamas
i diskurso matmenj. Dovanojimo kategorijos jvedimas diskur-
syvios reprezentacijos plotméje galimas dél Zzinojimo apie tai,
kad socialinéje plotméje sveikinimo Zodis gali bati papildomas
dovanojamu objektu*. Taikant sveikinimo-dovanojimo samplaika
aversui, atsiranda galimybé mainomo objekto kategorija perkelti ir
idiskursinj lygmenj, jréeminta atvaizda suprantant kaip dailininko
dovana. Dovanoja dailininkas, kuris yra pristatomas reverse, o
pats ,reiskiasi” per averso diskursus. Tad aversas veikia ne vien
kaip dailininko prisistatymo bei ktirybos eksponavimo erdve, bet
kaip vieta, kur jis pats jsitraukia i sveikinimo diskursa. Tuo tarpu
perzengus virtualios komunikacijos ribas ir dailininko jvardijima
(reverse) suprantant kaip nuoroda j konkreciu istoriniu periodu
karusj asmenj, atvirukas pristatomas kaip objektas, per kurj
sveikina dailininkas, o autoriné kiryba - kaip tinkamas objektas
dovanoti visuotinés Sventés proga.

Rémo perzZengimas kaip sakymo pédsakas

Esama atviruky, kuriuose jréminto atvaizdo ribos perzengiamos
(pav. 3). Tai keicia atvaizdo statusa. Jei Dockaus atviruke aversas
veike kaip dailininko prisistatymo erdvé, Kestucio Kasparaviciaus
atviruke démesys kreipiamas ne tiek j dailininko pasirodyma
atvaizde, kiek j pasakymo-sakymo ribos nestabilumo kuriama
prasminj efekta.

Panasiai kaip ir ankstesniuose pavyzdziuose, Kasparaviciaus
atviruke aversas dalijamas j dvi atskiras erdves: , paveikslo jspadj”
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Pav. 3. Aversas. Dail. Kestutis Kasparavi¢ius, 1985 m.

sudarancio jréminto atvaizdo ir jam iSorisko kalbinio diskurso.
Kaip ir pries tai, diskursy heterogeniskumas veikia kaip arena
sakymo instancijai reprezentuoti. Tadiau $iuo atveju remiantis
diskursy heterogeniskumu konstruojamos ir kitos reiksmes. Pro
apatine remo dalj j atvaizdui iSorine erdve patenka vandens purslai
ir iSneria zZuvis: pasakytas elementas jgauna savarankiskuma,
iSeidamas uz pasakymo riby jis kuria antrinj sakyma. , Paveikslo”
elementai atgyja ir kei¢ia pasakymo vietq iStritkdami i , teksto-pa-
veikslo” atzvilgiu neteksting erdve (¢ia ir toliau jréminto atvaizdo
erdve bus vadinama tekstu, o jai iSoriné - netekstu).

Rémas veikia kaip riba tarp ,teksto-paveikslo” ir jam iSorinés
neteksto erdvés. Sj rémga suardo i¥nérusi Zuvis ir tai nulemia
dviguba efekta. Pirma, zuvies figira savo vektoriumi nurodo i
sveikinimo teksta. Tokiu budu pabréziamas uzraso turinys, o
per ji ir sveikinimo diskursas. Antra, Zuvies figiiros vieta nurodo
savo bei kity pasakyty elementy judéjimo krypti: ji néra vienintele
,horinti istrakti i§ paveikslo”. Perzengdama paveikslo pasakymo
ribas zuvis reprezentuoja sakyma. Ziaredami nuo virsaus Zemyn
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matome trijy elementy vertikale: Senj Saltj, Zuvij ir sveikinimo teks-
tg. Senis Saltis vaizduojamas keliantis koja i3 valties. Be Zuvies ir
vandens pursly $is zingsnis bty suprantamas gan dviprasmiskai,
bet ,,paveikslo” ribos ardymas rodo, kad Senis Saltis seka zuvies
pavyzdziu - ,nori istrukti i$ paveikslo”. Atsiranda galimybé ribos
perzengima suprasti kaip tekstiniy elementy peréjima j netekstine
erdve. Turint omeny, kad Zuvies figiira nurodo i sveikinimo teksta,
neteksting erdve galima interpretuoti kaip Naujyjy mety $ventés
erdve, kurig reprezentuoja Sabloniskas sveikinimas Sia proga.
Susieje visus averso elementus kartu, matome, kad $iuo atveju
vaizduojama Senio Sal¢io kelioné, kurios tikslas - Naujieji metai.
Senis Saltis keliauja j erdve, kurioje (pagal Naujyjy mety gventeés
konvencijq) jis veikia kaip vienas pagrindiniy veikéjy, tam tikra
stebukline butybe, dalijanti vaikams dovanas, tad jo kelioné Zymi
$ventes artéjima, o tikslo pasiekimas - §ventés ,atéjima”. Matome,
kad kelione vyksta pasakymo elementams , pereinant” i$ teksto |
netekstinj darinj, o reikSmeés generavimo pagrinda sudaro kodo
sudvigubinimas.

»Paveikslo” rémo ardymas suteikia aversui zaidimo verte: §iuo
atveju zaidziama Zzitrinc¢iojo pagavos rezimais, menine realybe
itraukiant j daiktine, kuriama jtampa tarp teksto ir neteksto re-
miantis barokinio meno principu: ,kai baroko skulpttros uzlipa
ant pjedestalo ar nuo jo nusoka arba tapyboje islenda uz paveikslo
rémy, tuo pabréziamas, o ne uzmaskuojamas faktas, kad vieni i$
ju priklauso daiktinei, o kiti - meninei realybei” (Lotman 2004:
221). Daiktiné ir meniné tikrove veikia kaip skirtingos semiosfe-
ros, viena kitos atzvilgiu budamos netekstiniy elementy visuma.
Skulptirai nusokus nuo pjedestalo ar islindus uz paveikslo riby
pabréZziama tai, kad Sios semiosferos ribojasi. Panasiai ir atviruko
atveju, jréminto atvaizdo figroms perzengus riba tarp teksto ir
neteksto, rodoma, kad meninis pasaulis susitinka su , daiktiniu”;
i8éjes uz rémo riby, pasakytas elementas atsiduria jam netekstinéje
tikrovéje. Tad Zaidybinis atvaizdo pobudis grindziamas kody kaita:
pabréziant meninés tikroves elementy savarankiskéjimg, zaidzia-
ma zitrovo jvairialypés realybeés pojuciais (Lotman 2004: 221).

175



ISSN 1392-0219 | eISSN 2424-547X  SEMIOTIKA

Tekstas ant nuotraukos

XX a. 8-ajame desSimtmetyje kai kuriy atviruky aversai (dazniau-
siai sukurty fotografijos pagrindu) pradeéti dengti blizgia plévele
(naudota nuotrauky lakavimo (celofanavimo) technika (Jasktniené
2021: 97)).

3112311

Pav. 4 ir 5. Aversas ir reversas. Fot. Liudvikas Ruikas,
dail. Albertas Gurskas, 1983 m.

Paliete objekto pavirsiy galetume atskirti aversa nuo reverso net
ir nematydami ju diskursy. Aversa padengus blizgia pléevele, danga
saugo pavirsiy nuo nusideévéjimo bei papildomai pazymi aversa
objekto lygmenyje: tai plokstuma, kurioje draudziama rasyti.
Plevele veikia kaip stiklas virs dailes karinio. Saugomas blizgios
pléveles, atvaizdas pristatomas kaip diskursas, j kurj reikia zitréti,
bet kurio (net ir norint) negalima kaip nors perdaryti. Pabréziama,
kad tai uzbaigta ir nekintama reik§mes visuma. Taip objekto mate-
rialiosiomis savybémis ryskinama averso estetiné funkcija. Kitaip
negu ankséiau aptartu paveikslo imitacijos atveju, ¢ia eksponavimo
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verte kuria ne atvaizdo sakymo instancija, o objekto konstruotojai.
Eksponavimas i$ tekstinio lygmens persikelia i objektinj: kaip
uzbaigta reik§meés visuma pristatomas ne jrémintas atvaizdas, o
visi averso plokstumos diskursai.

Fotografo Liudviko Ruiko ir dailininko Alberto Gursko sukur-
tame averse (pav. 4) matome dazng atvaizdo ir kalbinio diskurso
derinimosi variantg - tekstas jraSomas ant nuotraukos. Averso
diskursy jrasymo specifika rodo j gamybos aplinkybes. Nuotrau-
ka ir sveikinimo ZodZiai ant objekto pavirSiaus jrasyti skirtingu
laiku: pirma nuotrauka, paskui - melsvas tekstas ant jos. Kitaip
negu anksciau aprasyto jréminimo atveju, kai atvaizdui ir sveiki-
nimui skiriamos viena su kita erdviskai nesutampancios erdves,
»~uzantspauduojant” sveikinima diskursus skiria ne pozicinis
igsidestymas, o jrasymo plokstumoje eiliskumas. Sitokia averse
irasyty diskursy konfigtiracija (tekstas ant nuotraukos) ne tik
zymi skirtingas komunikacijos vietas, bet ir kuria uzuominas apie
objekto gamybos procesa.

Reverse esantis metrikos tekstas taip pat teikia informacijos
apie tai, kad averso diskursai priklauso skirtingoms sakymo
instancijoms. Fotografas pristatomas kaip atvaizdo autorius, o
dailininkas - kaip atskira instancija, kurianti sveikinimo teksto
Srifta. Atviruko gamybos procese nurodoma j du averso kirimo
etapus - fotografijos ir uzraso parengima - uz kuriuos atsakingi
skirtingi kolektyvinés instancijos aktantai. Siuo atveju griftas tampa
pagrindine dailininko raiSkos vieta. Nepaisant fotografo atzvilgiu
antraeilio vaidmens, jo indélis konstruojant averso diskursa vis tiek
pabréziamas: sveikinimo tekstas pristatomas kaip autorinis darbas.
Aversas pozicionuojamas kaip dviejy autoriy karybos produktas.

Turint omeny dviguba averso autoryste, verta atkreipti démesj
i tai, kad Zodinis sveikinimas neintegruojamas j nuotraukos kom-
pozicija. Sveikinimo tekstas nei$skiriamas chromatiskai, i$ dalies
susilieja su nuotraukos fonu, todél yra sunkiai jzitirimas. Paruostas
tekstas , antspauduojamas” ant nuotraukos menkai atsizvelgiant
i galutinio rezultato estetine verte. Dailininkas ir fotografas pri-
statomi ne kaip vienas su kitu glaudZziai bendradarbiaujantys, bet
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kaip savarankiskai atliekantys paskirtas uzduotis. Tikétina, kad
tokj santykj lemia ne jie patys, o grei¢iau teksty spausdinimo ir
kiti techninio jgyvendinimo etapai. Kitaip tariant, aversas byloja
apie atotrukj tarp dailininko ar fotografo sukurto projekto ir jo
praktinio realizavimo spaustuvéje (pavyzdziui, uzraso spalva
nesuderinta su fonu).

Sveikinimo tekstas integruotas i atvaizdq

Nijolés Jatulytés ir Vladislovo Ziliaus atvirukuose kalbinis
diskursas ne atskiriamas nuo atvaizdo, bet, priesingai, i ji inkor-
poruojamas (pav. 6 ir 7). Anksciau stilizuotg, kursyvu pateikta
sveikinimg traktavome kaip asmeninio santykio su sveikinimo
adresatu imitacija bei laikémes prielaidos, kad tokio diskurso
sakytoju galety bati dailininkas arba siuntéjo simuliakras. Siuo
atveju kalbinis diskursas priskiriamas dailininkui ne dél uzraso
grafinés raiskos, bet dél to, kad jis yra dalis atvaizdo.

Pav. 6 ir 7. Aversai. Dail. Nijolé Jatulyté, 1957 m., ir Vladislovas Zilius,
1970-yjy pradzia.
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Ziliaus ir Jatulytés atvirukuose zodiniam sveikinimui priskiria-
ma niekuo kitu neuzimta vieta plokstumos apacioje. Chromatiniu
pozitriu uzrasas derinamas prie atvaizdo - pirmu atveju atkar-
toja melyna dangaus spalva, antru - baltg Lietuvos TSR véliavos
elementa. Kitaip negu jréminto atvaizdo atveju, sveikinimas ¢ia
néra patalpinamas nuo atvaizdo atskirtoje erdvéje, o kuriamas
homogeniskas vaizdazodinis diskursas.

Nors dailininkui priskiriamas kalbinis diskursas nekelia abe-
joniy, atrodo svarbu ne tai, kas sveikina, o tai, kokiag dar funkcija
atlieka kalbinis vaizdazodinio diskurso elementas. Ziliaus atvaizde
akivaizdziau negu kitur matyti, kad kalbinio diskurso funkcija
yra ne tik sveikinti, bet ir, remiantis Roland’o Barthes’o terminais,
Litvirtinti” vaizda. Jtvirtinimas (pranc. ancrage) redukuoja , signifi-
kanty sluoksniu slenkancia grandine signifikaty, i$ kuriy skaityto-
jas kai kuriuos gali perskaityti, o kitus ignoruoti” ties tam tikromis
grandimis (Barthes 2003: 61). Ziliaus atviruke sveikinimo tekstas
konkretizuoja atvaizdo reik§me, Gedimino boksta paversdamas
Naujyju mety reprezentacijos dalimi. Cia néra nei populiariy
$ventés simboliy (eglutés, Senio éaléio), nei aiskiai isreiks$tos ziemos
izotopijos - be uzraso susieti atvaizda su Naujyjy mety $vente bty
keblu. Tad averse kalbinis diskursas ne tik veikia kaip performaty-
vas (Zymintis sveikinima ir jam pajungiantis atvaizda), bet ir jgyja
ideologine funkcija: nurodo tam tikry vaizdiniy interpretacijos
krypti, o turint omeny platesnj atviruky korpusa - nustato Naujyju
mety Sventés reprezentavimo kanona.

Gintaro Geseviciaus ir Vladimiro Panaskovo atvaizduose
(pav.8ir 9) Zengiama toliau: Zodinis sveikinimas ne tik integruoja-
mas j figtratyvia erdve, bet papildomai figtiratyvizuojamas uzrasa
jterpiant ant oro baliono arba Senio Saléio laikomo lapo. Uzrasas
tampa figtiratyvinio universumo dalimi, o tai paveikia viso averso
kuriama reiksme. Dailininkas perduoda sveikinimo kompetencija
atvaizdo elementams: sveikinama ,,is atvaizdo”. Panaskovo atviru-
ke sveikina balionu skrendantis berniukas - Naujujy mety $venteés
personazy universume jam skiriamas Naujyjy mety vaidmuo. Pa-
kelta ranka Zymi sveikinimo gesta, i ziarintjji nukreiptas zZvilgsnis
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Pav. 8 ir 9. Aversai. Dail. Gintaras Gesevié¢ius, 1978 m.,

ir Vladimiras Panaskovas, 1973 m.

nusako sveikinimo adresatg, o ant baliono uzrasytas tekstas nurodo
linkéjimo pobudj bei kuria salygas skrydj balionu interpretuoti
kaip Naujyju mety artéjima. Tuo tarpu Geseviciaus atviruke
sveikina Senis Saltis. Be sveikinimo zodZio atvaizdas priminty
savotiska portreta, bet laikydamas sveikinimo rastelj Senis Saltis
prisiima sveikintojo vaidmenj. Tai galima suprasti dvejopai: viena
vertus, atvaizde projektuojamas sveikinimo adresanto simuliakras:
numanomas sveikintojas persirengia Senio Sal¢iu kostiumu. Kita
vertus, atvaizde sveikina pats mitinis veikéjas, Senis Saltis. Tmi-
tuojama, kad Senis Saltis ,atgijo”: ,suvokdamas” esas pasakytu
elementu, sveikina savo atstovaujamos $ventés proga.

Nesileidziant j detalesne atvaizdy analize, Siuo atveju svarbu
pastebeéti patj principa: j sveikinimo praktika jtraukiamos atvaizdo
figtiros. Matome, kad batent $ventés figtiratyvinio universumo vei-
kéjai jgyja kompetencija sveikinti. Kuriama iliuzija, kad sveikinimo
zodis perduodamas is fikcinés ar mitinés erdves. Atvirukas tampa
medjija, per kurig adresata gali pasveikinti ne tik subjektas-siuntéjas
bei dailininkas, bet ir stebuklinés §ventés erdves veikéjai.
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UZraSas kaip vienintelis averso tekstas

Kartais vienintelj plokstumos elementa sudaro stilizuotas sveikini-
mo tekstas. Pavyzdziui, Alberto Gursko atviruke (pav. 10) jprasta
averso diskursy tipologija redukuojama iki kalbinio diskurso®.
Pagrindinis prasminis kravis atitenka sveikinimo tekstui, jo turi-
niui ir grafiniam pavidalui.

Pav. 10. Aversas. Dail. Albertas Gurskas, 1975 m.

Tekstas jraSomas nestandartinio formato atviruke - pailgo,
nedidelio (15 x 5,5 cm) atviruko plokstumoje. Sveikinimo teksto
erdvinis i$sidéstymas labiau negu jprasta derinamas prie objekto
formato: jo grafiné artikuliacija pabreéZia objekto forma. Manieristi-
nis Srifto stilizavimas Zymi plok$tumos centrg (iSsisakojusi ,, N“ bei
vingiuotos ,j” uodeggles), o pats uzrasas issiplecia po visa jos ilgj.
Diskurso pritaikymas objekto formai atitinka tipografikos gaires:
parenkant objekto formatui optimaly averso dizaing, uztikrinamas
skaitymo / zitiréjimo patogumas.

Gursko atviruke standartinis sveikinimo tekstas sudaro centrinj
averso elementg. Nesant atvaizdo, Sabloninj sveikinimg niuan-
suoja teksto grafineé raiska bei iSsidéstymas plokstumoje. Pirma,
eliminavus atvaizdg, sveikinimg detalémis praturtina dailininko
sukurtas Sriftas: sveikinimo tekstas uzrasomas ne vien kursyvu,
bet specifiniu, manieristiniu $riftu. Be to, kad jis suteikia uzrasui
pretenzijy i estetine verte, taip pat matome, kad ¢ia imituojamas
uzraSymas ranka bei pabréziamas tam tikras autorinis uzraso
atlikimas. Akcentuojama ne tik tai, kad sakytojas pasirodo kaip
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kaniskas ranka rasantis subjektas, bet ir tai, kad jis prisistato kaip
stilizuoto, unikalaus srifto autorius. Tai leidZia pasakyma priskirti
dailininkui (kaligrafui) kaip estetizuoto diskurso kareéjui.

Antra, prie performatyvios teksto funkcijos prisideda medzia-
ginio objekto formos ypatumy kuriamos reiksmés. Manieringas
kursyvas, averso spalvy minimalus skai¢ius (baltos ir melsvos
derinimas) bei nedidelis pailgas objekto formatas leidzia atviruka
gretinti su sveikinimo rasteliu. Nors sveikinimo turinys neturi
asmeniskumo zZymiy, per teksto vizualinés raiskos ir objekto
formos derinima kuriamas asmeniskumo jspudis. Kitaip negu jau
aprasytais atvejais, sveikinimo teksta patalpinus specifines, nuo
atviruko standarto nutolusios formos lape ir pateikus autoriniu
griftu, kuriamas unikalumo efektas: kad tai ne masinés gamybos,
o vienetinis objektas - ranka uzrasytas sveikinimo rastelis. Panasiai
kaip ir uzraso po jrémintu atvaizdu atveju, imitacija néra slepiama.
Atviruka konstruojant sveikinimo rasteliui badingo pavidalo pa-
grindu zaidZiama sveikinimo zanrais: objekto formatu imituojamas
ranka uzrasomas sveikinimo rastelis, averse kursyvu imituojamas
reverso plokstumai biidingas asmeninis uzraSymas. Pastarasis i$
dalies perima atvaizdo funkcijg veikdamas kaip centrinis averso
elementas. Dailininkas pasirodo jam nebudingu budu, per stilizuota
nekalbinj diskursa: imituojama, kad jis ne tik sveikinimo diskurso,
bet ir viso objekto adresantas, ,sveikinimo rastelio” autorius.

Isvados

Sovietmecio Lietuvos naujametiniy sveikinimo atviruky analizé
leido parodyti, kaip averse derinamas atvaizdas ir Zodinis tekstas,
kokias reiksmes generuoja $io derinimo kuriamos averso konfi-
guracijos ir kaip jos specifikuoja bendra zvilgsnj i atviruka kaip
semiotinj objekta.

Zodinio teksto analizé atskleide abi jo atliekamas funkcijas -
ireikSminimo (jis komentuoja atvaizda ir koreguoja jo reikSmes)
ir performatyvig. Pastarosios tyrimas leido suvokti, kad, priklau-
somai nuo sveikinimo teksto grafineés raiskos bei jo pozicinio
iSsidestymo kity elementy atzvilgiu, sveikinimo zodis gali bati
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priskirtas skirtingoms sakymo instancijoms. Priklausomai nuo
averso diskursy konfigtiracijos, sveikintojo vaidmenj gali prisiimti
ir dailininkas, ir atvaizdo figtros, o dalyje atvejy sakymo kryptj
formuoja objekto (laikmenos) medziaginés savybeés: formatas ir
teksty spausdinimo tvarka. Kartu, priklausomai nuo minétos konfi-
guracijos, pasakymo performatyvumas gali tapti antraeile funkcija.
Tai atsitinka tais atvejais, kai akcentas sutelkiamas ne j sveikinimo
akta, o j pagavos rezimy samplaikos kuriama zaidybiskuma.

Aversy analizeé parodé¢, kad butent atvaizdas sudaro sveikinimo
diskurso Serdj ir yra kertinis teksty lygmens elementas, pajungiantis
dailininko diskursg bendrai performatyviai atviruko sveikinimo
funkcijai. Jo centrinj vaidmenj lemia (pasviru $riftu dalinai ,in-
dividualizuojamas®) Sabloniskas sveikinimo tekstas. Atvaizdas
jvaizdina ir tokiu badu pildo, konkretizuoja bei individualizuoja
sveikinimo Zodj. Ta¢iau bana atvejy (pvz., Ziliaus atvirukas, kurio
averse atvaizduojamas Gedimino bokstas), kai be $io sablonisko Zo-
dZio atvaizdo reiksmeé baty likusi neaiski, nepajungta naujametinio
sveikinimo diskursui. Tokiais atvejais batent Zodinis pasakymas
suteikia atvaizdui sveikinimo funkcijg, priskiria bei suriSa atvaizdo
semantinj universuma su sveikinimo proga.

Uz patarimus rengiant straipsnj dékoju Irinai Melnikovai ir
Pauliui Jevsejevui.

Pastabos

1 Jacques’as Fontanille skiria $e$is imanencijos lygmenis (Zenklas, teks-
tas-atvaizdas, objektas, praktika, strategija, gyvenimo forma), grindziancius
semiotiniy démeny hierarchinj modelj. Kiekvienas imanencijos lygmuo yra
integruotas | kitg, virSesnj. Analizuojant pasirinkta lygmenj galima jtraukti
kitus, Zemesnius, ar atsizvelgti j virSesnius. Sioje analizéje svarbis du lygme-
nys: tekstas ir objektas. Issamiau Zr. Fontanille 2014: 1-5; Dondero 2020: 134.

2 Jeanas Marie Flochas, pasiremdamas Algirdo Juliaus Greimo isskirtais
leksikografiniy vienety aprasymo komponentais (konfigtraciniu, taksiniu ir
funkciniu), pritaikeé juos medziaginio objekto analizei. Konfigtracinio kom-
ponento (t. y. elementy, sudaranc¢iy tam tikra medziaginj objekty) analizés
rezultatai leidZia istirti ir kitus komponentus: nusakyti taksinj komponentg (t. y.

183



ISSN 1392-0219 | eISSN 2424-547X  SEMIOTIKA

kuo tam tikras objektas ypatingas, lyginant su kitais tos pacios rasies objektais)
bei funkcinj komponentg (t. y. apibreézti, kokias vertes realizuoti sitilo objekto
sandara). I$samiau zr. Floch 2000: 149-156.

3 Sjame darbe sveikinimo diskursu vadinama kalbiniy ir nekalbiniy
pasakymuy visuma, atliekanti performatyvia (sveikinimo) funkcijg ir kurianti
salygas sveikinimo veiksmui jvykti.

4 Sveikinimo-dovanojimo kontekste atvirukas ypatingas tuo, kad veikda-
mas kaip vieta pranesimui jrasyti, jis tuo paciu yra dovana: sveikinant atviruku
kartu vyksta ir dovanojimas, dovanos funkcija atlieka batent atvirukas. Tad
idomu, kad Dockaus ir Kucaites atviruky atveju mainomo objekto kategorija
yra dauginama.

5 I$samesné sovietmedio Lietuvos naujametiniy atviruky analize rodo,
kad reverse, be kity metrikos duomeny, visuomet yra nurodomas atviruko
atvaizda sukures dailininkas. Jis Zymimas ir kaip atviruko karéjas, ir kaip
averso diskursy sakytojas.

6 Sis atvirukas yra atveréiamas, taciau norint pladiau atskleisti paruosto
sveikinimo teksto funkcijas, jo saveika su atvaizdu ir objekto forma, pasirinkta
ji pristatyti kartu su viengubo atviruko aversais.
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