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Istorija 3

Ivadas

Lietuviy istoriografijos démesys kultiiros istorijai niekada nebuvo
vienareikSmis. Viena vertus, akademiné istoriografija, susiforma-
vusi palyginti vélai — XX amziaus treciame ir ketvirtame deSimt-
metyje, — labai doméjosi tautinio atgimimo klausimais. Beveik visi
istorikai atidavé duokle XIX amZiaus istorijai: iSkiliems tautinio
sajudZio veikéjams, jy rastams, spaudai, pasiprieSinimui rusifika-
cijai bei polonizacijai — aprasé kultiiros sferoje vienaip ar kitaip
atsiverianCius misy istorijos reiSkinius. Antra vertus, iki Antrojo
pasaulinio karo lietuviy kultiiros istorijai tik rinkti faktai arba
raSytos atskiry sriciy apzvalgos. I§ XIX amZiaus kultiiros istorijos
tyrinéjimy labiausiai iSsiskyré Vinco Maciiino darbai', nors ir juose
gvildenti daugiausia literatiiros istorijos dalykai. Sovietinéje Lietu-
voje, tautiSkumo savoka pakeitus liaudiSkumu, darbas buvo tesia-
mas ir smarkiai pasistiiméta i priekj, ypac tiriant ir skelbiant pir-
minius Saltinius, saugomus Lietuvos bei Rusijos archyvuose. Tuo
pat metu buvo uZsibrézta paraSyti ir sinteting Lietuvos kultiiros
istorijg. Taciau veikale, kurj galima biity priskirti prie turinCiy tokj
uZmojj, - Ingés Luk3aités ir Juozo Jurginio knygoje Lietuvos kultiiros
istorijos bruoZai: Feodalizmo epocha. Iki a3tuonioliktojo amZiaus (Vilnius:
Mokslas, 1981) aptartas tik senosios Lietuvos DidZiosios Kunigaiks-
tijos kultiiros problemas. Vélesni laikai analogiskos knygos vis dar
laukia. Padétis Sioje srityje i esmés lieka po senovei — monografinio

! Vincas Macifinas, ,Lituanistinis sajadis XIX amziaus pradzZioje: Susidomé-
jimas lietuviy kalba, istorija, tautotyra”, in Darbai ir dienos, t. 8, Kaunas: VDU
Humanitariniy moksly fakultetas, 1939.
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pobadzio darbai gvildena paskiry kultiiros sriciy istorijos klau-
simus. Tiesa, pasirodo ir neordinariniy publikacijy, atverianciy
platesnj XIX amZiaus dvasinio gyvenimo konteksta. Cia pirmiausia
minétini pedagoginés minties tyrinétojos Meilés Luksienés ir so-
ciologo Vytauto Kavolio darbai’, kuriuose bandoma atskleisti sin-
tetinj kultiiros istorijos vaizda analizuojant sava sritj.

Nuo individualiy reiSkiniy rikiavimo i jvykiy sekq arba apdoro-
jimo statistiSkai krypstant analitinés kultiros istorijos link, daugiau
démesio skiriama ne paskiram faktui, o jo interpretavimo formoms,
kurios, anot Kavolio, nors ir kilusios i individualiy iSgyvenimy
bei jvykiy, iSsiverZia uz individualybés riby ir tampa ,daug kam
bendromis”, ilgalaikémis formomis®. Tokiy bendraciy paieskos ir
apraSymas eventualiai gali padéti atskleisti ir sintetinj lietuviy kul-
tiiros vaizda. Taciau Siuo metu imanoma kalbéti tik apie tam tikras
metodologines paieSkas. Miisy kultiiros istoriografija galima api-
biidinti ZodZiais, kuriais prie puse amZiaus Zenonas Ivinskis jvar-
dijo tuometinio lietuviy istorijos mokslo biikle: ji vis dar mazai
standartizuota — dominuoja atsitiktinés studijos®. Kiekvienos, nors
ir atsitiktinés, monografijos pasirodymas yra didelis jvykis miisy
istorijos moksle, létai formuojasi tyrinéjimy kryptys, dar léciau -
istoriografijos mokykly uZuomazgos. Bendresné tendencija yra ta,
kad paskirose kultiiros istorijos studijose dominuoja gana ribotas
etnocentristinis pozZifiris, lietuviy Atgimimo kultiira jspraudZia-
ma j siaurus lietuviy kalbos, paprociy, valstietiSkos kultiiros ir
vieno socialinio sluoksnio rémus. Net metodologiSkai rezultatyviis

2 Meilé Luksiené, ,Lietuvos Svietimo istorijos bruoZai XIX a. pirmojoje puséje”,
in Pedagogikos darbai, t. 4, Kaunas: Sviesa, 1970; idem, Demokratiné ugdymo
mintis Lietuvoje, XVIII a. antroji-XIX a. pirmoji pusé, Vilnius: Mokslas, 1985.
Vytautas Kavolis, Sqmoningumo trajektorijos: Lietuviy kultiiros modernéjimo
aspektai, Chicago: Algimanto Mackaus knygy leidimo fondas, 1986; idem,
Epochy signatitros, Chicago: Algimanto Mackaus knygy leidimo fondas, 1991.
Kavolis, Sqmoningumo trajektorijos, p. 9.

Zenonas lvinskis, ,Lietuvos istorija romantizmo metu ir dabar”, in Lietuniy
kataliky mokslo akademijos darbai, t. 3, Kaunas: Lietuviy kataliky moksly
akademija, 1939, p. 136.

-
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Kavolio kultiros istorijos tyrimai nukencia dél menkos Saltiniy
bazés. Analizuojant tik lietuviy kalba paraSytus kirinius ir igno-
ruojant bajoriskaja kultiirg, kuri i§ esmés reiskési lenky kalba
funkcionavusia kiiryba, prarandama galimybé pasekdi, kaip ir kokiu
mastu vyko Lietuvos kultiiry (kai kurie tyrinétojai ¢ia linke vartoti
,subkultiiry” terming, pabrézdami jy priklausyma vienos tautos
kultiiros struktiirai) sintezé. Misy istorinéje literatiiroje Atgimimo
kultiiros, kurios pamatas yra visus etninio atskirumo Zenklus is-
saugojusi valstietiSka kultiira, formavimasis sutapatinamas su pacia
tautine kultiira. Pamatas paverciamas visos kultiros sandaros esme
ir vos ne vieninteliu studijy vertu jos démeniu, ignoruojant kitus
faktorius, susijusius su aukStuomenés dvasiniu gyvenimu. Kitaip
tariant, net samoningumo apskritai trajektorija nejuciomis pakei-
¢iama tik valstieCiy sluoksnio arba i$ jo iSaugusios Sviesuomenés
samoningumo trajektorija. 5i savybé maZiausiai pastebima Meilés
Luksienés darbuose, kur i oficialaus gyvenimo pavirsiy besiver-
Zianti XIX amzZiaus pirmosios pusés liaudies kultiira nagrinéjama
kaip integrali visos etiniu atZvilgiu heterogeniSkos LDK kultiirinés
tradicijos dalis. Kaip jau buvo uzsiminta, svarbus ir tipiSkas miisy
kultiiros istoriografijos bruoZas — tai pozifiris | Atgimimo kultiira
vien tautiniu aspektu. Ta¢iau kultiiros esme vis délto sudaro ne tik
jos nacionalumas. Tai svarbus komponentas, bet kultiiros turinys
susideda toli graZu ne vien i§ tautiniy atributy. Lygiai taip pat
svarbus bendraZmogiskasis, bendracivilizacinis jos lygmuo. Atgi-
mimo kultiira nebuvo degraduota nacionalumo délei, bet priesin-
gai — ji Zyméjo nauja kultiiringumo, arba civilizacijos, laipsnj. Sio
darbo tikslas yra glaustai iSdéstyti svarbiausius, vienaip ar kitaip
lietuviy Atgimimo kultiiros koncepcija pristatancius autoriaus
teiginius, kurie buvo suformuluoti ir pagristi keturiose iSéjusiose
knygose®. Tie tyrinéjimai néra bandymas iSsamiai, visapusiskai ir

5 Kultarinis sqjadis Lietuvoje 1831-1863 metais: Organizaciniai kulttiros ugdymo
aspektai, Vilnius: Mokslas, 1989; Blaivybé Lietuvoje XIX amZiuje, Vilnius: Zalt-
vykslé, 1990; Prie3 ausrq. Jaunieji Simono Daukanto bitiuliai, Vilnius: Zaltvyksleé,
1991 ir XIX amZiaus profiliai, Vilnius: RaSytojy sajungos leidykla, 1993.
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sistemiSkai apraSyti visa lietuviy tautinio atgimimo, tautinés eman-
cipacijos — iSsiskyrimo i$ brandesnés lenky kultiiros lauko - proce-
s3. Autorius sieké vienu ar kitu aspektu paZvelgti | tuos dvasinio
gyvenimo reiSkinius, kurie rodé naujo ir seno samplaika, vieSpa-
taujancios bajory kultiiros poveiki liaudies gyvenimui ir liaudies
kultiiros reikSme bajorijai, XIX amZiaus vidury atsidiirusiai tautinio
pasirinkimo kryZzkeléje. Méginama parodyti, kad j krasto elito kul-
tiira negalima Ziiréti kaip i ,importing”, nes nusiZengiama istoriz-
mo principui - t.y. ano meto bajory kultiiros vertybiy svetimumas
dabartinei lietuviy kultiirai perkeliamas j XIX amZiaus vidurio
situacija, kai tos vertybés visiSkai kitaip funkcionavo ir tiesiogiai
itakojo lietuviy Atgimimo kultiira. Taip Zvelgiant, uz borto atsidu-
ria lietuviy rastija lenky kalba, o romantizmo intelektualiné at-
mosfera ir jos poveikis lietuviy Atgimimui interpretuojamas vien
kaip lenky romantizmo jtakos miisy kultiirai padarinys.

Lietuviy Atgimimo kultiiros terminija ir datavimas

Pasirinktas darbo pavadinimas yra i5 esmés kontroversiSkas.
Kategorijy ir net epochy pavadinimy formos pas mus 4ilgq laikg
buvo itin sureikSmintos, net sakralizuotos negatyviagja prasme.
Sovietinéje marksistinéje istoriografijoje terminams ir kategorijoms
teikta kone magiSka reik3mé. ParanojiSkai baimintasi, kad bus
pasiduota ,priesisky” istoriografijos mokykly jtakai (mrakobiesjie
burZuaznoj 1Zenauki) ir todél praktiskai netoleruotas bet kokio isto-
riografinio termino konvencionalumas, metaforiSkumas. Menkai bu-
vo atsizvelgiama ir i termino salygiSka patoguma, kai kiekvienas
tyrinétojas savaip ji vartoja nejrodinédamas, kad toks Zodis yra
universalus, nepakeiiamas ar net privalomas. Nemanau, kad ma-
no poziiiris i vartojamus terminus voliuntaristinis, taciau jis tikrai
konvencionalus ir desakralizuotas.

Tautinio, arba nacionalinio, Atgimimo terminas lietuviy, kaip ir
¢eky, bulgary, serby, kroaty ir kai kuriy kity Centrinés Europos
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tauty, istoriografijoje bei publicistikoje imtas vartoti praéjusio Simt-
mecio pabaigoje. Lietuviskojoje tradicijoje jis nevienareikSmis ir
vertinamas nevienodai. Sis terminas retai vartotas sovietinéje lite-
ratiiroje, bet jo prieSininky bita ir tarp prieSkario tyrinétojy, ir tarp
iSeivijos istoriky. DaZnai abejojama, ar verta pasitelkti 5j terming,
jei i85 esmés nebuvo mire niekas, kas biity galéje prisikelti arba
atgimti — moderni lietuviy tauta formavosi bemaz nieko socialiai
aktualaus nepaveldédama i$ senosios Lietuvos valstybés, ypacis ty
laiky, kai aiSkiai dominavo lenkiSki kultliros pradai. Atgimimo
kategorijos prieSininkai (pavyzdZiui, Vincas Trumpa) abejoja nau-
josios lietuviy visuomenés nacionalinés kultiiros sgsajom su LDK
tradicija, neigia egzistavus bajoriSkaja lietuviy kultiira, visa virsu-
tiniyjy visuomeneés sluoksniy kultiirinj palikimg interpretuoja kaip
atnestinj dalyka. Atgimimo terminas priimtinesnis tiems tyrinéto-
jams, kurie lietuviy nacionalinéje kultiroje jZvelgia ir po tokiomis
pat kaip valstieCiai S§iaudinémis pastogémis gyvenusios bajorijos
(Mykolo BirZiSkos apibiidinimas) kultiiros poZymiy, kitaip tariant,
LDK kultiiroje mano buvus tokiy reiSkiniy, kurie galéjo atgimti XIX
amzZiuje. Atgimimo terminu ¢ia bandoma jvardinti procesg, vykusj
Centrinéje ir Ryty Europoje XVIII amZiaus antrojoje — XIX amZiaus
pirmojoje puséje. Tai ir naujy ekonominiy santykiy klostymasis, ir
Siuolaikinio, juridiSkai laisvo ir formaliai tarp lygiy lygaus Zmo-
gaus atsiradimas, ir demokratiniy tendencijy kultiiroje stipréjimas,
ir - kas svarbiausia — nacionalinés savimoneés pabudimas.

Atgimimo kategorija miisy literatiiroje daZniausiai apibiidinami
XIX amZiaus lietuviy visuomenés tautinés ir kultiirinés savigynos
veiksmai. Tad Siuo atveju Atgimimo pamatas — pirmiausia tai, kas
susiformavo dél iSoriniy salygy poveikio: pasiprieSinimas polo-
nizacijai, rusifikacijai ir germanizacijai bei kultiirinei degeneracijai
apskritai. Tai tiesa, taciau toks poZiiiris neaprépia visumos, nes juk
tautinj Atgimima iSgyveno ir tos tautos, kurios ne tik kad nebuvo
svetimyjy uZzkariautos, bet dargi laiké parklupdZiusios kitas, silp-
nesnes.

Vartojant Atgimimo kultiiros terming daZniausiai turimas galvoje
vienas jo aspektas, kuris teleidZia suvokti Atgimima kaip tapsma
3.-3044
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istorine tauta, kaip reiSkinj, kuriam Hegelis taiké tautinio indivi-
dualumo arba individo kategorijas. Kitaip tariant, Atgimimas trak-
tuojamas kaip savo individualumg suvokianéios tautos dvasinis
judesys, nes tik tai, kas individualu, yra ir istoriska. O istorija
prasideda tik ten ir tik tada, kai i§ anoniminés (kolektyvinés arba
bendruomeninés) natiiralistinio sociumo stichijos issiskiria indi-
vidas kaip substanciné realybé. Tai ne tas pats biologinis individas,
kuris ViduramZiais feodaliniy santykiy pasaulyje buvo neatskiria-
mas nuo savo socialinés kaukés, nuo savo luomo reprezentacinio
vaidmens. Tik asmenybés emancipacija i$ uzdaro luominio menta-
linio lauko ir savo laisve suvokiancio pilieio, kaip egzistencinés
orientacijos tipo, atsiradimas Zymi substancinio, Hegelio ZodZiais,
individo gimima. Feodalinéje visuomenéje individualybé buvo
susitelkusi privilegijuotojo luomo virsiinése — aristokratijoje. LDK
buvo visas formaliai laisvy pilieCiy luomas — bajorai. Taciau di-
dZiajai visuomenés daliai Sie individualumo, samoningumo ir
substancialumo pasireiSkimai dar nebuvo badingi. Atgimimo epo-
chos pradzia biitent ir Zymi tai, kad dvasios sferoje (daZniausiai
dar nepasirodZius dekretams ir jstatymams, garantuojantiems as-
mens laisve) ima irti barjerai, skirste tauta i kelias bendrijas arba
net i kelias tautas. Ty luominiy barjery irimas, individualybés
isiverzimas i kaimiskos, valstietiSkos kultiiros lauka sukuria dva-
sines Atgimimo prielaidas. Kaip anuomet rasé Lietuvos mastytojas
Titus S¢eniovskis (Szczeniowski), »plintant vis didesniam indivi-
dualumui, tautos gris i savo pirminj biivj, { bendrybe [...]. Tada stos
tokia tvarka, kai Zmonija formuosis apskritai ir asmuo atskirai”.
Tad Atgimimas - tokia kultariné situacija, kai individualybé pra-
deda pasiekti i5 esmés konservatyvios XIX amZiaus vidurio Lie-
tuvos visuomenés valstietiSkas ,,apacias”. Kai atsiranda pirmosios
intelektualinio gyvenimo sritys, kur nebelieka luominiy ir kon-
fesiniy barjery. Kai individas ima susivokti priklausas tautai, o ne

6 Tytus Szczeniowski, Przygot ia do nauki dziej h i historji:
Rozwinigcie si¢ umystu i ducha ludzkiego, Wilno: Glucksbetg, 1842 p- 143.
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luomui ar religinei bendruomenei, tuomet jZvelgtina Atgimimo
pradzia. Siuo atveju ne taip svarbu statistiniai argumentai, maziau
paisoma, ar minétieji Atgimimo poZymiai masiski, ar jie tik mar-
ginalinis, periferinis reiskinys. Kitaip tariant, toks Atgimimo trak-
tavimas paremtas ne socialinés, o dvasinés prigimties dalykais.
Tautos savivokos slinktj siedami su socialiniais arba ~ kaip mark-
sistinéje istoriografijoje ~ su klasiniais santykiais ir gamybos jégy
vystymusi, esame veréiami daugelj praeities dvasinio gyvenimo
dalyky iskreipti, nutyléti arba apskritai jy nepastebime. Atgimimo
fenomenas, Sitaip Zifirint, iSties tampa dvasiniu veiksmu, prime-
i§ dalies ima dubliuoti patj ,Atgimima”, kadangi pradinéje jo
stadijoje i5ties labai sunku jZvelgti ka nors, kas nebiity kultira. Dar
labai neZymiis etnopolitiniai siekimai, antraeiliai atrodo ir socia-
liniai dalykai.

Dél Atgimimo pradZios datavimo vis dar ginijamasi. Gan ilgai
istoriografijoje vyravo, o ir dabar neatmesta nuomoné, kad Sio
proceso pradZia reikia sieti su 1883 metais pradéta leisti Ausra,
tadiau tuo pat metu XIX amZiaus pirmosios pusés kultirinis sgji-
dis jvardijamas kaip tikrojo Atgimimo prieSausris. Vincas Macitinas
1939 metais daktarinéje disertacijoje Lituanistinis sgjadis XIX am-
Ziaus pradZioje iSkélé, o septintame deSimtmetyje lenky istorikas
Jerzy Ochmaniskis palaiké” mintj, kad nuo XIX amZiaus pradzios
iki 1863-yjy vykes kultiirinis procesas vadintinas bajoriskuoju lie-
tuviy Atgimimo etapu. Sovietmeciu iSéjusioje knygoje Lietuviy na-
cionalinio i¥sivadavimo judéjimas (Ligi 1904 mety) (Vilnius: Mokslas,
1987) tam tikra prasme einama dar toliau: XVIII amZiaus pabaigos
lietuviy kultiirinio gyvenimo MaZojoje Lietuvoje pakilimas inte-
gruojamas i lietuviy tautos kultiiros vyksma. Zemaiciy bajory veikla
tampa tik dalimi bendro sgjiidZio, kuris vadinamas pradiniu tautinio
atgimimo etapu.

7 Jerzy Ochmanski, Litewski ruch narodowo-kulturalny w XIX wieku do 1890 r.,
Bialystok: Pafistwowe Wydawnictwo Naukowe, 1965.
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Ceky sociologas, Europos maZuyjy tauty atgimimo sajadziy tyri-
nétojas Miroslavas Hrochas yra pasitiles tautinio atgimimo raidos
dvifaze schema.® Anot jo, A fazé — kai uZzdara intelektualy grupé
studijuoja engiamos savo tautos kalbg, istorija, folklora. B fazé - kai
tautinis susipratimas Sviesuomenés pastangomis skleidZiamas
maséms, kol tampa visuotinis, bet dar nejgauna aktyviy politinio
issivadavimo kovos formy. Nors sunku vienareikSmiskai pasakyti,
ar Simono Daukanto teksty skelbimas praéjusio amZiaus viduryje -
tai ,tautinio susipratimo skleidimas maséms” ir ar Ausra daré tokj
poveikj, apie kokj kalba Hrochas, taciau $io darbo autorius linkes
manyti, kad XIX amZiaus pirmosios pusés kultiiros reiskiniai
atitinka tautinio atgimimo A faze. 1861 mety baudZiavos panaiki-
nimas bei valstieCiy reforma ir 1863-yjy sukilimo nuslopinimas
Zymi naujos epochos (tik neZinia, ar naujos kulttirinio sajidZio
stadijos) pradZia.

Tad misy tiriamojo laikotarpio pabaigos chronologiné riba yra
daugmaz aiski ir nereikalauja iS$samaus komentaro. Kur kas kom-
plikuotesné yra pradZia — 1831 metai. Tokiu pasirinkimu autorius
nebando suteikti Siai datai ypatingos epochinés reikimés. 5i
chronologiné riba yra gana salygiSka. Juk daugelis reikSmingy
kultiiriniy akcijy buvo pradéta gerokai pries 1830-1831 mety
sukilimg. Tautinio Atgimimo uZuomazgy istoriografai linke ieskoti
XIX amZiaus antro deSimtmecio pabaigos — trecio pradZios etno-
kultiriniame sajudyje, kai ne tik studijuota krato praeitis, lietuviy
kalba, paprociai, gyvenimo biidas, ne tik populiarintos valstietis-
kos kultiiros vertybés tarp vieSpataujancio bajory luomo, bet ir
bandyta Sviesti liaudj, kovota dél jos teisiy, ginti jos kultiiriniai
interesai. Siame darbe siiiloma pradzios chronologiné riba ne-
reiSkia, kad ignoruojamos minétos aplinkybés. Taciau ikisukili-
minis, arba universitetinis, lituanistinio sajiidZio etapas yra Zy-
miai geriau ityrinétas negu vélesnis, tarpsukiliminis. Kita vertus,

8 Miroslav Hroch, Die Vorkiimpfer der nationalen Bewegung bei der kleinen Voklern
Europas: Eine vergleichende Analyse zur gesellschafflichen Schichtung der
patriotischen Gruppen, Praha: Univerzita Karlova, 1968.
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autoriui pirmiausia rtipi kultiry sintezé, o biitent XIX amZiaus
viduryje vis labiau rySkéja pereinamojo etapo bruozai — atsiranda
tam tikra pusiausvyra tarp senyjy LDK tradicijy ir naujy kultiiros
demokratizacijos tendencijy. Visa tai turédamas omenyje autorius
pasirenka aptartuosius lietuviy Atgimimo kultiiros chronologinius
rémus.

XIX amZiaus vidurio Lietuvos
kultiiros sociodinaminiai bruozai

Tauta, kaip dvasiniy batybiy bendruomené, tam tikra prasme
yra kultiiros fenomenas: ji yra ir kultiiros kiiréja, ir tos kultiiros
vaisius. Tautos modernéjimo kelyje, formuojantis Siuolaikinéms
etnopolitinéms bendrijoms, itin svarbu nacionalinés kultiiros taps-
mas. Irstant senajai Europos visuomenei, susiduriant vieSpatau-
jancio bajory luomo ir Zemutiniy sluoksniy kultiiriniams intere-
sams bei tikslams, jungiantis kosmopolitinéms (elito) ir tautinéms
(valstietijos) tendencijoms, klostési naujos sintezés pradmenys.
Europos kultirai nuo Italijos Renesanso laiky biidinga tai, kad
modernios tautos kultiira ima skleistis ,treciojo luomo” erdvéje.
Centrinés Europos ir rytinio jos pakrascio Saliy istorijoje panaSis
reiskiniai subrendo Svietimo epochoje, turéjusioje ir tam tikry
unifikaciniy tendencijy. Dominavo bendracivilizaciniai dalykai,
aristokratijos salonuose nyko tautiniai skittumai. Pana$iai kaip
vokiefiy kunigaikstijose, Lenkijoje ir Lietuvoje klestéjo tikras
kultiirinis ,pranciizmetis”, visose dvasinio gyvenimo srityse buvo
demonstruojami aristokratijos pranasumai, didZiuojamasi civiliza-
cijos laiméjimais, kuriuos nuo Zemutiniy visuomenés sluoksniy
saugojo luominiai ir juridiniai slenksciai. Postikis nuo kosmopo-
litizmo — nacionalumo link, nuo unifikacijos — atskirybés link, nuo
aristokratinés visuomenés elito kultiiros vertybiy — etninio auten-
tiSkumo Zenklus iSsaugojusios liaudies kultiiros link — tai tipiSkas
Atgimimo judesys.
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Atgimimui biidinga ir jvairiy vienos tautos kultiiry suartéjimas,
saveika bei susipynimas. Bet kiekvienoje visuomenéje i kultiiry
sintezé vyko savaip. Vienur pavirsiun iSkilo miestietiSkos biurgeriy
kultiros atributai. Kitur aristokratinés savybés neisnyko, liko
gyvuoti kaip vienas i§ daugelio modernios tautos kultiiros démeny.
Dar kitur liaudiSkieji pradai, {siverze j tautos dvasinio gyvenimo
erdve, visiSkai nutryné ankstesnius bajoriskosios kultiiros Zenklus
bent jau paciame nacionalinés kultiiros pavirSiuje. AiSku, toks
skirstymas yra labai salygisSkas. Bet, pavyzdziui, éeky Atgimimo
kultiirinéje sarangoje tyrinétojai jZvelgia pirmojo tipo dominantes,
lenky kultiira yra geras antrojo tipo pavyzdys, o modernéjancioje
lietuviy visuomenéje liaudiskieji elementai taip smarkiai paveiké
kultirinj gyvenima, kad bajoriskosios jo formos tapo labai sunkiai
pastebimos. Bet tai nereiSkia, kad jos visiskai iSnyko. Be to, At-
gimimo pirmosios fazés kultiriniai procesai gerokai skyrési nuo
Ausros ir Varpo laikotarpio: § amzZiaus pabaiga bajoriSkosios kulta-
ros bruozy vis mazéjo. Jie arba nyko savaime, ir ne tik Lietuvos, bet
ir kity krasSty kultiirose, arba buvo atmesti naujos generacijos
Sviesuomenés kaip svetimas elementas.

Kalbant apie Atgimimo kultiira kaip jvairialypés sintezés pada-
rinj, pabréztinas dar vienas dalykas. Atskirybés, individualybés ir
naujumo maistas pries$ unifikacines, kosmopolitines bajoriskojo eli-
to kultiiros savybes nebuvo toks besalygiskas, kad jas pajégty
eliminuoti. Individualéjanti, romantinés aistros gaivinama, verzli
ir imli tautiné kultiira vienu metu negaléjo biiti izoliuota, uzdara ir
tokia sinkretiné kaip liaudiSkoji kultiira, kuria gérétasi ir remtasi.
Kitaip tariant, kosmopolitizmas buvo atsveriamas, papildomas
etniniais Zenklais, bet kaip tik jis padéjo iSsaugoti europietiSkos
civilizacijos esminguosius bruoZus. Todél Atgimimo procese ne tik
folkloras buvo iskeltas i oficialios kultaros pavirsiy, bet ir formuo-
tos naujos kultiiros vertybés, tuo savaip jtakojant Zemutinius vi-
suomenes sluoksnius. Nors XIX amZiaus viduryje kai kam atrodé,
kad rinkti bei publikuoti tautosaka, studijuoti lietuviy kalba yra ne
kas kita, kaip mir§tancios kultiiros muziejinis konservavimas, bet
pagrindiniai Atgimimo ideologai i sajuidj Zitiréjo kaip | gyventi
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paSaukta dalyka. Jiems Lietuva dar nebuvo ,visa praeityje”, po
Siaudiném pastogém iSsibarsciusias ir uZmirstas vertybes jie gaivino
tikédamiesi paZadinti pacia tas vertybes iSbarsciusia liaudi.
Lietuvos bajoriSkoji kultiira miisy istoriografijoje vertinama labai
priestaringai. Kai kas ja laiko svetimybe, i Lenkijos atneStu reis-
kiniu, o visa, kas lietuviSka, siejama su liaudies gyvenimu. Tokia
nuostata nuo XIX amzZiaus pabaigos dominuoja lietuviy istorinéje
literatiiroje. Jai pritaria daugelis kaimyniniy Saliy (ypa¢ Lenkijos)
tyrinétoju, kadangi toks poZiliris sutampa su ten vyraujanciomis
tendencijomis lietuvius vertinti kaip atsilikusia, uzdara, valstietis-
kos kultiiros erdvéje gyvenusia visuomene, o lenky kultirai suteikti
civilizacijos neSéjos funkcijas to meto Lietuvoje. Zinoma, XIX am-
Ziaus Lietuvos visuomenés sandara buvo archajiska. Tas pat pasa-
kytina ir apie kultiira. Lietuvos diduomené ir bajorai savo atskirybe
nuo kity visuomenés sluoksniy pabrézdavo kuo tik jstengdami —
lenky ir pranciizy kalbomis, drabuZiais, manieromis. Visa tai miisy
literatiira daZniausiai interpretuoja vien kaip ,,sulenkéjima”. Taciau
reikalas daug sudétingesnis, nes beveik visi tarpusavy lietuviSkai
nekalbéje Lietuvos bajorai kalbos nelaiké tautinés priklausomybés
kriterijumi. Meilés LukSienés nuomone, nors daugelis bajory buvo
atitriike nuo etniniy vertybiy ir lietuviy kalbos, taciau rémeési LDK
politinio atskirumo ir LDK pilietinés istikimybés tradicija.” Tokia
tautos samprata tautiSkumgq tapatina su pilietiSkumu. Ta¢iau ne
vien su juo. Suabsoliutinus §j principa, visai be pagrindo tekty
manyti, kad, prijungus Lietuva prie Rusijos imperijos ir jai praradus
valstybinguma, tauta nugrimzdo praeitin. Tokiy pesimistiniy nuo-
moniy biita, bet jos nedominavo. Be to, jos nebuvo vienareiksmés.
Stai milZiniska jtaka ano meto visuomeniniam gyvenimui pada-
riusiame TadeuSo Cackio veikale Apie Lietuvos ir Lenkijos teise (1800)
teigiama, kad po treciojo Abiejy Tauty Respublikos padalijimo
»Lenkija jau iStrinta i§ tauty tarpo”, bet sykiu pabréziama, jog

9 Meilé LukSiené, ,Kultiirinés idéjos Vilniaus universitete”, Mokslas ir gyveni-
mas, 1978, nr. 3, p. 14.
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,mums dar liko civiliné teisé””, t.y., autorius mano, kad tauta pir-
miausia yra valstybé, bet tuo pat metu jinai ir teisés subjektas. Tad
kol Lietuvoje funkcionuoja Lietuvos Statutas, tol egzistuoja pati
Lietuvos tauta. O apie kalba, kaip tautiSkumo kriterijy, Siame
klasikiniame veikale iSvis neuZsimenama. Tokia tautos samprata
dominavo iki pat XIX amZiaus pabaigos. Kita vertus, pamaZu
brendo supratimas, kad tauta — ne tik savas jstatymy kodeksas.
Ksaveras Bogusas traktate Apie lietuviy tautos ir kalbos pradZig (1808),
remdamasis dar XVI amziaus pabaigoje Mikalojaus DaukSos sufor-
muluotomis mintimis, ra3é, jog tautos esmé — jos kalba ir pa-
prociai." Bet ir jis, lenkiSkai kreipdamasis i lietuviy bajorus, uz-
mir3usius protéviy kalba, leidZia suprasti, jog Sitie ,,uZzuomarsos”
vis délto lietuviy tautos dalis. Kad lietuviy kalba uZmirsta ir
nebevartojama — blogybé, bet tai nereiskia, jog tautiSkumas tie-
siogiai priklauso nuo kalbos; lietuviSkai nekalbantys lietuviai —
blogi lietuviai ir net blogi bajorai, taCiau autorius né nemano
irodinéti, kad jie priklauso kitai tautai.

XIX amZiaus bajoriSkaja Lietuvos kultiira esant miisy savastimi, o
ne svetimybe, bene atkakliausiai jrodinéjo Mykolas BirZiska. Jis
aiSkino, kad klaidinga manyti, jog lietuvybé

isliko tik po Siaudiniu stogu, [...] jog tiktai valstieciai [...] vieni bebus ja
islaike, taigi, jog esanti islaikyta tik kaimo lietuvybé. Kad ji sudaré vyriausia,
tvirdiausia ir seniausia naujybinés lietuviy kultiiros pagrinda, tai tiesa, kuri
betgi reikalinga dar papildyti tuo, kad lietuvybei i3laikyti nemaZzai svéré ir
po tokiu pat Siaudiniu stogu seniau gyvenusi bajorija, kurios jtaka reiskiasi

tajai kaimo ir tautos kultirai.”

10 Tadeusz Czacki, O litewskich i polskich prawach, o ich duchu, Zrzdach, zwigzku
i o rzeczach zawartych w pierwszém Statucie dla Litwy 1529 roku wydaném,
Warszawa: Drukarnia J. C. G. Ragoczego, 1800, p. 111.

11 Xawier Bohusz, O poczqtkach narodu i jezyka litewskiego: Rozprawa, Warsza-
wa: Drukarnia Gazety Warszawskiey, 1808.

12 Mykolas BirZiska, Lietuviy tautos kelias | naujqji gyvenimg, t. 1, Los Angeles:
Lietuviy dienos, 1952, p. 51.
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Lietuvos bajorai ir jy kultivuojamas dvasinis gyvenimas BirZiskai -
savija, lietuviy tautos savastis nepaisant iSoriniy jtaky, demons-
truojamo pranaSumo prie§ kitus luomus, nepaisant pabréZtinio
lenkavimo ir pranciizavimo. Siai lietuviy bajoriskosios kultiiros
sferai priskirtinas ir XIX amZiaus pirmosios pusés kataliky baz-
nytinio gyvenimo pavirsius, nes aukstieji Lietuvos baZnycios dig-
nitoriai iki pat Sio amziaus vidurio buvo daugiausia bajorai. Ne
atsitiktinis dalykas, kad pirmasis valstietiskos kilmés Zemaiciy
vyskupas Motiejus Valanéius - ir vienas svarbiausiy lietuviy tautos
atgimimo veikéjy. Tad Atgimimo kultiros formavimasis buvo tie-
siogiai susijes su Lietuvos kataliky baZny¢ios lituanizacija bei re-
liginiu atsinaujinimu.

Pripazinus, kad bajoriskoji kultiira yra miisy Atgimimo kultiros
savastis, tenka stabteléti ties kita ne maZiau svarbia ir ne maZiau
prieStaringa problema. Lietuvoje, kaip ir kituose Centrinés Europos
krastuose, XIX amZiaus pradZioje vieSpatavo bajoriskoji kultiira,
taciau opozicija jai néra lengvai nusakoma. Mat, LDK nesusifor-
mavus ,treciajam luomui” tikraja to termino prasme, negaléjo biiti
né kalbos apie ta luoma atitinkanciq kultiira (visos Lietuvos kon-
tekste vadinting subkultiira). Miesty gyventojy — Zydy, vokie¢iy ir
kity maZesniy etnokonfesiniy grupiy - izoliacija ir uzdarumas
neleido jy kultiirai pretenduoti j vientisos, savarankiskos ,tre¢iojo
luomo” kultiiros statusg, tuo labiau tapti kity tautos kultiiry in-
tegracijos pagrindu. Tas pasakytina ne tik apie Lietuvos, bet ir apie
Lenkijos Karalystés, anuomet gerokai toliau paZengusios demo-
kratizacijos ir liberalizacijos link, kultiiros sandarg Atgimimo lai-
kotarpiu. Be abejo, bajoriskojoje Lietuvos kultiiroje ryskéjo opo-
zicija miestui, kaip visokiausiy blogybiy katilui, kaip nedorybiy ir
melo lizdui, tafiau to vis délto negalima lyginti kad ir su vokie¢iy
»Civilizacijos” (aristokratiSkojo elito) ir ,kultiiros” (,treciojo luo-
mo”) konfliktu.

XIX amziaus pirmosios pusés Lietuvoje klostési kiek kitokia
etnokultiiriné struktiira. PrieStaravimai tarp vieSpataujancio bajo-
ry luomo kultiros ir galutinai nesusiformavusio ,tre¢iojo luomo”
dvasinio gyvenimo nebuvo esminiai, nelémé nacionalinés lietuviy

4.-3044
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kultiiros istorinio kelio, tik Zyméjo jos kelkrastj. Tafiau Lietuvos
kultiirinés kolizijos buvo labai skaudZios. Visy pirma ten, kur
susidurdavo privilegijuoto luomo ir valstietijos kultiiriniai interesai.
Jie buvo labai skirtingi, juy suvokimas taip pat skyrési. Valstietijos
samoningumo, individualumo daigai dar tik dygo, kultiiriniai
liaudies poreikiai buvo labai elementariis. Net didZiausi etninés
kultiiros lobiai kolektyvinéje atmintyje, paprociuose, tradicijose,
ypac kalboje buvo iSsaugoti be samoningy pastangy. Tai pastebéjo
ir jvertino pirmiausia bajory sviesuomené, pradéjusi ieskoti savo
tautinio individualumo Sakny. Nuo liaudies tradicijos ignoravimo,
nuo lietuviy kalbos niekinimo buvo krypstama jy supratimo,
paZinimo, rinkimo, tyrinéjimo ir aukstinimo link. Itin jautriai j
Siuos pokycius reagavo Zemutiniai lietuviy bajorijos sluoksniai,
kurie nebuvo labai atitole nuo liaudies.

Opozicija tarp bajoriSkosios ir liaudiSkosios kultiiros buvo sa-
votiSkai jteisinta tuomet, kai §viesuomené Zemutiniy visuomenés
sluoksniy dvasinj gyvenima émé pripaZinti esant kultira. O iki XIX
amzZiaus pradzZios liaudies paprodiai ir tradicijos, folkloras ir kalba
buvo suvokiami ne kaip kultaros, o tik kaip Zmogiskosios natiiros
dalykai. Ano meto spaudoje gincytasi, ar galima publikuoti liaudies
dainas jy profesionaliai neapdorojus, t.y. nepakélus i ,kultiros
ranga”, kuris buvo matuojamas universaliais civilizacijos matme-
nimis. Todél neretai folkloro pavyzdZiai prie§ patekdami i spauda
btidavo , kultiirinami”: keifiama leksika, taisoma eilédara. Taiau
Ksavero BogusSo, Juozapo Arnulpo Giedraicio, Dionizo Poskos, An-
tano Strazdo, véliau Simono Stanevi¢iaus, Simono Daukanto, Mo-
tiejaus Valanéiaus karta sugebéjo jrodyti, kad lietuviy liaudies
kultiira yra ne tik savarankiSkas ir gyvybingas reikinys, bet ir
tvirfiausias tautinés kultiiros pamatas, be kurio nejmanomas ir
pacios tautos atgimimas.

Konstatuojant tokiq XIX amZiaus pirmosios pusés Lietuvos kul-
tiiros sandara, kai viena vir$ kitos (reciau — viena 5alia kitos) eg-
zistavo dvi ganétinai skirtingos kultiiros, biitina pabrézti, jog tarp
ju visa laika buvo autentiSkas ry3ys. Ji lémé tam tikras bajoris-
kosios ir liaudiSkosios kultiiros homogeniskumas. Ir viena, ir kita
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visy pirma buvo tos pacios rustikalinés, arba kaimo, kultiiros
sudétinés dalys. Kaimo (jau nekalbant apie bajorkaimj, arba ,aka-
licg”) ir dvaro dvasinis gyvenimas turéjo kur kas daugiau pana-
Sumy, negu jy rastume palygine dvaro ir miesto kultiiras. Ir dvaras,
ir kaimas kartu paémus buvo opozicija miestui. I3 &ia istoriografy
ir literatiirology pastebétas reiSkinys, kad XVIII-XIX amZiaus misy
literatiiros kiiriniuose kaimo idealizacija buvo tokio laipsnio, kokio
néra nei pranciizy, nei angly, nei vokieciy literatiros istorijoje.
PanaSumy biita ir tarp valstiediy bei bajory moraliniy normy.
Bajory gyvenime greta riteriSky aksesuary buvo labai populiarus
artojo jvaizdis, §v. Izidoriaus garbinimas. Taigi, idealai — agrariniai.
Pasaulio ribos — savo akimis regéto vals¢iaus ribos. Kaimo gyve-
nimo idealizacija literatiiros kiiriniuose neretai siejosi su saiko
apologija: mentalinéje erdvéje buvo aukstinami saikingo turtéjimo,
saikingo paZinimo, kitaip tariant, konservatizmo, principai. Riboty
galimybiy suspaustas valstieCio kiemas gyveno nors kiek kitokiy
formy, taciau panaSaus ritmo gyvenima.

Kita vertus, nuolating sgveika ir universaliy kultiiros vertybiy
perimamuma tarp dvaro ir kaimo uZtikrino tai, kad abi vienos
tautos kultiiros buvo krikscioniskos ir — kas dar svarbiau - kata-
likiskos. Mykolas Birziska rasé:

Aiskuy, jog kunigai bajorai, net i5 dalies nebajorai, buvo bajoriskosios kultii-
ros perteikéjai kaimo visuomenei. Tiktai baudZiavy gadynei baigiantis ir
ypa¢ baudZiavas panaikinus, | kunigus gausiai einant kaimie¢iy stinums,
bajoriskasis baznytinio gyvenimo raugas eina silpnyn, bet dar ilgai, bemaz
iki XIX a. pabaigos ir net XX a. pradZioje, taigi aiSkiai jau pasireiSkus tau-
tiniam lietuviy sajidZiui ir kunigams gyvai jame dalyvaujant, net karsty
muziksiiniy ,litvomany” klebonijose netriiko bajorisky tradicijy.”

Anot Birziskos, net didysis lietuviy patriotas ir raSytojas, ,iskal-
bingas ir populiarus savo tautoje demokratas Juozas Tumas-Vaiz-
gantas ligi pat savo mirties savo kalboje, elgsenoje ir net galvosenoje

13 BirziSka, Lietuviy tautos kelias..., t. 1, p. 59.
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nenusikraté bajoriskose klebonijose ir dvaruose jgyty pusbajorisky
savybiy“*. Taigi Sita pusbajoriska kultiiriné tradicija, persmelkusi
visg XIX amZiy, ir buvo vieSpataujancio elito kultiiriniy prady ir
liaudiSkosios kultiiros autentikos susidiirimo laukas. Jame dygo
lietuviy Atgimimo kultiros daigai — Staneviciaus, Poskos, Daukan-
to ir Valanciaus iskilGs kiriniai.

Institucinés kultiiros raida

Tarpsukiliminiu laikotarpiu (1831-1863) kultarinio gyvenimo sa-
lygos Lietuvoje smarkiai pablogéjo. Rusy valdZia vis labiau verzé
administracinius-juridinius varZtus kultiiros ir Svietimo srityje.
Konservatyvéjo visa kultiiros politika ne tik Lietuvoje, bet ir visoje
pacioje Rusijos imperijoje. Vis daugiau klifi¢iy iSkildavo valstie-
¢iams stojant | vidurinigsias mokyklas, o jgyti aukstajj moksla,
nepasidarius bajorystés popieriy, tapo apskritai nejmanoma. Cia
svarbu ne tik pabrézti caro vyriausybés pastangas pastaméti
Lietuvos kultiiros raidg vadinamosios ,oficialios tautiskumo teo-
rijos” perSama kryptimi — staCiatikybés ir rusinimo link, bet ir
atkreipti démesj j kultiirinio gyvenimo institucionalizavimo ban-
dymus bei valdymo galimybes. Nikolajaus I vieSpatavimo laikais
biurokratinis rusy valdZios aparatas dar nepajégé tiesiogiai regu-
livoti visy Lietuvos mokslo, meno ir Svietimo sriciy. Valstybés
aparatas i5 esmés apsiribojo represyviais veiksmais. ValdZia galéjo
ka nors uZdrausti, uzZdaryti, paleisti ar neleisti. Bet ji nejstengé ka
nors reikdminga sukurti. Sengsias institucijas griové, o naujy ne-
kiiré. Tai lémé ne tiek kultiros rusifikacijos, kiek apskritai jos
degradacijos tendencija. Taip atsitiko su imperatoriskuoju Vilniaus
universitetu, kuris buvo uZdarytas 1832 metais. Po deSimtmecio
toks pats likimas istiko Vilniaus medicinos-chirurgijos bei Dvasing

1 Ibid.
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akademijas. Tagiau rusy valdZios aparatas nepajégé tiesiogiai ad-
ministruoti visy kultiiros sri¢iy, todél teko toleruoti jvairiy kultiros
draugijy veikla, i3 tolo stebéti intelektualiniy salony bei periodiniy
leidiniy redakcijy Surmulj.

Lietuvos kultiirinio gyvenimo raida tarpsukiliminiu laikotarpiu
formavo kelios kultiiros ir mokslo draugijos. Pirmiausia — Vilniaus
medicinos draugija, kuri buvo bene vienintelé kraSto visuomeniné
moksliné organizacija, jsikiirusi ir pradéjusi veikti imperatoriskojo
Vilniaus universiteto aplinkoje ir gyvavusi iki 1940-yjy. Kokios to-
kio stabilumo prieZastys? Visy pirma, tai salygojo pats gydytojy —
anuomet labiausiai organizuotos ir susitelkusios inteligentijos
grupés — socialinis ir kultirinis statusas. Medikams buvo keliami
didZiausi profesiniai reikalavimai, jie privaléjo iSklausyti visg
universitetinj kursa (i5 mokytojy ar teisininky to ne visada reika-
lauta). Gydytojai ne tik praktikavo, dirbo medicinos mokslo srityje,
bet ir Zymiu mastu jsijungé | intelektualinj Lietuvos gyvenima
riipindamiesi tokiomis kultiiros sferomis, kurios tiesiogiai nieko
bendra su jy profesija neturéjo. Stai tikrai jspiidingo Lietuvos
kultiirinio gyvenimo jvykio — garsiojo Vilniaus albumo leidimo -
organizatorius buvo medikas Jonas Kazimieras Vil¢inskis. Daug jo
kolegy reiSkési literatiiroje, dailéje, muzikoje. Specifinis buvo ir
caro valdZzios poZiiiris i §ig inteligentijos grupe. Suvokdama, jog
kity bidy islaikyti auksta medicinos lygj kraste néra, valdzia tiktai
stengési priziuréti, kad Vilniaus medicinos draugijos planuose ne-
atsirasty nemedicininiy dalyky.

Labai reikdmingas jvykis ir Vilniaus archeologijos komisijos bei
Senieny muziejaus jkiirimas 1855 metais. Sios visuomeninés orga-
nizacijos veiklos sritys buvo labai jvairios. Komisija doméjosi
istorija bei archeografija, literatiira, daile, architektiira ir net gamtos
mokslais. Tai atspindéjo Sviesuomenés nora suburti j vieng draugi-
ja visa intelektualinj krasto potenciala. Po Komisijos véliava telkési
profesionaliis tyrinétojai ir mégéjai, rasytojai, dailininkai, gamti-
ninkai, gydytojai, Siaip Zymesni visuomenés veikéjai bei turtingi
dvarininkai, kuriy aukos ir metiniai jnaSai padéjo organizuoti Lie-
tuvos kultiirinj bei mokslinj gyvenima.
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Esant sudétingiems politiniams santykiams, Vilniaus archeolo-
gijos komisijos veikla negaléjo biiti neprieStaringa. Vieni tikslai
deklaruoti oficialiai — ypa¢ caro vyriausybés ir vietinés rusy ad-
ministracijos akivaizdoje, kiti slépti uz sandariai uzveriamy salony
dury ir vieSumon iSkildavo tik netiesiogiai. Todél Komisijos veikla
ir amZininkai, ir vélesniy laiky istoriografai vertino labai skirtingai.
Vienus Sokiravo tai, kad Komisijos tikraisiais ir garbés nariais buvo
tiek daug Lietuvos didiky ir turtingy dvarininky, kitus piktino tai,
kad jos darbuose dalyvavo Rusijos vyriausybés nariai, general-
gubernatoriai bei aukstieji krasto administracijos pareigiinai, treti —
daugiausia Muravjovo politikos Lietuvoje apologetai — Komisijos
vadovams prikiSo, kad organizacijai priklausé anticarinés kovos ir
1863 mety sukilimo dalyviy.

Vilniaus archeologijos komisijos planai taip pat verti jdémaus
istoriko zvilgsnio. Tai rimtas pagrindas kalbéti apie Lietuvos ins-
titucinés kultiiros pajéguma.

1858 metais parengtas ir pradétas svarstyti Vilniaus mokslo
draugijos projektas. Siekta sukurti tokio lygio institucija, kuri pa-
jégty aprépti visas krasto kultiirinio gyvenimo sritis. Bet toliaregis-
ki Komisijos vadovy Eustachijaus TiSkeviciaus, Adomo Honorijaus
Kirkoro ir kity sumanymai Mokslo draugijos jsteigimu nesiribojo.
Komisijos veiklos plétimas, kraSto intelektualinio potencialo tel-
kimas buvo susijes su didZiausia svajone — atgaivinti Vilniaus
universitety. Dar pries pradedant svarstyti Vilniaus mokslo drau-
gijos istaty projekta, 1857 mety pabaigoje, Kirkoras rasé Juzefui
Ignacui KraSevskiui, jog prie kiekvieno i§ keturiy planuojamos
Mokslo draugijos skyriy turéty bati jsteigti viesi kursai. Jy truk-
mé — nuo 4 iki 6 ménesiy."”

Archeologijos komisijos nariai pirmakart Lietuvos mokslo is-
torijoje atliko daug moksliniy tyrinéjimy, organizavo jvairias
kultiirines akcijas. Tadiau tiesioginis Komisijos poveikis lietuviy

15 Malgorzata Stolzman, ,Czasopisma Wileriskie Adama Honorego Kirkora“,
in Zeszyty Naukowe uniwersytetu Jagiellonskiego, t. CCCXXI, Prace Historyczne,
sas. 26, Warszawa, Krakéw: Pafistwowe Wydawnictwo Naukowe, 1973, p. 41.
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nacionalinés kultiiros raidai tebéra neatskleistas. Istoriografijoje
arba akcentuojama S$ios institucijos jtaka Lietuvos mokslo raidai
(3iuo atveju tautiSkumas atsiduria antrame plane), arba konsta-
tuojama, jog jvairiatautés Archeologijos komisijos aplinkoje klos-
tési tiek lietuviy, tiek lenky, tiek baltarusiy nacionaliniy kultiry
elementai. Vienas svarbiausiy dalyky, leidZianciy spresti apie Ko-
misijos poveikj lietuviy Atgimimo kultiirai, biity jos doméjimasis
lietuviy kalba, liaudies kiiryba ir paprociais, dvasinio gyvenimo
ypatybémis bei buitimi. Tafiau Komisijos istoriniai tyrinéjimai
daugiausia gvildeno politinés istorijos problemas, kunigaik3ciy,
didiky ir baZnytinio gyvenimo klausimus. Politinés tradicijos,
palaikancios LDK valstybingumo ir sykiu unijos su Lenkijos Kara-
lyste idéja, gyvybingumas buvo biidingiausias to meto intelek-
tualinio gyvenimo bruoZas. Komisijos nariy istoriniuose darbuose
vyravo mintis, kad Lietuvos unija su Lenkija buvo ir liko svar-
biausias politinés ir kultiirinés krasto raidos poreikis. Dauguma ty
veikaly paraSyti lenkiSkai, todél vélesnése kultiiros paveldo daly-
bose visa Archeologijos komisijos veikla kai kurie istorikai prisky-
ré lenky nacionalinei kultfirai. Ta¢iau Komisijos orientacija i aris-
tokratinés kultiiros vertybes buvo vienodai tolima tiek lietuviy,
tiek lenky, tiek —~ o gal net dar labiau - baltarusiy demokratams.
Vadinasi, Vilniaus archeologijos komisijos santykis su lietuviy At-
gimimo kultiira turéty biti interpretuojamas kaip santykis tarp
elitinés (Zymiu mastu kosmopolitinés) ir demokratinés (etninés)
vienos tautos kultiiros reiskiniy. Sio painaus santykiy mazgo beveik
nebereikia painioti XIX amZiaus pabaigos — XX amZiaus pradZios
kultiiros istorijai, kadangi, formuojantis naujiems socialiniams-
ekonominiams santykiams ir nacionalinéms kultiroms, §i archa-
jiska, bajoriska Lietuvos kultiiros dalis konvergavo lenky nacijos
link. Tafiau tai, kad praéjusio amZiaus viduryje Vilniaus archeo-
logijos komisijos moksliniuose tyrinéjimuose dominavo politinés
krasto istorijos, o ne lietuviy kalbos ir folkloro dalykai, dar neleidZia
kalbéti apie Komisijos darby priklausomybe iSimtinai lenky nacio-
nalinei kultiirai. Archeologijos komisijos nariai netyrinéjo ne tik
lietuviy, bet ir lenky liaudies kultiiros. Jei ka ir daré Sioje srityje, tai
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nebuvo tiesiogiai susij¢ su planinés veiklos kryptimi. Sios kultiiros
ir mokslo institucijos darbai buvo vienodai reikSmingi visoms trims
Lietuvos etninéms kultiiroms. Daukanto kartos lietuviy demokra-
tinés visuomenés atstovai Vilniaus archeologijos komisija labai
gerbé, galimybe tapti tikruoju nariu ar nariu-bendradarbiu vertino
kaip didelj pripaZinima. Stai aktyvus lituanistinio sajiidZio veikéjas,
Valan¢iaus bendraZygis ir jo mokslinis sekretorius Ambraziejus
Pranciskus Ka3arauskis atsiminimuose su ypatingu pasididziavimu
ra3é, kaip buvo idrinktas Komisijos nariu-bendradarbiu.” | Vilniaus
archeologijos komisija taip pat buvo iSrinkti Motiejus Valancius,
Laurynas Ivinskis, Mikolajus Akelaitis ir keletas kity Zinomy lietu-
viy demokratinés visuomenés atstovy. TaCiau svarbiausias asmuo —
Simonas Daukantas (jo knygy buvo Komisijos bibliotekoje) liko
nepagerbtas. Kodél taip atsitiko, kodél lietuviy istorikas netapo
Archeologijos komisijos nariu, nors ir rodyta jam démesio, tyri-
nétojai tiktai spélioja.

Visa tai salygoja dvejopa Archeologijos komisijos poveikj lietu-
viy Atgimimo kultiirai ir tos kultiiros kiiréjams. Viena vertus, Ko-
misijos moksliniai darbai, visuotinai pripaZintas jos statusas bei
organizacinis vaidmuo lietuviy demokratinés kultiiros veikéjams
buvo gera intelektualinés veiklos mokykla, kuri i5 dalies atstojo
uzdarytaji Vilniaus universiteta. I liaudies kilusiai ir jos poreikius
labiau suprantanciai plebéjiskai inteligentijai buvo svarbu pasi-
naudoti jai priimtinais aristokratinés kultiiros vaisiais. Lietuviy
liaudis, siekdama Zemés ir laisvés, neiSvengiamai turéjo pareika-
lauti ir iki tol vieSpataujanciy sluoksniy monopoliu buvusiy kul-
tiiriniy vertybiy. Taciau tai - tik dalis batinyjy Atgimimo kultiiros
komponenty. Zymiausi to meto demokratai irgi doméjosi politine
Lietuvos istorija, taciau nesitenkino vien kunigaikséiy, didiky ir
baZny¢ios vadovy nuopelny jZvalga. Reikéjo parodyti, jog Lietuvos
istorija yra viena, nedaloma ir ta pati — tiek bajorui, tiek valstieciui;

16 Placiau Zr. Egidijus Aleksandravicius, Kulturinis sgjidis Lietuvoje 1831-1863
metais, p. 60.
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liaudZziai reikéjo jteigti, kad ji tikrasis istorijos subjektas. Lietuviy
Atgimimo kultiiros privaloma salyga buvo lietuviy kalbos ir folk-
loro tyrinéjimas, kurj Vilniaus archeologijos komisija i5 esmés
ignoravo ir tokiu bidu verté lietuviy Atgimimo veikéjus galvoti
apie savy kultiiriniy institucijy, kurios uZsiimty Archeologijos
komisijos apleistais dalykais, steigima. Cia galima jZvelgti tipiska
Atgimimo epochos kolizija. Aristokratinés kultiiros tradicijy puo-
selétojai stengiasi iSlaikyti viso Lietuvos kultiirinio gyvenimo va-
dzias savo rankose, i privilegijuota intelektualinj elita nenori jsileisti
savarankiSkai mastanciy demokratinés kultiiros veikéjy. O tai létina
kultiiros modernizacija ir maZina atsparuma polonizacijai. Ta¢iau,
nepaisant visy Siy prieStaringy aplinkybiy, Vilniaus archeologijos
komisijos posédZiy salé buvo ta vieta, kur Zengta svarbiy Zingsniy
kultiirinés integracijos link. O pagrindiné tos integracijos salyga
yra inteligentijos, kaip laisvo ir nepriklausomo visuomenés sluoks-
nio, emancipacija.

Savarankisky lietuviy demokratinés kultiiros centry formavima-
sis buvo apsunkintas Nikolajaus I reZimo ir vieSpataujanciy socia-
liniy santykiy. Tokiy organizuotos kultiirinés veiklos salygy, ko-
kiomis dirbo bajorijos ir aristokratijos poreikius tenkinancios kul-
tiros veikéjai, Daukanto karta neturéjo. Ji buvo priversta tenkintis
paprasciausiomis kulttrinés veiklos priemonémis bei formomis.
Lietuviy liaudies Svietimas, lietuvisky knygy leidyba ir kitos pra-
dinio nacionalinés lietuviy kultiiros formavimosi etapo problemos
daZniausiai gvildentos bendraminéiy ar biciuliy bireliuose, kurie
pamazu virto stambesniais kultiiros Zidiniais.

Sykiu XIX amzZiaus vidurio lietuviy kultiiriniame sajidyje iSrys-
kéjo idéjiniai ir politiniai prieStaravimai, iSsiskyré srovés, siekian-
Cios skirtingy tiksly, savaip jsivaizduojancios Lietuvos kultiiros
ateitj. Nacionalinés inteligentijos formavimasi gvildenancioje lite-
ratiiroje visy pirma iSskiriamas klerikalinis, konservatyvusis spar-
nas, siekes socialiniu bei kultiiriniu poZifiriu gana siauro pradinio
mokslo ir didaktinés literatiiros plétros pastoraciniais tikslais. Ka-
taliky dvasininkai buvo pagrindiné intelektualiné jéga, taciau jai
talkino ir pasaulietiSkoji Sviesuomené, suvokianti ypa¢ didele

5.-3044
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kataliky baznycCios jtaka liaudZiai. Kita vertus, pasaulietiSkoji
inteligentija pirmoji suprato, kad tautiniam kultiiriniam darbui
konservatyvios krypties programa aiSkiai per siaura: ji negaléjo is
esmés pakeisti archajiSkos luominés Lietuvos kultaros poliariza-
cijos. Augant liaudies kultiiriniams poreikiams, didéjant tuos po-
reikius tenkinancios produkcijos, santykis tarp aristokratinés elito
kultiiros ir liaudiSkosios demokratinés dvasinio gyvenimo sferos
nesikeité. Kadangi moksla ir aukStesnio lygio literatiirg , aptarnavo”
lenky kalba, visa 5i kultiiros sfera ir toliau priklausé iSimtinai
visuomenés elitui. Todél ypatingos reikSmés lietuviy Atgimimo
kultiiros formavimuisi turéjo pasaulietinés inteligentijos pastangos
lietuviskai raSyti ne tik maldaknyges bei elementarius didaktinius
tekstus, bet ir rimtus mokslinius veikalus, jgalinancius ekspropri-
juoti dalj kultiros sriciy, iki tol priklausiusiy vien Lietuvos vi-
suomeneés virSiinéms.

Skirtingi politiniai ir kultdriniai tikslai skatino steigti atskirus
demokratinés kultiiros Zidinius. Skyrési ir jy pajégumas, ir veiklos
mastai. Vienokias galimybes turéjo kataliky kunigai, kultirinei
veiklai galéje naudoti didele bei gana turtinga baZnytine orga-
nizacija (nors ne visos galimybés Sioje srityje buvo i3naudotos),
kitokias — pasaulieCiai, taCiau visi jie, nepaisant skirtingy tiksly,
skirtingo kultdrinés veiklos supratimo, labai prisidéjo prie lietuviy
rastijos, spaudos, Svietimo, istorijos bei folkloro tyrinéjimo ir
tiesiogiai ar netiesiogiai gaivino lietuviy liaudies tauting savimong,
spartino liaudies virsma tauta, klojo Atgimimo kultiiros pamatus.

Lietuviy demokratinés kultiiros centrai po sukilimy dél rusy
valdzios represijy buvo iSblaskyti. Jie formavosi ir pacioje Lietuvoje,
ir toli nuo jos, ypac Siaurinéje Rusijos imperijos sostinéje Sankt
Peterburge. Po Lietuvos prijungimo prie Rusijos Siame mieste
prasidéjusi lietuviy inteligentijos veikla itin iSsiplété nuslopinus
1830-1831 mety sukilima, kai dalis inteligenty, nebegalinciy pra-
gyventi Lietuvoje, ¢ia ieSkojo tarnybos arba buvo priversti iSvykti
i gimtinés rusy administracijos jsakymu. Panasios prieZastys atvijo
i Sankt Peterburga Daukanta, Gintilg, kiek véliau Valanéiy ir
daugelj kity lietuviy Sviesuoliy. Sankt Peterburgo lietuviy kultiiros
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centras ripinosi lietuvisky knygy leidyba, parapiniy mokykly su
déstomaja lietuviy kalba steigimu, lietuviy liaudies kiirybos rin-
kimu bei tyrinéjimu ir, kas ypaé svarbu, - akademine veikla. Siame
Rusijos mieste Daukantas para$é brandZiausius veikalus, Valancius
rengé Zemaitiy vyskupyste, pagaliau biitent Sioje aplinkoje subrendo
.Zemaiiy akademijos” idéja, kurios, deja, nebuvo lemta realizuoti.
Idéjine prasme Sis kultiiros centras buvo pagrindinis visos vélesnés
lietuviy veiklos variklis. Tik Sankt Peterburgo lietuviy veiklos kon-
tekste galima suvokti ir paaiSkinti, kodél garsusis Jurgis Pabréza
rasé lietuviska aukstosios mokyklos lygio botanikos kursg, sunkiai
ikandama net misy dieny vidurinj issilavinima turinfiam skaity-
tojui, arba kiiré geografijos mokslo pradmenis. Galima teigti, jog
_Sios generacijos lietuviy Sviesuomené — gal iSskyrus Daukantg —
dar nesiriipino masiniu savo veikaly poveikiu, o gimtaja kalba,
lietuviskai, rasé labai nedideliam biciuliy inteligenty bireliui. Tai
i8 esmés buidinga tautinio atgimimo A fazei.

XIX amZiaus penkto deSimtmecio viduryje émé rySkéti Varniy
reiksmé lietuviy kultGriniam sgjidziui. 1845 metais tenykstés Ro-
mos kataliky dvasinés seminarijos rektoriumi buvo paskirtas Mo-
tiejus Valancius, kuris, pasinaudodamas dvasiniy seminarijy refor-
ma, pasieké, kad seminarijos profesoriais tapty lietuviy rastijai
nusipelne Zmonés. Naujasis rektorius, po penkeriy mety tapes
Zemaiciy vyskupu, stengési sutelkti Varniuose lietuviy kiirybing
inteligentija, jq kaip mecenatas globoti, nors tai ir nebuvo lengva.
1841-1843 metais rusy valdZiai jvykdZius baZnytiniy Zemiy seku-
liarizacija, vyskupai tapo savotiskais Rusijos valstybés tarnautojais,
gaunandiais alga, kurios, nors ir nemaZzos, vis délto neuzteko
paremti vieng ar kita kiirybingg Sviesuolj. Senasis vyskupas — ku-
nigaikstis Giedraitis — buvo labai turtingas Zmogus ir jo dvare
AlsédzZiuose vargSas poetas visad galédavo rasti prieglaudg ir
duonos kasnj. Valan¢iui teko elgtis kitaip. Norédamas pritraukti
Varnius kity pragyvenimo Saltiniy neturinéius lietuviy inteligen-
tus, jis turéjo iSriipinti jiems baZnytine arba civiling tarnyba. Jei
nepavykdavo, tekdavo siiilyti, kaip iSéjusiam i pensija Daukantui,
»~gyventi i§ pusés”, t.y. iSlaikyti savo léSomis. Nepaisant visy
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sunkumy, didesné dalis Valan¢iaus bendraminéiy ir mokiniy
apsigyveno Varniuose. Pats vyskupas, skirtingai nuo jo pirmtaky,
nuolat gyvenusiy AlsédZiuose, taip pat apsistojo Varniuose ir
paverté 5 nedidelj Zemaitijos miestelj svarbiausiu lietuviy kulta-
ros centru. Dvasinés seminarijos profesoriais tapo Jeronimas Kipri-
jonas Rackauskis, Aleksandras Beresnevicius, Juozapas Silvestras
Dovydaitis, Ferdinandas Stulginskis. Geografas ir lituanistas Am-
braziejus PranciSkus KaSarauskis éjo kunigy pataisos namy pri-
ZiGrétojo pareigas, kartu bidamas ir neoficialiu Valanciaus moks-
liniu sekretoriumi. IS pasaulieéiy inteligenty reikéty pamineéti du
pagarséjusius Maskvos lietuviy studenty aktyvistus: Vladimirg
Andriejauskj, tapusj seminarijos gydytoju, ir Dominyka Bociarskj,
Varniy seminarijoje désciusj rusy kalba.

Kai kurie dailininkai — tarkim, Justinas Kazlauskis ir Jonas Zen-
kevifius — gaudavo uzZsakymy sukurti kiiriniy. Varniy kultirinin-
kams priklausé mokytojas i§ Rietavo, pirmyjy periodiniy lietuvisky
kalendoriy leidéjas Laurynas Ivinskis ir visas biirys Zymiy raSyto-
ju: Pranas Girdvainis, Jonas Kurmavicius, Karolina Praniauskaite,
Karolis Bruno Rimavi¢ius, Juozapas Rimkevi¢ius ir Antanas Bara-
nauskas, Anyk3¢iy Silelio eilémis puoses kalendoriy puslapius. Visa
tai ~ svarbus Varniy jnaSas i lietuviy kultiiring integracija. Valan-
&ius ir kiti Siame Zemaitijos miestelyje susibiirg kultiiros veikéjai
susira$inéjo su toli nuo tévynés nublokstais lietuviy inteligentais.
Tad nuo lietuvisky reikaly neatitritko Daukanto bendramokslis,
Zemaiéiy kalbos gramatikos autorius kunigas Juozas Ciulda, lite-
ratas Kajetonas Zabitis-Nezabitauskis, Sankt Peterburgo ir Maskvos
universitety studentai lietuviai; Varniai jiems simbolizavo Zemai-
Ciy karalyste” kultiiros ir dvasinio gyvenimo erdvéje. Dél cia
susitelkusiy mokslo pajégy Varniai trumpam tapo svarbiausiu
lietuviy Atgimimo kultiiros Zidiniu. Konfesiné inteligentija Cia
vaidino svarbiausig vaidmenj. Itin paZymétinos pastangos neuz-
sisklesti nedideliame intelektualy biirelyje - bandyta Sviesti liaudj,
kartais dél to aukojant net intelektualinj ar kultirinj lygj. Svie-
téjiSkas poZziiiris  valstieCius stiprino jy etninés priklausomybés
supratima, formavo tauting savimone. Tai buvo tam tikra kultiriné
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opozicija aristokratiSkam bajory elitui, griové kultiiros kanonus,
trukdzZiusius liaudies kulttrai jgyti ,pilietines teises”.

Vykstant 1863 mety sukilimui, pasinaudojusi suirute ir karo
padétim, rusy valdZia sugriové $j sustipréjusj lietuviy kultiiros
Zidinj. Keleta aktyviausiy Valanciaus padéjéju iStrémé, vyskupijos
centra perkélé | Kaung, kur valdZios kontrolé buvo Zymiai efek-
tyvesne.

Tai, kad XIX amziaus viduryje naujajai plebéjiskai lietuviy inte-
ligentijai ,tong davé” kataliky dvasininkai, priklausg¢ vienam i§
privilegijuoty feodalinés visuomenés luomy, rodo misy kultiirg
buvus vis délto archajiska ir konservatyvia. Tik idéjiné ir organi-
zaciné pasaulietinés inteligentijos emancipacija, iSsivadavimas i
aristokratijos ir baZnycios tiesioginés kontrolés galéjo atverti kelig
tolesniam lietuviy kultiiros modernéjimui.

Tokiy Atgimimo kultiirai blidingy procesy uzuomazgos matyti ir
XIX amzZiaus vidurio Lietuvoje. Antai gydytojo Petro Smuglevi-
¢iaus nuomojamame Svirlaukio dvare (prie Jelgavos, Kurso gu-
bernijoje) buvo susitelkes lietuviy Sviesuoliy birelis. Islikusi skurdi
medZiaga rodo, jog jau penkto deSimtmecio pabaigoje Smugle-
vifius, Mikalojaus Akelaifio ZodZiais tariant, ,norintis bati nau-
dingas visam pasauliui”,” pradéjo finansinés paramos neturtin-
giems lietuviy inteligentams vajy, stengeési surasti pajégiy mece-
naty lietuviy ratijai ir kitoms kiirybos sritims remti.

Gyvendamas Sankt Peterburge, susipaZings su Daukantu, Smug-
levicius ir ten daré rinkliavas, skirtas kultiirinei lietuviy veiklai
skatinti. GriZes { Lietuva, SeSto deSimtmecio viduryje i§sinuomojo
Svirlaukio dvara, jkurdino tenai i§ Varniy pasitraukusi Daukanta,
jaung aktyvy suvalkietj Akelaitj. Kurj laika Svirlaukyje glaudési ir
tapytojas Feliksas Smugleviius. Vasaros atostogas dvare praleis-
davo Dorpato universiteto studentai lietuviai, kuriuos Seimininko
kult@iriniai uZmojai paskatino imtis organizacinés bei svietéjiskos

17 Mikalojaus Akelaicio 1858 05 12 laiSkas Juzefui Ignacui KraSevskiui, Lenkijos
moksly akademija Krokuvoje, b. 2185, t. 1.
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veiklos. Tikétina, kad su Svirlaukiu susij¢ ir 1863 mety sukiléliai —
dailininkai Eliziejus Liudkevicius, Boleslovas Dluskis, poetas Ed-
vardas Jokabas Dauksa.

Pats Petras Smuglevicius nebuvo turtingas, o Svirlaukyje gyven-
damas nesiverté net gydytojo praktika, tad 1é5y savo kultarinei
programai turéjo ieSkoti. Jam pavyko suburti keleta turtingesniy
Lietuvos dvarininky bendram kultiiros rémimo darbui. Tai buvo
bene pirmoji kolektyvinio mecenavimo, samoningai siekusio ug-
dyti demokratine lietuviy kultiira, apraiSka ano meto Lietuvoje.
Kita vertus, liberaliai nusiteikusios lietuviy bajorijos parama nega-
léjo biiti labai efektyvi. Pirmiausia todél, kad ribota buvo pati
bajorija. Ji negaléjo biiti nacionalinés kultiiros formuotoja, nenu-
stojusi savo luominés savimonés, neatsisakiusi savo iSskirtinés
padéties visuomenéje. Pati Sviesiausia privilegijuotojo luomo dalis
tam tikru mastu finansavo kultiirines akcijas (taip elgési ir Cekijos
bei kai kuriy kity Austrijos-Vengrijos krasty bajorija), tatiau besi-
pleciancio lietuviy kultiirinio sajidZio véliavneSe neiSvengiamai
turéjo tapti ankstyvoji burZua karta, iS valstieCiy kylanti inteli-
gentija.

Demokratinés kultiiros Zidiniai tuo metu ruseno daugiausia Lie-
tuvos provincijoje. Vilnius — LDK sostiné — buvo oficialiosios ba-
joriskosios kultiiros tvirtové. Lietuviy Atgimimo veikéjams nejauku
buvo iStaiginguose, taciau ankstesne didybe jau prarandanciuose
aristokraty salonuose. Spaustuvés, bibliotekos, teatrai, periodiniy
leidiniy redakcijos ir intelektualy salonai buvo elito kultirinis
arsenalas. Bet polonizacijai vis labiau pasiduodanti dvarininkijos
vir§iiné né kiek nesiriipino ta arsenala placiau panaudoti lietuviy
liaudies kultiiriniams poreikiams. XIX amZiaus tre¢io deSimtmecio
pradzioje — Daukanto ir StaneviCiaus studijy laikais — imperato-
riskame Vilniaus universitete susitelkes lituanistinis birelis dar
turéjo Siokias tokias salygas, o amZiaus viduryje tokiy salygu jau
nebebuvo. Sumazéjo ir aukStojo mokslo jstaigy, lietuviy inteligenty
Vilniuje buvo pernelyg maZza, be to, kultiiros srityje vieSpatavo
krasto diduomené. 5i aplinkybé akivaizdZiai rodo, kaip rusy ad-
ministracijos represyvios priemonés kultiiros valdymo srityje ir
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Lietuvos institucinés kultiiros degradacija didino visuomenés kon-
servatyvumg, atsilikima ir komplikavo Atgimimo procesa. Kitaip
tariant, caro valdZios politika ne tiek rusifikavo lietuviy kultiira,
kiek apskritai ja smukdé, netiesiogiai pagreitindama bajoriskojo
sluoksnio iSstimima ir i§ bundancios lietuviy tautos, ir is jos
kultiirinio gyvenimo.

Sestame—septintame deSimtmety Vilniuje gyveno, ir tai tik lai-
kinai, daugiausia pavieniai lietuviy rastijos karéjai, kaip antai
Vincas Zagurskis-AZukalnis, Edvardas Jokiibas Dauksa, Mikalojus
Akelaitis... Administracijos ir vietinés aristokratijos kontrolé trukdé
i5 liaudies kilusiai inteligentijai veikti laisvai. Caro administracijos
tarnautojus gasdino valstietiy ,revoliucijos Smékla”, o Lietuvos
diduomene - lietuviSko separatizmo pavojus, nors ir jai revoliuci-
nés nuotaikos bei socialiniy permainy grésmé neatrodé maloniis
dalykai. Plebéjiskos kilmés lietuviy inteligentija sieké perimti po-
zityvius elito kultiiros bruozus (jie labai Zavéjo provincijos kulta-
ros veikéjus), juos praturtinti etniniu poZiiiriu autentiSku liaudies
kultiiros paveldu ir kurti laiko reikalavimus ir tautos poreikius
atitinkancia nacionaling kultiirg. Ta¢iau neiSvengiamai turéjo pai-
syti aristokratijos — vengé atvirai déstyti savo lituanistinés veiklos
planus. Kita vertus, visi kartu dalyvavo universaliy kultiiriniy
vertybiy kiirime bei mainuose, pagyvéjusiuose panaikinus bau-
dZiavy ir atlikus valstieCiy reforma. Todél daugelio lietuviy Atgi-
mimo kultiiros pirmtaky skelbtos idéjos buvo kompromisinés, jy
kultiiriné veikla Vilniuje negaléjo bati atvirai antibajoriska ir
antilenkiska.

Bandymas Vilniuje sutelkti iSsisklaidZiusius plebéjiskos kilmés
lietuviy Sviesuolius yra susijes su Mikalojaus AkelaiCio veikla.
Aplankes svarbiausius lietuviy demokratinés kultiiros Zidinius
Zemaitijoje (pagyveno Varniuose, Rietave bei Svirlaukyje) ir susi-
pazines su Zymiausiais lietuviy kultiiros veikéjais (Daukantu, Va-
lanc¢iumi, Ivinskiu, KaSarauskiu), nepasisekus gauti valdZios leidi-
mo lietuviskam laikras¢iui Pakeleivingas, kurio redaktoriumi Va-
lanéius jj sitilé, Akelaitis 1859 metais persikélé i Vilniy. Jis tikéjosi
Vilniaus archeologijos komisijos ir konkreciai Adomo Honorijaus
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Kirkoro pagalbos, realizuojant ,Liaudies bibliotekélés” leidimo
plana. Kiirybiniai ir politiniai Akelaiio veiklos aspektai istorinéje
literatiiroje aprasyti, taciau kai kurie organizaciniai dalykai, susije
su lietuviy Atgimimo kultiiros institucine sfera, kol kas nelabai
aiSkiis. Akelaitis bendradarbiavo Kirkoro Kurjer Wileriski, dalyvavo
Archeologijos komisijos posédZiuose, buvo nuolatinis Kirkoro lite-
ratiirinio salono, kur rinkdavosi garsiausi Lietuvos literatai, me-
nininkai ir mokslininkai, lankytojas. Bitent tokioje aplinkoje mez-
gési glaudesni rySiai tarp Vilniuje gyvenusiy plebéjiskos kilmés
lietuviy Sviesuoliy - tapytojo Jono Zenkeviciaus, poeto Edvardo
Jokiibo Dauk3os ir kity. Bitent 5i grupé, susiformavusi hetero-
geniSkos LDK kultiiros atmosferoje, brandino lietuviy nacionalinés
kultiiros kiirimo ir puoseléjimo programa, kurios, deja, jai nebuvo
lemta realizuoti, nes prasidéjo nesékmingas antirusiSkas sukilimas.

Masinio lietuviy liaudies sajadzZio
kultirinés ypatybés

Lietuviy Atgimimo kultiiros raidai didelés reikimés turéjo 1830
1831 ir 1863 mety sukilimai, i§juding mases, priverte politinius
Lietuvos lyderius ir caro valdZig atkreipti démesj i liaudj, kaip
potencialy bendrininka kovoje dél hegemonijos kraste. Per suki-
limus atsiSaukimai ir manifestai buvo skelbiami lietuviskai, lietuviy
kalbai rodytas kur kas didesnis démesys negu socialinio 3tilio
metais, taCiau valstieciai geriausiu atveju atliko tik bajorijos — senyjy
LDK pilieciy palikuoniy — sajungininky vaidmenj. Liaudies dvasinj
gyvenima stipriai paveikti jstengé tik kataliky baznycios, konkre-
Ciai — vyskupo Valanciaus organizuotas masinis blaivybés sajiidis
1858-1864 metais.

Sis sajudis turi savo prieSistore. Valanéiaus ir Daukanto karta
buvo iSugdyta tokios kultiirinés tradicijos ir tokios literatiiros, kuri
apsivietusiam Zmogui pakankamai aiSkiai atskleidé girtuoklystés
Zala visuomenés sveikatai, jos ekonominei bei kultiirinei biiklei.
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Saksy dinastijos laiky — ty. XVIII amZiaus vidurio — krasto elito
lébavimas ir besaikis girtavimas imtas smerkti ir iSstumtas j gyve-
nimo periferija. Be to, iki XIX amZiaus vidurio buvo isbandyta
daugybé kompromisiniy liaudies blaivinimo biidy, taciau jie nebuvo
efektyviis. Degtinés gamybai palanki fikio struktiira ir valstietijos
gyvenimo sunkumai, susije su nepakeliama prievoliy nata, skatino
girtuoklyste ir stabdé kultiiring paZanga. Vienintelé organizuota ir
itakinga jéga, galéjusi sustabdyti nuosmukj, buvo kataliky baZnyc¢ia
ir katalikiSkos brolijos. 1818 metais Vilniuje iSleistame medicinos
daktaro ir Zymaus masono Jokiibo Simkeviciaus lenkiskame Veikale
apie girtybe parodyta religiniy blaivybés brolijy, galinciy efektyviai
gviesti liaudj, reiksmé. Sig liaudies jtakojimo forma savo parapijoje
1846 metais i3 dalies bandé pritaikyti Siaulény klebonas Augustinas
Kybartas, tafiau jo praktika nebuvo placiau paskleista.

Lietuvos kataliky blaivybés brolijos, kaip organizaciné forma,
turéjo analogy Vakary pasaulyje, kur jvairiy abstinencijos ordiny
istorija siekia po kelis Simtus mety. XIX amZiaus pradZioje blaivybés
draugijas pradéjo kurti masonai, 1851 metais JAV atsirado masony
ordino at5aka blaivybés idéjoms skleisti. Lietuvoje pirmiausia buvo
pasiremta kataliky baZny¢ios blaivinimo darbo patirtimi, t.y. airiy
kapucino Theobaldo Mathew kurty blaivybés brolijy pavyzdZziu.
Miisy kraste, kaip ir Airijoje, blaivybés Siikiai reiSké daug daugiau
negu kara su degtine ir degtindariais. Airijoje tuo metu kaip tik
kilo nacionalinio sajiidZio banga, sykiu tai buvo katalikybés priesi-
nimasis anglikony baZnycios jtakai, kuri didéjo dél uZkariautojy
angly politikos. Nors apie feodalinius santykius praéjusio amZziaus
viduryje nei Airijoje, nei tuo labiau DidZiojoje Britanijoje jau
negalima kalbéti, taCiau angly ZemvaldZziy vieSpatavimas uzka-
riautoje saloje vietiniams gyveritojams, daugiausia airiy valstie-
Ciams, atneSé neregéta skurda, griové pacius airiy tautos pamatus
ir ruosé dirva asimiliacijai. Tad Mathew veiklos aplinkybés buvo
panasios | esamas miisy kraSte. Niekur kitur blaivybés brolijos
nereiske to, ka jos reiské Airijoje ir Lietuvoje.

Motiejus Valancius blaivybés akcijas pradéjo 1858 metais, pa-
iame pasirengimy Rusijos valstieéiy reformai jkarstyje. Zemaiciy
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vyskupas nepraleisdavo progos savo oficialicje korespondencijoje
susieti blaivybés reikalo su visos Rusijos valstietijos likimu. Viena-
me raste Vilniaus generalgubernatoriui Nazimovui jis rasé, kad
blaivybés brolijos per keleta veiklos ménesiy pasiekeé to, jog ,di-
dZiulés permainos, {vykusios Zmoniy papro¢iuose ir charakteryje,
nustebino visus sveikai mastancius”’®, SumaZzéjo nelaimingy atsi-
tikimy, muStyniy ir barniy — neisvengiamy girtuoklystés palydovy.
Pakito visa kasdieninio liaudies gyvenimo nuotaika.

Nesantaika ir nesklandumai Seimose tapo retenybe. Tyluma ir ramybé jsi-
vieSpatavo. Sumazéjo visokiy nelaimiy skaicius, pasireiské darbingumas ir
polinkis prie visko, kas gera, taip, kad nesuskaitomos geros iSdavos priverté
tikstancius Zmoniy, iSvaduoty i§ girtybés, Slovinti Dieva uZz palaimingg

mintj visiSkai susilaikyti nuo svaiginanéiy gérimy..."”

Taip ganytojiSkos funkcijos buvo siejamos su imperatoriaus noru
pakeisti liaudies padétj visoje Rusijos imperijoje.

Vyskupo Valan¢iaus pastangos davé vaisiy: 1860 mety liepos 25
dieng valdZiai jteikti duomenys nustebino daugelj. 15 820 754 Kauno
gubernijos kataliky (197 parapijos) blaivybés jZadus buvo dave ir j
brolijos knygas jrasSyti 688 464 asmenys. O pridéjus | bendrus
saraSus kazkodél nepatekusias Nemak3¢iy ir Stulgiy parapijas, tie
skaiCiai dar ispiidingesni. ISeity, jog per 83% Kauno gubernijos
kataliky priklausé blaivybés brolijoms.

Masinis lietuviy valstieCiy dalyvavimas blaivybés akcijoje, sék-
minga brolijy veikla 1858-1864 metais i5 esmés reiSké labai pries-
taringus dalykus. Pirmiausia, kovodama su propinacijos sukeliamu
girtavimu, liaudis iSreiské ne tik antialkoholines nuotaikas, bet ir
parodé labai padidéjusj nepasitenkinima esama padétimi. Kitaip
tariant, pats didZiausias brolijy veiklos nuopelnas - tai smiigis
isisenéjusiai tvarkai, esamiems valstieciy santykiams su dvaru, su
rusy valdZia ir su paciais savimi. Tai salygojo liaudies samonéjimo

18 Citata i§ Kazimierz Gieczys, Broctwa trzezwosci w diecezji Zmudzkiej w latach
1858-1864, Wilno, 1935, p. 26-27.
19 Citata i$ ibid.
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procesa, valstietijos socialines ir kultiirines orientacijas. Blaivybés
sajidis parodé liaudj esant didele ir drausminga jéga, su kuria teks
skaitytis kraSto vieSpaciams — caro valdZiai ir dvarininkijai. Vals-
tieCiy samoningumo trajektorijos pakilimas, liaudies kultiiros per-
sonalizacijos pradZia, be abejonés, buvo susijusi su masiniu blai-
vybés sajudZiu ir tai svarbus Atgimimo kultiiros formavimosi
faktorius.

Kita vertus, kadangi organizacinis sajiidZio pagrindas buvo ka-
taliky baZny¢ia, blaivybé &jo kartu su religiniy jausmy euforija,
tiesiog fanatiSku valstietijos tikéjimu baZnycios skelbiamomis
tiesomis. Tiek patys Lietuvos dvasininkai, tiek jy oponentai ir
varzovai dél jtakos liaudZiai — rusy administracijos atstovai —
pastebéjo, kad vyskupo Valanciaus autoritetas nepaprastai iSaugo.
Vienus tai dZziugino, kitus gasdino. Taciau §i aplinkybé labai svarbi.
Blaivybés akcija samoninguma i§ vienos pusés skatino, i$ kitos —
ribojo tiek, kiek bet koks konformizmas ar net masinis fanatizmas
riboja asmenybés raiska. Cia slypi liaudies priestaringumo esmé ir
substancinio individo radimosi Sioje kultiirinéje terpéje salyga. XIX
amziaus masinis sgjtidis budino liaudies Zmogy ir kartu stabdé jo
individualumo augima.

Blaivybés sajlidis turéjo jtakos ir kultiiriniam gyvenimui. Kaip
liudija negausiis XIX amZiaus pirmosios pusés kasdienio liaudies
gyvenimo apraSymai (Liudviko Jucevi¢iaus, Tado Dobseviciaus),
smuklé tuomet buvo bene svarbiausia kultiirinés komunikacijos
vieta. Cia mezgési jvairiis fikiniai sandériai, &a ,laistytos maga-
rycios”, puotauta jvairiomis kitomis progomis. Smukléje sklandé
gandai, neoficiali informacija, naujienos, po jos apriikusia pastoge
klostési varganos valstietiSskos buities mados bei jprociai. Neretai
visas menkas paprasto Zmogaus laisvalaikis, visas poilsis buvo su-
sijes su pakelése ir kryZkelése stovinciomis uZeigomis. Blaivybés
akcija iSvaré valstieCius i$ smukliy, tad turéjo pakisti ir kultiirinés
komunikacijos formos. Padidéjes liaudies religingumas 1émé, kad
didZiuma nuo darby laisvo laiko imta praleisti baZnyciose. Blai-
vybés brolijos ritualas, naujy nariy priémimo ceremonijos buvo
iSkilmingos ir trukdavo kelias valandas. Ta¢iau tai ne svarbiausias
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kultdrinis padarinys. Norint paskleisti blaivybés idéjas, neuzteko
pamokslauti i§ ambony. Reikéjo spausdinto visiems suprantamo
Zodzio. Svietimo ir elementaraus liaudies lavinimo parapinése
mokyklose jtaka blaivybei rodyta Simkeviciaus knygoje (kunigo
LegoviCiaus pavyzdys), bet leidybinés veiklos perspektyvos teo-
rinés blaivybés pradininkui Lietuvoje buvo dar visai neaiskios. Cia
ypac iSrySkéja Valanciaus nuopelnai. Jis labai daug nuveiké, kad
blaivybe propaguojanti spauda tapty ryskia gaire lietuviy litera-
tliros (ir apskritai kultiiros) istoriniame kelyje. Nors 5i gausi pro-
pagandiné literatiira apeliavo perdém j religinius jausmus, taciau
tai jau ne senoviSki pamokslai prastuomenei.

Bene didZiausios Valanéiaus ir jo bendradarbiy viltys pakelti
liaudies kultiiros lygi buvo siejamos su lietuvisko laikrai¢io Pake-
leivingas projektu, kuris parengtas netrukus po to, kai émé kurtis
blaivybés brolijos. Tai pirmasis tyrinétojams geriau Zinomas ban-
dymas Lietuvoje leisti lietuviska laikrastj. Kaip laiske Mikalojui
Akelaiciui rasé kunigaikstis Irenijus Oginskis, laikrascio idéja jau
senokai pleveno lietuviy visuomenéje. Jis dar prie5 pasirodant
Lauryno Ivinskio Metskaitliams buves sumanes lietuviska periodinj
leidinj, kurio redaktoriumi sitles Daukanto biciulj Feliksa Kon-
trima.?° Taciau oficialiis motyvai leisti laikrastj buvo susieti bitent
su blaivybés brolijy interesais. 1859 mety vasario 21 dienos raste
vidaus reikaly ministrui Lanskojui Valancius rasé, kad i girtybés
iSvaduotai liaudZiai reikia tokios moralinés paskatos, kuri palaikyty
ja susilaikymo kelyje ir vietoj ankstesnio praZiitingo malonumo
suteikty dZiaugsmo protui ir SirdZiai. Buvo pabréZiama, jog rusy ir
latviy liaudis jau turi savo laikras¢ius ir jvairaus pobtdZio perio-
diskai leidZiamas brosiiiras, o ,Zemaiciai ir lietuviai, taip pat su-
darantys didele Jo didenybés imperatoriaus pavaldiniy dalj, iki
Siol neturi jokio organo, su kurio pagalba galéty naudotis jy luoma
atitinkancio Svietimo vaisiais“?. Valanéius pareiSkeé tokj laikrastj

20 Zr. Aleksandravicius, Kultarinis sgjadis..., p. 86.
2! Motiejaus Valanéiaus ratas vidaus reikaly ministrui, Rusijos centrinis
valstybinis istorijos archyvas, f. 821, ap. 125, b. 335, 1. 1-2.
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pats galésias cenziirdoti, kadangi, anot jo, cenziiros valdininky,
gerai mokanciy lietuviskai, néra.

Pakeleivingo programa, nors ir nebuvo jgyvendinta, atskleidZia
kultiiriniy interesy bei poreikiy skale. Laikrastis, kaip rodo Ake-
laiio parengtas projektas, turéjo biti savaitinis. Jame numatyti
tokie skyriai: 1) Religija, moralé ir jstatymy paZinimas. Cia turéjo biti
dedami straipsniai apie Zmogaus pareigas Dievui, savo artimui ir
sau paciam. 2) Gamtos mokslai ir pramoné. 3) Geografija ir istorinés
Zinios. 4) Liaudies literatira. Siame skyriuje numatyta spausdinti
dainas, pasakas, prieZodZius ir kitokia liaudies kiiryba. Pagal
oficialiai deklaruojamus tikslus, laikrastis turéjo duoti valstieciams
»tinkamo Svietimo vaisiy”. Taciau Siame prospekte iSdéstyti dalykai
rodo sumanymo autorius maksimaliai iSplétus ,liaudzZiai tinkamo
Svietimo” rémus. Galima daryti prielaida, kad Pakeleivingas turéjo
tapti ne tik liaudies Svietimo priemone, bet ir lietuviy tautos
ugdytoju. Miisy istorinéje literatiiroje vis dar nepakankamai aiskiai
skiriami Sie vienos visuomenés ir vienos kultiiros aspektai. Tenka
pabrézti, jog ne visi liaudies 3Svietimo dalykai tiesiogiai vedé
modernios tautos formavimosi keliu. Sitai labai gerai matyti stu-
dijuojant rusy valdZios politika vakariniuose imperijos pakrasciuo-
se, ypa¢ Lietuvoje. LiaudiSkumo, etnografiSkumo, kaip nesutai-
komos opozicijos krasto bajoriSkosios visuomenés pilietinéms ir
politinéms aspiracijoms, iSkélimas buvo susijes su Rusijos vyriau-
sybés strategine uZduotimi sukurti lietuviskai Snekanciy lojaliy
imperijos pilieciy socialing baze. ValdZios strategy akimis Ziiirint,
tai biity tik pirmasis Zingsnis neprievartinés rusifikacijos link. Nors
ne visos kraSto administracijos priemonés atspindéjo tuos likes-
Cius, tadiau jos turéjo adepty tiek tarp ano meto lietuviy sajidZio
veikéjy, tiek tarp veélesniy istoriky, net Muravjovo veiksmuose
izvelgusiy lietuviy tautos vadavimo i§ polonizacijos gniauZty po-
Zymiy. Vien i$ laikras¢io prospekto nejmanoma iSskaityti visy
toliaregiSky plany. Nelygu, kokios istorijos ar geografijos Zinios
biity buvusios dedamos § laikras¢io puslapius. Taciau, Zinodami
vélesne prospekte nurodyto redaktoriaus Mikalojaus Akelaicio
veiklg ir jo santykj su lietuvybe, galime numatyti, kokia istoriné
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medZiaga pirmiausia biity patekusi skaitytojy akiratin. Realizuojant
Sig programg, bty atsivérusi galimybé susiklostyti bent dviems
svarbiems Atgimimo kultiiros bruoZams. Pirma, istorinés samonés
elementy, kurie kitokiais blidais sunkiai skynési kelig j tradicijos
Zmogaus samoneg, atsiradimas ir istorinio laiko suvokimo galimybé.
Tai reiSkia neistorinés liaudies virsma istorinés tautos sudedamaja
dalimi. Antras dalykas, susijes su Atgimimo kultiiros plétra, —
folkloro publikavimas. Akivaizdu, kad visiSkai ne tas pat akade-
minis doméjimasis folkloru, jo jvertinimas elito kultiiros sferoje ir
skelbimas didesniam biiriui skaitytojy, kurie galbiit patys yra to
folkloro kiiréjai ir saugotojai. Cia susiduriame su dvilype situacija,
neretai, nors ir nebiitinai, turincia tam tikra chronologing seka.
Liaudies kiiryba pirmiausia susidomi profesionali, akademiné vi-
suomené, tuometinis elitas. Jam liaudies dvasinio gyvenimo sritis —
tai Zmogaus vaikystés liudijimai, tam tikra egzotika arba prarastis,
kuria geidZia paZindamas susigraZinti susvetiméjes individas.
Toksai doméjimasis nebiitinai turi socialinj aida. Jis gali kilti ka-
binete ir likti kabinetinis, kamerinis, indiferentiSkas realiai aplinkai
ir maséms. Taciau 35i stadija yra bitina, be jos nejmanomas kitas
visuomenés dvasinis judesys. Kai liaudies Zmogus, turintis prak-
tiSkai vienintele kultarinés komunikacijos galimybe — Zodine tra-
dicija, ir geidZiantis elito dvasinio gyvenimo, kuris yra nepasie-
kiamas Zemeés rojus, jgyja galimybe pamatyti, jog ir folkloras —
vertybé aukstesniesiems sluoksniams, apsiSvietusiai publikai, atsi-
randa refleksijos galimybé, samoningumo trajektorijos kyla ir
atsiveria erdvé kultiiros vertybiy realiai interferencijai. Tad sie-
kimas masiniam skaitytojui skirtoje spaudoje publikuoti Zodinés
liaudies kiirybos pavyzdzZius — siekimas, kuri matome Pakeleivingo
programoje, — nors ir nebuvo realizuotas, tafiau ypac reikSmingas
lietuviy kultiiros istorijai.

Jeigu tikésime oficialiu Vilniaus generalgubernatoriaus susira-
Sinéjimu su vidaus reikaly ministru ir jeigu atsizZvelgsime j kai
kuriy tyrinétojy prielaidas dél eventualiai kitokios lietuvisko laik-
raicio bylos baigmés, galima bus eiti toliau. Yra pagrindo manyti,
kad vyskupui Valanciui svarbiausia buvo ne pats laikras¢io turinys
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ir jo leidimas, o galimybé spausdinti ji be civilinés rusy valdZzios
cenziiros. Rusy valdZia gasdino ne pats periodinio leidinio faktas
ir ne pusiau pasaulietinis jo turinys. Vienbalsiai neigiama atsakyma
dél Pakeleivingo leidimo valdZios atstovus paskatino duoti kaip tik
Valanéiaus siekimas biiti vieninteliu cenzoriumi. Siame akte dar
vargiai jZvelgtume ir prievartinés rusifikacijos Zenklus (jie iSryske-
jo tik nuslopinus 1863-yjy sukilima). Taciau akivaizdus valdZios
konkuravimas su kataliky baznycia dél jtakos lietuviy valstieciams,
kurie i$ tiesy darési visuomeninio bei politinio gyvenimo subjektais.
O baznycios siekimas cenziiros monopolio sietinas su bandymu
valdyti visa pasaulietinés lietuviy kultiiros raida. Nors vienareiks-
miskai taip teigti negalima. Pirmiausia todél, kad svarbiu Atgimimo
kultiiros bruozu laikytina bent dalies dvasinio gyvenimo sekuliariza-
cija. O modernaus klerikalizmo, kurio apraiSky jZvelgiam Valanciaus
veikloje, formavimasis, pats savaime — normalus naujyjy laiky visuo-
menés atributas, ta sekuliarizacija stabdé. Sie priestaringi poZymiai
lémeé lietuviy Atgimimo kultiiros specifika XIX amziaus viduryje.

Nepasisekus gauti leidima jsteigti lietuviSka laikrastj, Valanciaus
bendradarbiai émeé leisti pusiau testinj leidinj. Taip galéty buti
vadinamas Dovydaicio 1860 metais imtas leisti Siauléniskis senelis,
virtes didaktinés literatiiros Sablonu ir prisidéjes prie blaivybés
idéjy propagandos. Tiesa, ne tik periodiskumu skyrési Siauléniskis
senelis nuo jsivaizduoto Pakeleivingo. Vietoj Akelaifio programoje
numatytos tiesioginés informacijos apie dangiSkus ir ZemiSkus
reikalus, skaitytojas buvo archajiSkai naiviai mokomas pavyzdZiu.
Dovydaicio herojus, per kaimus klajojantis nepaprastai Snekus
senelis, pateikia blogy ir gery pavyzdZiy, moko, kaip dera elgtis,
derindamasis prie kaimo kultiiros sinkretiSkumo ir ta sinkretisku-
ma palaikydamas. Didaktiné tradicija skatino sekti gerais pavyz-
dZiais - tai pozityvu. Bet ji neskatino savarankiSkos mastysenos,
neugdé asmeniSskumo ir samoningumo - ty dalyky, be kuriy nej-
manoma Atgimimo kultiira. Dél to galima teigti, kad kataliky baz-
nycios ir Rusijos imperijos valdZios susidiirimo dél jtakos liaudZiai
pasekmé, be pozityviy dalyky, buvo ir tam tikras samonés lygio
konservavimas.
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I3éjo keturios Siauléniskio senelio dalys. Ketvirtoji turéjo kita pa-
vadinima — Gyvenimas Stepo Raudnosio ir kiti naudingi skaitymai. Ji
pasirodé nuslopinus 1863 mety sukilima ir Muravjovui jsakius uz-
drausti blaivybés brolijas. Tuo metu Dovydaitis jau buvo iStremtas
i Rusijos imperijos giluma. Lietuviy literatiiros poziiiriu, 5i publi-
kacijy serija, susijusi su masiniu valstieciy sajidZiu, — labai reiks-
mingas, chrestomatinis dalykas.

Masinio sajtidZio kultiiriniai bruoZzai ryskéja ir i$ Lauryho Ivinskio
kalendoriy turinio, kuris taip pat keitési, tobuléjo. Nors, Daukanto
akimis ziGrint, Ivinskiui nepasiseké pakelti leidinio iki reikiamo
lygio, bet blaivybés sajiidZio Lietuvoje pakilimo laikotarpiu pasiro-
de Metskaitliai turinio kokybe gerokai pranoko ankstesniuosius
numerius.

Be minéty periodiniy leidiniy, tuo metu dienos Sviesa isvydo ir
daugiau knygeliy, kurios, deja, neprilygo anksciau aptartosioms.
Tai daZniausiai sekimai arba vertimai i§ analogiSkos lenkiskos
literatiiros, blankiai paraSyti ir nedaug teikiantys peno prabudu-
sios liaudies protui. Vis délto reikia pripaZinti, kad kiekybiSkai
visas literatiiros srautas XIX amZiaus SeStame deSimtmetyje gerokai
pranoko ankstesne lietuviskq spauda. Tai savo ruoztu rodo, kad
daugéjo Zmoniy, pramokusiy skaityti ir susiripinusiy ne tik tkio,
bet ir dvasios reikalais. Nors §itai nei$éjo i5 ,liaudZiai tinkamo
Svietimo” rémy, bet salygojo tam tikras lietuviy tautinio Atgimimo
prielaidas.

Lietuviy Sviesuomené:
egzistencinés orientacijos pokyc¢iai

Tose Centrinés Europos tautose, kurios neturéjo susiformavusio
treciojo luomo ir kuriy Atgimimo socialiné bazé buvo labai susiau-
réjusi, etninés (liaudiSkosios) ir elitinés (vieSpataujancio luomo)
kultiiry saveikai didele jtaka turéjo inteligentija, arba jvairialuo-
mé apsiSvietusiyjy klasé. Inteligentijos, kaip veiksnaus socialinio
sluoksnio, iSsiskyrimas ir jos emancipacija — itin svarbi Atgimimo
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kultiiros salyga. Inteligentija yra visuomenés ir tautos substancinés
individualybés koncentracijos vieta. Asmenybé — i kolektyvineés,
luominés, reprezentacinés arba, liaudies Zmogaus atveju, sinkreti-
nés samonés nelaisvés issivadaves individas — inteligentijos pa-
matas ir jos esme.

Per visa XIX amZiy tista gija poleminiy svarstymy, kuriy svar-
biausia tema — tautos, liaudies ir Sviesuomenés, arba apsiSvietusiyjy
klasés, kategorijos bei jy tarpusavio santykiy pobtidis. Ano meto
visuomeninéje mintyje vis labiau atsispindéjo suvokimas, kad tau-
tos bitis ir liaudies teisé biiti tautos dalimi glaudZiai susijusi su
inteligentijos, arba intelektualinio elito, biitimi. Romantizmo inte-
lektualinio klimato sglygomis ir bajorijos, kaip visuomenés vies-
paciy, saulélydzio akivaizdoje bajoriSkumo vertei vis labiau buvo
prilyginama apsisvietimo ir iSsilavinimo verté. Inteligentijai, apsi-
Svietusiyjy klasei, teko realaus demokratéjimo ir luominiy skirtumy
tirpinimo katilo funkcija. ISsilavinimas ir talentas visuomenés akyse
palaipsniui émé prilygti ,mélyno kraujo” argumentams, o artéjant
i Simtmecio pabaiga — ir iSstumti i§ vertybiy hierarchijos virsinés.

XIX amziaus vidurio Lietuvos romantinéje sociologijoje porevo-
liucinés pranciizy aristokratijos pavyzdZiu imta susimastyti apie
atgyvenusiy luomy lemtj ir aristokratijos galimybes prisitaikyti
prie naujy salygu. Ryskéjo bajoriSkosios visuomenés ,persikvali-
fikavimo” galimybiy paieskos. Stai Henrikas Zevuskis (Rzewuski),
Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos didiky palikuonis, peréjes Ru-
sijos monarcho tarnybon ir iStikimai jam tarnaves, rasé:

Galbiit bajoriskosios Europos rasés [suprask: visuomenés elitas, — E. A.] vi-
sai nusmuko ir moraliai, ir fiziskai. Jeigu taip atsitikty - taciau dél to nesu
tikras, - neabejoju, kad atsiras naujos rasés, kurios buitinai pasieks savo
pirmtaky palikimg, kaip skaitome Biblijoje: Nojus, laimindamas savo vy-
resniuosius siinus, paZadéjo Jafeto giminei, jog 5i kada nors paveldés jo
pirmagimio Semo palapines. Dar sykj kartoju, kad kur tiktai inteligentija
atitinkamai veikia, bitinai turi apsireik3ti rasés.??

22 Henrik Rzewuski, ,Aristokracja”, in Filozofia i mysl spodeczna w latach 1831-
1863, Warszawa: Pafistwowe Wydawnictwo Naukowe, 1977, p. 711-712.
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Anot romantinés sociologijos ir Lietuvos konservatyviyjy bajo-
rijos sluoksniy ideologo, neabejotina, kad

nuo tada, kai parako panaudojimas tapo visuotinis, karyba nustojo buvusi
keliolikos mety pratyby reikalaujanti veikla ir kiekvienas Zmogus per kelio-
lika savaiciy galéjo pasidaryti puikus tautinio reikalo gynéjas, ir kai pramo-
néje jgytas turtas keleriopai émé virSyti ta, kuris gaunamas i5 valdomos
Zemeés, [bajorija pradéjusi smukti.] Taciau jeigu bajorijoje prabusty moraliné
reakcija, kuri j sugraZinty j kelia tikéjimo, tautiniy padavimy ir pasiaukojimo
dvasios [...], jai likty puiki paskirtis biti savo tautos civilizacijos Zidiniu.2

Bajorijos politinio ir visuomeninio gyvenimo nuosmukio akivaiz-
doje konservatyvieji mastytojai diegé mintj, kad vienintelé ,mélyno
kraujo” neterSianti sritis yra intelektualiné veikla. Bajoro-kario
jvaizdis pamazu nuslinko uZmarstin, jo vietoj iskilo bajoro-poeto,
dvasios riterio jvaizdis. Pastebéta, jog tai nebuvo vien desperatiskos
ideology pastangos — Sie pokyc¢iai tikrai vyko XIX amZiaus vidurio
Lietuvos visuomenés elito gyvenime. Intelektualinés veiklos — kaip
pagarbos ir démesio verto dalyko — visuomenineés vertés iSkélimas
salygojo ir kit reiSkinj. Imta suvokti, kad nors bajoras gimsta ba-
joru, bet jis i5 karto netampa dvasios riteriu. Intelektualumo rea-
lizavimas ir kiirybiniy galiy ugdymas reikalauja valios pastangy,
kurios gali biiti tiktai individualios. Taip kiirybiniy jgidZiy ir talento
verté iSkeliama vir$ bajoriSkosios kilmés jrodymy. Realiame juri-
diniame visuomenés gyvenimo pavirSiuje bajoriSkumas buvo at-
sparesnis — bajoras per visq XIX amZiy liko privilegijuotas asmuo.
Taciau dvasiniame gyvenime, socialinéje opinijoje bajoriékosfos
vertybés prarado pozicijas kur kas greiCiau. InteligentiSkumas —
apsiSvietimas, iSsilavinimas ir talentas — pastiimé luomiskuma j antrg
plana. Inteligentus, Sviesuolius pamazu imta jsileisti | visuomenés
elita. Inteligentas, emancipuota asmenybé, su pasenusia opinija ir
luominiais prietarais nuolat besirungiantis tipas — tai romantizmo
epochos herojus, tapes ir svarbiausiu Atgimimo kultiiros kiiréju.

B bid,, p. 712.
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Taciau Lietuvos Sviesuomenés atsiradimas ir jos emancipacija
labai susikomplikavo, kai laisva, kiek anarchiSka Abiejy Tauty
Respublikos kultiiring sklaidgq suvarZé Rusijos imperijos biurokra-
tiné klampyné. Rusy visuomenéje individualybés sklaida labiau
nei kur kitur buvo ribojama luominiy barjery i§ vienos pusés ir
biurokratinés rangy sistemos - i3 kitos. Respublikos laiky lietuviai
bajorai buvo savaip uzurpave galimybe individualiai savimonei ir
antropocentristinei orientacijai skleistis — tik jie galéjo naudotis
modernéjancios europietiskos civilizacijos vaisiais. TaCiau asmens
laisvés nuovokai formuotis tai buvo gana aiSkus orientyras. Stichis-
kas aktyvéjancios liaudies socialinio teisingumo geismas nebuvo
nukreiptas pries tokias laisves, kokiomis naudojosi bajorija. Prie-
Singai — valstietis visada sieké turéti tai, ka turéjo ir kuo naudojosi
bajoras. Cia slypi rustikalinés kultiiros tam tikro homogeniskumo,
apie kurj buvo uzZsiminta anksciau, esmé. Kaip jrodinéjo Titus
Sceniovskis (Szczeniowski), , visos liaudies kovos su ponais buvo
ne kovos prie§ dalykus, kurie buvo neapkenciami, [...] o kovos dél
ty dalyky, norint juos jgyti, juose dalyvauti, kad kiekvienas turéty
kuo platesne dirva savo individualybei ugdyti“?*. Tad laisvés idéjai
buvo daugiau galimybiy pasiekti liaudies samone tose etnosocia-
linése bendrijose, kur ta idéja apskritai egzistavo, ypa¢ Abiejy Tauty
Respublikos bajorijoje. Rusijoje pilietybés (vakarietiska prasme) ir
asmens laisvés supratimas buvo dar visai blankis. Sioje rytietisko
tipo imperijoje, nepaisant apsiSvietusio valdovo riimy gyvenimo
iprociy, net bajorija dar neturéjo prabudusio pilietiSkumo jausmo.
Rusijos bajorija i§ esmés buvo tik privilegijuoti valdiniai, kuriems
svarbiausia - tarnybinés biurokratinés karjeros sékmé. Skirtingai
negu prie Rusijos prijungtos Lietuvos visuomenéje, Romanovy
imperijoje bajoriskumas, kaip asmens laisviy garantas, nebuvo la-
bai gerbiamas.

Beje, XIX amZius neretai vadinamas valstybés institucijos klestéji-
mo amZiumi ne tik Rusijoje, bet ir visoje Europoje. Tad Rusijos

24Szczeniowski, Przygotowania do nauki dziejéw powszechnych i historji, p. 142.



42 A.].Greimo centro studijos / 2

biurokratinio reZimo sistema, ginklu primesta Lietuvai, kai kam
galéjo pasirodyti pozityvus dalykas, lyginant su Respublikos bajo-
riskosios visuomenés laisvémis, sukélusiomis liberum veto chaosa.
Taciau Vakary Europos valstybiniai institutai stipréjo formuojantis
liberalios demokratinés visuomenés sandarai ir todél ne tik ne-
trukdé skleistis individualybei, bet dargi sekmingai koegzistavo su
ja. O Rusijoje totalinis biurokratizavimas ir administravimas neigé
pacias laisvos visuomenés ir laisvo individo atsiradimo prielaidas.
RusiSkos ,samoderZavijos” charakteris ypac atsiskleidé ir destruk-
tyvus poveikis savitai lietuviy visuomenés raidai vis didéjo panai-
kinus Lietuvos Statuta, paskutinj senosios visuomenés teisiniy san-
tykiy tradicijos prieglobstj. Rusijoje vieSpataujant kaimo bendruo-
menéms ir privilegijuoto pavaldiniy luomo — bajorijos — servilizmui,
~rangy lentelé” virs visko iskélé valstybinius interesus. Zmogus,
nepaisant jo kilmés, buvo verciamas besalygiskai paklusti valstybés
poreikiams. Visuomenine padétj — ir asmeninés egzistencijos pa-
sirinkimo galimybes — tokioje sistemoje 1émé ne kilmé, o rangas,
arba, kitaip tariant, vieta valstybés tarnautojy hierarchijoje. Tad
substancialiai individualybei reikstis buvo itin sunku. Asmenis-
kumas, privatumas, atskirumas — Atgimimo epochos Zmogaus
charakteringieji bruoZai — nyko panbiurokratinio monstro Sesélyje.
Tai salygojo istorinéje literatiiroje atskleista rusy inteligenty ni-
hilizmo valstybinés maSinos atZvilgiu bruoZa. Nes niekur kitur,
Vinco Trumpos ZodZiais tariant, koks nors provincijos valdininkas
nebiity galéjes garsy profesoriy ar rasytoja nesigédydamas priimti,
apsivilkes naktiniais marskiniais.”

Lietuviy Sviesuomenés egzistencinés orientacijos raiskiai atsi-
skleidZia jos poZitiryje i rusiSkosios opinijos iSkeltas vertybes. Tas
poZiiiris i§ dalies atspindéjo visos bajoriskos lietuviy visuomenés
orientacijas. Tai, ka rusy jaunuomené suprato kaip gerbting uz-
siémima, lietuviai ignoravo. 1835 mety caro Nikolajaus I ,,ukaze” §i
aplinkybé taip jvertinama:

25 Vincas Trumpa, Lietuva XIX amZiuje, Chicago: Algimanto Mackaus knygy
leidimo fondas, 1989, p. 26.
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PazZvelgg { dabarting biiklg ty guberniju, kurios susigraZintos i Lenkijos, Mes
su ypatingu nepasitenkinimu jsitikinome, kad dauguma 3io krasto bajory
vengia tarnauti kariuomenéje ar civilinéje tarnyboje, atkakliai nieko nedirba.?s

Tuo caro ,ukazu” buvo bandoma pakeisti padéti, bet ne itin
sekési. Stai ir Vilniaus civilinio gubernatoriaus 1851 mety ataskai-
toje viskas kaip buve:

Pabaige mokslus, jaunieji bajorai, tiek turtingujy, tiek beturdiy vaikai, stoja
kokion nors tarnybon. Pirmieji [...] netrukus iSeina i atsarga ir apsigyvena
savo dvaruose. Kiti tarnauja ilgiau ir netgi pastoviai, bet ir tie tiktai di-
dziausios biitinybés verdiami, neturédami kity pragyvenimo 3altiniy. Pa-
grindiné Sios tarnybos vengimo prieZastis, ypa¢ tarp turtingyjy bajory, yra
ta, jog Siame kraSte niekad nebuvo ir néra tos patriotinés dvasios, kuria
pasiZymi didZiarusiy gubernijy bajorai: tarnauti carui ir tévynei.”

Aisku, fusq valdininkui, analizavusiam krasto elito elgsenos mo-
tyvus, pirmiausia riipéjo, kaip tie motyvai susije su politinémis
nuostatomis. Bet tuo pat metu galime jZvelgti ir visiSkai kitokius
asmenybés orientacijos bruoZus. BajoriSkos kilmés poetas Silvest-
ras Valitinas taip rasé vienam eiliuotam laiSke:

Kaipgi Siandien gali noréti eiti j kariuomene,

Jei liepia kalti pancius laimingiems Zmonéms,

Jei nedoras atéjiinas despotas

Trypia viskg, ka sukiiré Sventa tévynainiy valia.8

Poeto akimis Zitrint, rusiSkos tvarkos jsigaléjimas Lietuvos vi-
suomenei ir ypac tarpusavio santykiams padaré daug Zalos:

Anksciau kiekvienas, bajoru gimes,
Galéjo ciupti vaivados dury rankeng

26 Citata i§ Augustinas Janulaitis, ,Bajorai ir jy seimeliai Lietuvoje”, in Vytauto
DidZiojo universiteto Teisiy fakulteto darbai, t. VIII, Kaunas, 1936, p. 463.

27 Vilniaus civilinio gubernatoriaus ataskaita carui uz 1851 metus, Rusijos
Centrinis valstybinis istorijos archyvas, f. 733, ap. IV, b. 29, 1. 14.

28 Silvestras Valifinas, Ant mariy kra3to, Vilnius: Vaga, 1976, p. 179.
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Ir karaliaus dvare biti pirmuoju.

Dabar tie puikiis laikai jau praéje.
Kunigaiks¢iai dabar tarnauja kunigaik$¢iams,
O tau, vargsas bajore, iukstu, Siukstu...?

Rusy valdZios politika ir imperijos visuomeniniai santykiai bajo-
riSka miisy visuomene paveiké taip, kad ji émé tolti nuo bent jau
demonstruojamo visy bajory luomo asmeny - nepriklausomai nuo
turto ir pareigy — lygybés principo.

Sviesuomenés orientacijos klausimas neatsitiktinai siejamas su
bajorijos situacijos kitimu. XIX amZiaus pirmaja puse salygiskai
galima pavadinti inteligentijos, kaip atskiro visuomenés sluoksnio,
formavimosi prieausriu. Toks vertinimas nieko tiesiogiai nesako
apie kiekybinius Sviesuomenés pokycius — turimas omeny reis-
kinys, kai didelé, gal net didZioji, iSsilavinusiy Zmoniy dalis buvo
bajorai. Jie gyveno savo dvaruose ir protinis darbas netapo nei jy
profesija, nei pragyvenimo $altiniu. Tarp tokiy Zmoniy buvo ne-
maza visai rimty gamtininky, poety, istoriky, muzikanty ir dai-
lininky. Miisy istoriografijoje niekas specialiai netyrinéjo bajoris-
kosios Lietuvos kultiiros, jos intelektualinio ir socialinio elito
padéties kitimo. Taciau atskirais atvejais pastebéta, jog turtingujy
dvarininky vaikai verzZési  mokslus lygiai taip pat, kaip ir beturtés
bajorijos ar net turtingos valstietijos atZalos. Tik jy socialiniai
orientyrai buvo skirtingi: aristokratija sieké aukstojo mokslo kaip
privalomo kilmés atributo ir taiké | auk3ciausias politinés karjeros
pakopas, ypa¢ iki 1831 mety, kol pacioje Lietuvoje uZteko pres-
tiziniy posty, o beturtei jaunuomenei universitetinis i§silavinimas
ir gydytojo, teisininko ar mokytojo vieta buvo vienintelé pasiturin-
&io gyvenimo galimybé. Taciau ir ji buvo labai ribota dél menky
algy, kas pasmerké Sviesuomene biiti priklausoma nuo turtingy
mecenaty, verté paklusti dvaro uzsakymams ir jgeidZiams arba
rinktis nemégstama valding tarnyba. Sis luominés nelygybés re-
liktas pacios Sviesuomenés vidinéje sandaroje iSliko net pusg
amzZiaus. Tai buvo didelé klititis Sviesuomenei naikinti luominius

29 Ibid.
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skirtumus dvasinio gyvenimo srityje. Sviesuomené greiciau uz bet
kurj kita XIX amZiaus vidurio Lietuvos visuomenés sluoksnj pajuto
kultiirinés personalizacijos pasekmes. Iki tol istoriniuose Saltiniuose
vargiai rasime tokiy savo egzistencijos prasmés ir gyvenimo kelio
pasirinkimo apmastymy, kokius paliko romantizmo epochos inte-
lektualinio klimato liudytojai. Jiems pats laikas labai skaudZiai
iskelé klausima, kaip gyventi. Asmeniné emancipacija, galimybé
turéti pasirinkimo laisve uzkrové ir sunkia gyvenimo kelio pasirin-
kimo nasta. ,Kuo baiti?” — §is tipiSkas inteligentijos jaunystés klau-
simas anuomet tapo itin aktualus. Luominéje visuomenéje jis simp-
tomiSkas. Ancien regime epochoje pasirinkimo erdvé buvo siaura.
Kokiam nors grafui jo jgimtas grafiskumas bet kuriuo atveju buvo
svarbesnis uz asmeninius pomégius, o kilmé reiské kur kas daugiau
uZ profesija. Tai tipiSka senosios bajoriskosios visuomenés egzis-
tenciné nuostata. Kai individas ima klausti saves, kuo jis nori (ir
kuo jis gali) tapti, jo kilmés verté devalvuojasi; pats tokios proble-
mos atsiradimas liudija luominés savimonés erozijos pradzig ir
inteligentijos uZuomazga. Kai talentas imamas vertinti labiau nei
kilmingumas, galima kalbéti apie senosios feodalinés kultiiros
krize.

Iskalbingi jau minéto Silvestro Valiiino inteligento kelio apmas-
tymai. Eiliuotame laiSke ,Jo mylistai Vincentui SasnausKiui” atsi-
skleidZia poZitiris { jvairias profesijas ir tarnybas, kuriy galéjo siek-
ti to meto Sviesuolis. Poetas kalba apie kario, pirklio, gydytojo,
dvasininko, Zemdirbio, dvariskio ir literato ,,amatus”, neminéda-
mas populiariy mokytojo, teisininko bei valdininko tarnyby. 5j
eiliuotq Saltinj jdémiai iSanalizavusi lietuviy demokratinés ugdymo
minties tyrinétoja Meilé Luksiené pastebi, kad dél etiniy ir patrio-
tiniy motyvy Valifinas bemaZ visiSkai atmeta kario profesija (nors
pats jaunystéje dalyvavo Napoleono Zygyje pries Rusija). Jis sako:
»Zmogumi biidamas, nenoriu skersti Zmogaus”. Be to, Zlugus
Abiejy Tauty Respublikai, karys tapo tartum ,tautos atmata”, jis
. nebeZino, uz ka Zudo kitus.* Sis motyvas pasikartoja daugelyje ano

30 Ibid.
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meto teksty. Antai net Daukantas. savo pirmajame veikale Darbai
senyjy lietuviy ir Zemaitiy rasSo:

Vienok lietuvis, Zemaitis, ir tiek nelaimiy kentédamas, bogina dar siandien
svetima ginkl3 j tolimus krastus ant liepimo to, kursai jo valdytoju daros, ir,
nesuprasdamas jo kalbos, lieja savo kraujg uz ji.!

Cia greiiausiai turimas omeny rusy kariuomenéje priverstas
tarnauti rekriitas, taciau gali biiti savo noru stojes tarnybon bajoras.
Valitinas kalba dar aiSkiau:

Nesipiktinciau taip labai kruvinais misiais,
Jei jie bty vedami dél teisaus reikalo.??

O kitur sako, kad

Laimingas, kurs, kovodamas uZ savo brolius,
MiiSio lauke praranda varginga gyvastj.3

Toks poZiiiris vercia manyti, jog vienintelé iSsilavinusio Zmogaus
verta veikla — kiirybinis darbas bendro tautos intereso délei.

Taciay, Valifino manymu, nieko vertos ir kai kurios kitos daugiau
ar maZiau inteligentiskos profesijos: pirklio, gydytojo ir dvasininko.
Jie vienodai pelnosi i§ Zmoniy nelaimiy. Pirklio gyvenimas, nors ir
pakenciamesnis uZ kario, tadiau ,praturtéti, apgaudinéjant Zmo-
nes”, nesinori.* Gydytojo profesija jam taip pat atgrasi:

Koks neZmoniskas, rodos, tas menas,
Kai mistras, plésdamas nelaimingus Zmones,
Sau turto ir patogumy iesko.>

Kunigas lygiai taip pat ,kvaila prastuomene tik plésia“*. Poetas
nepateisina nei kunigy asketiniy susivarZymy, nei, svarbiausia,

31 Simonas Daukantas, Rastai, t. 1, Vilnius: Vaga, 1976, p. 37.
32 Valitinas, Ant mariy krasto, p. 179.

33 Ibid.

341bid., p. 181.

35 Ibid.

36 Ibid., p. 185.
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valstietiSkos kilmés jaunuoliy bégimo j ta luoma. Moraliausias ir
patraukliausias uZsiémimas Valifinui atrodo poezija, kuri netur-
tinga vercia gyventi skurde. Meilé Luksiené parode, kad toks
skeptiSkas poZitiris i jvairias profesijas atsirado ne tik dél litera-
tariniy dalyky - romantinés ironijos, bet ir dél neatitikimo tarp
universiteto ugdomos Sviesuomenés uzmojy ir feodalizmo sukaus-
tyty galimybiy profesijoms laisvai plétotis. Aukstesnio iSsilavinimo
plebéjiskos kilmés Sviesuoliai, nenuéje dvasininko keliu, o kartais
net ir pasuke juo, anot LukSienés, patekdavo | dramatiska padéty.
Juo asmenybé darési Sakotesné, juo didesnius, kartais net tragiSkus
konfliktus jai tekdavo pakelti.” Europos kultiiroje tuo metu ryskéjo
individo, kaip autonomiSko pasaulio, suvokimas, jo konfliktas su
aplinka pasireiksdavo jvairiomis formomis. XIX amZiaus pirmosios
pusés Lietuvoje buvo savity reiSkiniy. Savo socialinés niSos ies-
kantis individas susidurdavo su socialiniais, etniniais, politiniais
bei kultiiriniais neatitikimais. ] naujai besiformuojantj visuomenés
sluoksnj jsiliejanciai individualybei, arba substanciniam individui,
pirmiausia reikéjo suvokti patj save — atsiriboti nuo buvusio
kultiiros klodo, nuo vyraujandio egzistencinés orientacijos tipo,
pervertinti daugelj vertybiy. Pozityvieji tokios individualybés
tikslai, gyvenimo uZdaviniai ir jy realizavimo biidai nesusiformuoja
i8 karto.

Lietuviy Atgimimo kultiiros raidai laisvo individo - naujo ir
svarbiausio tos kultiiros subjekto — atsiradimas buvo nepaprastai
reikSmingas. Tik tokia inteligento egzistenciné orientacija, kai
atmetamos senosios bajoriSkosios visuomenés vertybés, galéjo
budinti uz visuomenés gyvenimo riby iSstumtg lietuviy valstietija.
Sviesuomenés atsiradimas, dvasinio gyvenimo suintensyvéjimas,
kultiirinio lygio kilimas buvo lemiama salyga paciam tautos atgi-
mimui. Dvasinio gyvenimo demokratizacijos tendencijos anuomet
pralenké socialiniy santykiy demokratizacijos raida. Tad, supran-
tama, menininko, poeto, tautos dvasios Sauklio romantiskas jvaizdis
buvo labai populiarus. Kita vertus, tokia asmenybés orientacija

37 LukSiené, Demokratiné ugdymo mintis Lietuvoje, p. 100.
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verté nepasitenkinti senaisiais tautinio identiteto kriterijais, pa-
remtais etnopolitiniais, juridiniais ir pilietiniais argumentais. Neat-
sitiktinai tuo metu tapo aktualios etniniy Sakny paieskos, keitusios
ir visa krasto Sviesuomenés elgsena. Taciau inteligentijos etniné
sandara per visg XIX amZiaus pirmaja puse buvo komplikuota.
VirSutiniy, kultiirinio elito, sluoksniy tarpusavio bendravimo prie-
mone liko lenky kalba, kuri pradiniame lietuviy nacionalinés
kultiiros formavimosi etape suvaidino labai svarby vaidmenj.
Daugumos naujos generacijos lietuviy Sviesuoliy kiiryba vis dar
buvo dvikalbe.

Meno atgimimas ir Atgimimo menas

Nesuklysime sakydami, kad lietuviy Atgimimo pradinio etapo
literatiiros ir meno raida — tai visy pirma masy dvikalbystés raida.
Galima netgi taip pasakyti: lietuviy nacionaliné kultiira formavosi
per dvikalbyste, i5 lenky i lietuviy kalba iSguldydama elitinés
kultiiros vertybes. Realios dvikalbystés situacija inteligentijai buvo
itin gerai paZjstama. GriZimo prie protéviy kalbos kelias neisven-
giamai éjo per dvikalbystés labirinta. 5i praéjusio simtme¢io ypa-
tybé — itin kietas rieSutas lietuviy literatiiros istorijos tyrinétojams,
kurie yra veikiami nusistovéjusio, tadiau toli grazu ne savaime
suprantamo poZiiirio: t.y. jei kiirinys paraSytas iki XIX amZiaus, i jo
autoriaus kalba kreipiama maZiau démesio, o nuo praéjusio Simt-
medio pradZios imami grieZtai taikyti kalbinés selekcijos kriterijai.
Stai XVI-XVII amZiaus lotyniski, lenkiski, gudiski tekstai yra
priimami kaip savi, jie priskiriami lietuviy literatiirai ir kultiirai.
Bet Sio principo visiSkai nepaisoma XIX amZiaus literatiiros istori-
jos tyrinéjimuose, nors visa kultiiros sandara, bent jau amziaus
pirmojoje puséje, paveldéta iS§ LDK - isliko konservatyvi luominé
Lietuvos visuomenés struktiira ir lygiai tokia pat konservatyvi,
netgi archajiska kultiiros sankloda. Tad literatiiros istoriko ryZztas
nuo XIX Simtmecio pradZios besirutuliojantius miisy rastijos
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reiskinius aprasinéti remiantis tik ano meto autoriy pasirinktos
kalbos kriterijais yra nepagristai drasus, sakytume, chirurginis
tyrinéjimo biidas, neigiantis XIX amzZiaus pirmosios pusés lietuviy
kultiiros ir literatiiros vienove. AiSku, negalima sakyti, kad visa
jvairiakalbé praéjusio amZiaus literatiira buvo vienalyté etninés
orientacijos poZifiriu. Negalima teigti, kad romantizmo epochos
Lietuva nedavé lenky literatiirai Zymiy kiiriniy ir garsiy autoriy.
Cia tik abejojama, ar kalbos kriterijus yra pakankamas vertinant
labai komplikuotg XIX amZiaus vidurio Lietuvos kultiirg. Tam tikro
kompromiso link einama susidiirus su konkrediais lietuviy rasytojy
dvikalbystés faktais. Antanas Strazdas, Antanas Klementa\ls, Dio-
nizas Poska, Silvestras Valitinas ir daugelis vélesniy XIX amzZiaus
lietuviy autoriy kare tiek lietuviskai, tiek lenkiskai. Taciau ar tokio
kompromiso uztenka, kad suvoktume visa XIX amZiaus vidurio
lietuviy kultiiros sudétinguma? Kultiiros istorijos poZifiriu, ne taip
lengva preciziSkai nustatyti, kuriai — lietuviy ar lenky - kultiirai
priklauso vienas ar kitas raSytojas arba j tq pacia profesine kate-
gorija anuo metu buves jraSomas istorikas. Kalbos kriterijaus
besalygiskas taikymas norint iSaiSkinti XIX amZiaus pirmosios
pusés Lietuvos kultiirine situacija yra toli graZu nepakankamas.
Stai iS atsisakiusio lenky kalbos savo kiiryboje Daukanto laisky
(raSyty lenkiskai) jZymiajam Lietuviy tautos istorijos autoriui Teo-
dorui Narbutui aiSkéja, kad 5i istorija ir jos autorius Daukantui yra
saviSkiai, jokiu bidu ne lenky kultiiros produktai. Jie yra miisy
kultiiros ir literatiiros savastis. Net gana nacionalistiSkai nusiteikusi
lenky istoriké Malgorzata Stolzman, Zitrinti { XIX amZiaus Vilniaus
(tad ir § Lietuvos) kultiira kaip { lenky kultiiros kresus, arba peri-
ferija, pripaZino, kad Narbutas savo istorinémis koncepcijomis ir
veikaly turiniu ,buvo tikras lietuvis, nors ir rasé lenkiskai ir lietuviy
kalbos beveik nemokéjo; lietuviskas patriotizmas veiké ne tik jo
koncepcijas, bet ir poziiirj | faktus bei dokumentus“®. Kita vertus,
identifikuojant XIX amZiaus literatiiros reiSkinius, neuZtenka tarp

38 Malgorzata Stolzman, Nigdy od ciebie miasto...: Dzieje kultury Wilefiskiej lat
miedzypowstanionych (1832-1863), Olsztyn: Pojezierze, 1987, p. 45.
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ano meto autoriy lenkiSky rankra3¢iy surasti lietuviskos poezijos
posmelj ar liaudies dainos nuorasa, kad tuos autorius priskirtume
miisy literatiros istorijai.

Liudvikas Kondratavi¢ius-Sirokomlé yra palikes keletq eiléraséiy
baltarusiy kalba, o Mikalojus Akelaitis, tuo metu kiires ,Liaudies
bibliotekélés” planus, ne tik teigé, kad i Sig knygy leidybos prog-
rama biitina jtraukti baltarusiSkus leidinius, bet ir Zadéjo pats tokiy
paraSyti, jei neatsiras kity autoriy. Ar tai rodo, kad Sirokomlé ir
Akelaitis buvo baltarusiai? Zinoma, panajiis aiskinimai istoriogra-
fijoje egzistuoja, bet dél istorizmo svarbu neuzmirsti principy, ku-
riy laikési ano meto, t.y. nagrinéjamos epochos, autoriai, rase apie
kultiiros reikalus. UZtenka Zvilgteléti j Liudviko Juceviiaus len-
kiSkai raSyta biografinj Zodyna Mokyti Zemaitiai, kad jsitikintume,
jog ir lietuviy poetas Simonas Staneviius, ir KraZiy gimnazijos
pranciizy kalbos mokytojas, po 1812 mety Lietuvoje likes Napo-
leono armijos kareivis Petras George, greiciausiai net nepramokes
lietuviskai, autoriaus yra vienodai traktuojami Zemaitijos $viesuo-
liy rejestre. Todél apraSant Lietuvos kultiirg ir meng taip, kaip jie
funkcionavo praéjusio Simtmedcio viduryje, skiriant ta apraSoma
vaizdg nuo véliau primesty interpretacijy ir insinuacijy, reikia
bandyti Zvelgti | visa XIX amZiaus pirmosios pusés literatiiros
procesa kaip | dvikalbés lietuviy literatiiros tékme ar tiesiog
pasakyti, kad pradiniame tautinio Atgimimo etape lietuviy litera-
tira kurta ir lenky kalba. Kol néra specialiy monografiniy tyri-
néjimy, skirty Sioms problemoms, reikia tenkintis konstatavimu,
jog abiem kalbom ra3ytos literatiiros srautai nebuvo visai parale-
lis - jie atspindéjo skirtingy Lietuvos kultiiry lygi. AmzZiaus
pradZioje elitinés kultliros poZymius turéjo lenkiski tekstai, o
lietuviskai buvo raSoma daZniau didaktiniais sumetimais. Nebi-
tinai pastarieji kiiriniai nemeniski. Valancius, i§ esmés plétodamas
didaktinés literatiiros kryptj, savo dienoras¢ius (dienorastis tam
tikra prasme jau yra apsiSvietusios asmenybés, arba intelektualinio
elito Zmogaus, kiirinys, net jeigu jis neskirtas didesniam skaitytojy
biiriui) rasé lenkiskai. Taciau Atgimimo epochoje, pradedant nuo
Boguso traktato Apie lietuviy tautos ir kalbos pradZig, pamaZzu buvo
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suprasta, kad lietuviy kalba tinka elitinei funkcijai, t.y. komplikuoty
dvasiniy biiseny aprasymui, literatiirai ir mokslui. Tai, ka teoriskai
pagrindé Bogusas, praktiskai pradéjo realizuoti PoSka, Pabréza,
StaneviCius, Daukantas, Valancius ir kiek véliau Baranauskas. Per
visg XIX amzZiy 3i tendencija stipréjo, o kalby santykis literatiiroje
bei apskritai kultirinéje komunikacijoje keitési lietuviy kalbos
naudai. Tad PabréZos Botanika, Daukanto istoriniai veikalai bei
Valanéiaus Zemaiciy vyskupysté atskleidZia esminj lietuviy Atgimi-
mo meno poZymj.

Sios aplinkybés itin svarbios, traktuojant literatiira kaip visos
menineés lietuviy kultiiros dalj, t.y. jos neatsiejant nuo muzikos ir
teatro, nuo architektiiros ir dailés. Bltent romantizmo epochos
meny sintezés kontekste iSrySkéja biitinybé kalbos kriterijus papil-
dyti kitais, universalesniais. Juk iki $iol lietuviy literatiiros istorijos
suvokimo principai skiriasi nuo lietuviy dailés arba muzikos
istorijos suvokimo principy. Dailés kalba yra vaizdiné, plastiné,
paveikslai neretai be paraSy. Tad kieno dailés istorijai skirtinos
Pranciskaus Smugleviciaus, Jono Rustemo bei jy mokiniy drobés
arba Lauryno Stuokos-Guceviciaus architektiira? Jei laikysimés nu-
sistovéjusiy kultiirinés identifikacijos normy, dailininkas ir gydy-
tojas Vincentas Smakauskas, net Juzefas Ignacas KraSevskis taps
mums lietuviy dailininkais, bet lenky rasytojais ar mokslininkais,
nes vienas, be pagrindinio uZsiémimo, dar truputj rasé, o kitas —-
truputj pieSé. Svarbiausia ¢ia ne kultiiros paveldo dalybos, | ka
nuslysti pavojus nuolat iskyla, o bitinumas parengti konceptualias
prieigas Siems dalykams tyrinéti ir apraSyti. Tai reikSty, kad imame
suprasti lietuviy Atgimimo kultiiros problemas arba bent jau su-
vokiame jas egzistuojant. Nesiimant skirti Lietuvoje gyvavusiy
literatiiros tendencijy, o Zifirint { jas kaip j komplikuotg visuma,
lengviau atsiskleidZia meno vaidmuo lietuviy Atgimimo, moder-
niosios tautos formavimosi procese.

Lietuviy literatiiros ir meno sociodinaminiai rodikliai XVIII am-
Ziaus pabaigoje — XIX amZiaus pirmojoje puséje buvo labai menki.
Daugelis kiiriniy skirti tik artimiausiems paZjstamiems, raSyti pa-
Zymint iSkilias datas arba tiesiog pramogai. Tie kiiriniai eidavo per
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rankas ty, kuriems buvo skirti, arba ty, kurie buvo intelektualiai
subrende juos skaityti. Gal dél to tiek daug tokio pobuidZio kiirybos
liko rankrasc¢iais, net nesistengta ieskoti leidéjy.

Sio laikotarpio literatiiros ir meno raida paZyméta ir ryskiu
sekuliarizacijos Zenklu. Daugelis lietuviy literatiiros istoriky kaip
vieng svarbiausiy tendencijy iSskiria pasaulietiniy rasty gauséjima.
Medernios visuomenés samonéje tai daré tikra perversma, kadangi
tautiné idéja imta vis labiau suvokti Salia konfesijos. Kristijono
Donelaiéio ir Liudviko Rézos ,atradimas” DidZiojoje Lietuvoje Zy-
méjo protestantiSkosios Rytpriisiy lietuvininky visuomenés pripa-
Zinimo lietuviy tautos dalimi pradZig. Kultiriniuose tautinés sa-
vasties ieSkojimo labirintuose Atgimimo veikéjai, norédami pagristi
lietuviy tautos egzistencijos fakta jos kultiiringumo argumentu, ne-
retai griebdavosi MaZosios Lietuvos literatiiros pavyzdZiy, kad
idsklaidyty oponenty abejones kiirybine tautos potencija. Atgimimo
menas padéjo jveikti konfesines pertvaras ir sustiprino integracines
tendencijas.

Dideli poky¢iai pastebimi architektiiroje ir dailéje. Vilniaus meno
mokyklos, kurios pamatus padéjo Smuglevicius ir Rustemas, auk-
létiniai nutolo nuo klasicizmo, fiksavusio universaligsias, o ne re-
gionines ar tautines savybes. Nuo alegoriniy paveiksly ir Antikos
siuietq buvo linkstama prie tautinés istorinés tematikos, gyvéjo
portretuojamyjy asmeny atvaizdai, tapybos darbuose gausu liau-
dies tipaZy, buitiniy Zanriniy sceny. Po truputj émé ryskéti tautinio
iSskirtinumo, specifikos paiesSkos, nacionalinés literatiiros, dailés ir
architektiiros problemos uZpliido intelektualinés periodikos pus-
lapius.

DidZiausias kultiirinis liZis vyko formuojantis romantizmo in-
telektualiniam klimatui Lietuvoje. Pirmiausia { tai reagavo litera-
tara, tapusi svarbiausia to klimato ugdytoja. Romantizmo mokyklos
Europoje savo atsiradimg Zyméjo individualybés, jaunysteés, atsi-
naujinimo arba sugriZimo j senove manifestais. Lietuviai ir lenkai
turi bendra tokio romantizmo Sauklj - Adoma Mickeviciy. Roman-
tizmas geriausiai iSreiSké laisve praradusios Lietuvos bei ilgamecio
politinio partnerio — Lenkijos Karalystés — nepriklausomybés ir
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iSsivadavimo geisma, nuolat grezé Zvilgsnius { istorija, kaip abiejy
tauty stiprybés pamata. Literatiiriné kovos uz laisve apoteozé
iSugdé ne viena praéjusio Simtmecio lietuviy karta. Cia slypi
romantizmo gajumo XIX Simtmecio Lietuvos literatiiroje ir mene
paslaptis. Net skaudus 1863 mety sukilimo pralaiméjimas, Zymintis
senosios Lietuvos istorijos pabaiga, negaléjo priversti visiskai iSsi-
Zadéti romantiniy svajoniy, o nayja lietuviy tautinio Atgimimo
karta suteiké romantizmui antrajj kvépavima amZiaus pabaigoje,
Augros ir Varpo epochoje.

ki amzZiaus vidurio pamaZu stipréjo literatiiros ir meno visuo-
meninis poveikis. Didéjo knygy tiraZai, taciau po senovei isliko
saloninio gyvenimo jprotis didele kiiriniy dalj palikti rankrasciais,
o tokiy netiraZuoty veikaly skaitytojy buvo tiek pat maZai, kaip ir
tapybos ar skulptiros darby Zitirovy. Publicistinéje XIX amZiaus
vidurio polemikoje buvo svarstoma, ar nenusiZengiama moralés
principams, pardavinéjant savo kiirinius ir bandant i$ to pragyventi.
Tai reiské senosios elitinés kultiiros gajumga, tam tikra bajorijos
verzimasi dvasinés riterystés link. Sykiu tai reiské ir visos Lietuvos
kultiirinj atsilikima. Tadiau ir tokiomis salygomis, augant liaudies
raStingumui, radosi vis daugiau skaitanciy ne tik maldaknyges ar
elementaria didaktine literatiira, bet ir imanciy knyga j rankas savo
malonumui. Siuo poZifiriu vaizdinga to meto charakteristika duota
Liudviko JuceviGiaus Zemaitiy Zemés prisiminimuose, iSleistuose
lenky kalba Vilniuje 1841 metais. Ten apradyta tokia situacija:

Ogi 5tai tikras stebuklas! Knygynas Siluvoje! Ar tik ne gerbiamasis Rubenas
Dajonas ¢ia atsikrausté. — Ne, tai vienas smulkus senojo iSpaZinimo literatas,
kurj neretai esate sutike Vilniuje su keliomis apdriskusiomis knygelémis ant
Kardinalijos kampo...%*

Autoriui paklausus, kodél tiek maZai pirkéjy, knygynélio savi-
ninkas atsakes, jog Zemaiciai knygy nemégsta. Daug parduota tik

% Liudvikas Jucevicius, Ratai, Vilnius: Valstybiné groZinés literatiiros leidyk-
la, 1959, p. 379.
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kalendoriy ir net keli Simtai lengvo pasiskaitymo Keliaujanéio turko.
Toliau apraSytos skaitytojui sitilomos knygos:

Kone visos buvo iSleistos Maneso Romo [...], DvoZeco Moimano, o kai kurios
ir svarbiausiy Vilniaus knygyny - Gliuksbergo ir Zavadskio, kaip nereika-
lingas Slam3tas iSmestos ir Zydeliams pasigrobti atiduotos [...]. Ogi tarp ty vi-
sy broitiry spindéjo Kiskos-Zgerskio dramos veikalai ir kito autoriaus sieks-
ninés odés, kurios, savo laiku sukélusios triuk3ma, bildesj ir riksma, jvariu-
sios visiems nuobodulj, susirado galiausiai prieglobstj Zydy kromeliuose.*

Perkantieji daZniausiai reikalavo kalendoriy, pirko Taupigjq viréjg
bei Pataréjq medZiotojams. Juceviciaus nupieStas vaizdas Siluvoje per
jomarka rodo visy pirma krasto elito — bajorijos kultiirinius po-
reikius.

Tokios tatai knygos jiems sudaro literatiiros visuma! Bet praSom ponai jsileisti
i Sneka apie savojo krasto rastija — nieko neZino, nieko neskaito.*!

Situacija, be abejo, Siek tiek stilizuota. Paties Juceviiaus (ir ne tik
jo) knygos atsiradimas ir publikavimas rodo, jog tuo metu mezgési
visuomeninés autorefleksijos poreikis, Zymiu mastu jtakojes pacia
Atgimimo kultira bei mena. Knygyno jsteigimas ir skaitytojy
skaiCiaus didéjimas anuomet reiské labai daug. Amziaus viduryje
Valanciui pavyko jkurti Zavadskio knygyno filiala Varniuose, tai
jo paties buvo laikoma dideliu pasiekimu. Yra islike to filialo gauty
ir parduoty knygy inventoriniai sarasai, taciau sociokultiiriniu
poziiiriu jie dar neistirti, tad apie skaitytojy skonius ir pasirinkima
sunku kalbéti. Bet viena yra aiSku: Atgimimo kultiiros uZuomazgos
yra susijusios su visuomenés poreikio menams didéjimu arba, kitaip
tariant, su paties meno atgimimu. Sudétingoje situacijoje anuomet
kiré ne tik Stanevifius ar Daukantas, nemaZai panaSiy problemy
turéjo ir KrasSevskis bei kiti lenkiskai raSe ir savo kiirinius auks-
tesniesiems skaitytojy sluoksniams adresave autoriai.

©Tbid,, p. 380.
411bid,, p. 381.
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Dailés padétis buvo dar sudétingesné. Nors, anot Jucevi€iaus, net
Zemaiiy valstieCiy trobose neretai ,ant sieny kabo paveikslai, labai
prastai nupiesti vandeniniais daZais”¥, taciau vietinés dailés pa-
détis buvo itin sunki. ArchajiSkos kultiiros mecenatai plastiniy me-
ny ie3kojo uZsieniuose arba pirko i$ keliaujanciy dailininky uZsie-
niediy. Jurgis Laskarys, vienas Zymiausiy XIX amZiaus vidurio
Lietuvos meno teoretiky, rasé, kad dailei plétotis triiksta elemen-
tariy dalyky: néra viesy galerijy, kur galéty lavéti publikos skonis,
néra literatiiros apie daile, o dél blogo parengimo mokyklose
meninis skonis toks prastas ir meno poreikis toks menkas, kad net
turtingi Zmonés neperka vietiniy dailininky paveikslu.*® Ta¢iau ir
tokioje kultarinio sastingio situacijoje lietuviy dailininkai dirbo ir
vieSai svarsté nacionalinés dailés ugdymo galimybes. PamaZu ra-
dosi mecenaty ir kolekcionieriy, kurie émé dométis vietine daile,
supirkinéti paveikslus ir net remti jaunuolius i5 Lietuvos, besi-
mokancius Sankt Peterburgo dailés akademijoje bei Vakary Euro-
pos studijose. AmzZiaus viduryje iSskirtinos dvieju mecenaty as-
menybés. Tai Obeliy dvaro savininkas Liudvikas Petkeviius ir
Viadislavas Narbutas i§ Ketiiny (prie Kur§ény). Pirmasis ketino
prie Vilniaus archeologijos komisijos atidaryti vieSq paveiksly
galerija, o antrasis émési komplektuoti lietuviy dailés kolekcija,
uZsaké Daukanto ir Valanciaus portretus ir, galima sakyti, padéjo
tautinés ikonografijos pamatus. Pirmasyk ant turtingo bajoro dvaro
sieny greta karaliy ir kunigaiksciy, vyskupy, magnaty ir karvedziy
portrety atsirado lietuviy Atgimimo veikéjy atvaizdai, nutapyti
Jono Zenkeviciaus — vieno i§ ty, kurie samoningai tesé Vilniaus
meno mokyklos tradicijas.

Dél savo prigimties plastiniai menai negaléjo daryti bent kiek
masiskesnio poveikio Atgimimo kultiiros istorijai. Profesionaliosios
dailés sociodinaminé sfera ribojasi dvaro ir bazny¢ios gyvenimu,
todél neatsitiktinai iki XIX amZiaus vidurio tik pavieniai faktai

421bid., p. 366.
43 Jerzy Laskarys, ,Wspomnienie z dziedZiny sztuk pieknych na Litwe w roku
1857“, in Teka Wileriska, t. 4, 1858, p. 320.
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liudija dailés santykj su lietuviy Atgimimo procesu. Net véliau,
artéjant | amZiaus pabaigg, lietuviy periodinéje spaudoje beveik
neatsirasdavo vietos plastiniams menams, kurie represijy ir drau-
dimo laikais buvo pernelyg didelé prabanga atsinaujinan¢iam
tautiniam organizmui. Tadiau Mikalojaus Konstantino Ciurlionio
ir pirmyjy lietuviy dailés parody dalyviy karta i§ naujo surado
tuos, kurie anuomet dirbo pavieniui ir liko visuomenés démesio
Sedélyje. Jono Zenkeviciaus drobés po mirties eksponuotos pir-
mojoje lietuviy dailés parodoje.

Isvados

1. XIX amziaus vidurio Lietuvos kultiirinio gyvenimo sklaida
atspindéjo tuos visuomenés poky¢ius, kurie vadinami Atgimimu.
Luominiy barjery irimas, Siuolaikinés psichologinés asmenybés
atsiradimas, tautinés individualybés paieSkos ir siekimas budinti
liaudies mases — svarbiausi pradinio Atgimimo etapo bruozai. Sio
etapo pradzios tenka ieSkoti ties XIX amzZiaus slenksciu, o pabaiga
sietina su 1863 mety sukilimo pralaiméjimu.

2. Lietuviy Atgimimo kultiros pradinio etapo kiiréjai daugiausia
buvo kilg i neturtingy Vakary Lietuvos — Zemaitijos — bajory ir
pasiturindiy valstieciy, kurie ir sudaré tos kultGros sociodinamine
baze. Bitent Sis luomy tarpribis, kuriame iki pat XIX amZiaus
pradzios funkcionavo lietuviy kalba kaip svarbiausia kultiirinés
komunikacijos priemoné, formuojantis Atgimimo kultiirai uzémé
ta socialinés struktiiros niSa, kuri atsirado dél treciojo Iuomo neis-
sivystymo LDK. Tai i§ esmés patvirtina kai kuriy Vakary istoriky
(ypac pastaruoju metu propaguojamo JAV istoriko Piotro Wandycz)
hipoteting prielaida, kad gausi beZemé bajorija Ryty ir Centrinéje
Europoje atliko ta vaidmenj, kuris Vakary Europoje tradiciskai
tekdavo treciajam luomui.

3. Lietuviy Atgimimo kultiira susintetino elitinés visuome-
nés civilizacijos elementus ir vis labiau imta vertinti liaudiSkaja,
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valstietiSkajq kultiirq (arba subkultiirq), iSsaugojusia visus tautinio
atskirumo, tautinio identiteto Zenklus: lietuviy kalbg, paproéius,
Zodinés ir dainuojamosios kiirybos tradicija. Kultarinés integra-
cijos tendencijos visy pirma reiSkési per elito kultiiros Zmoniy
doméjimasi tradicija, kuria iSsaugojo paprasta liaudis ir kuri padéjo
individualéjanciai romantizmo epochos lietuviy Sviesuomenei su-
rasti savo tautines Saknis.

4. Institucinés kultiiros srityje Atgimimo pradinis etapas buvo
labai komplikuotas, kadangi rusy valdZios represijos neleido rastis
naujoms kultiirinéms organizacinéms formoms tuo metu, kai se-
nosios buvo likviduojamos (uZdarytas Vilniaus universitetas ir kitos
aukstosios mokyklos). Kiek geresné padétis buvo socialinio elito
kultiirinius poreikius tenkinanéiy organizacijy. Kai kurios i§ jy
(Vilniaus archeologijos komisija ir Senieny muziejus) netgi pasieké
tam tikry kultiiriniy bei moksliniy laiméjimy ir padéjo iSsaugoti
vertingiausias senojo Vilniaus akademines tradicijas. Jos taip pat
jtakojo lietuviy Atgimimo procesy, kadangi palaiké auksta inte-
lektualinés veiklos lygj, be kurio joks kultiiros modernéjimas
nebiity jmanomas.

5. Svarbiausiu Atgimimo herojumi tapo emancipuota asmenybe,
kurios esminiu egzistenciniu orientyru buvo savo tautiniy Sakny
paieSka, liaudies kultiiriniy teisiy gynimas ir bandymas civilizuoti
liaudj, kad ji suprasty savo verte ir tai, jog jinai yra lietuviy tautos
dalis. Nors Atgimimo procese nesusiformavo éjimo { liaudj progra-
ma, tafiau Zemai€iy vyskupo Motiejaus Valanéiaus déka konfesiné
inteligentija atliko savo Svieciamaja funkcija.

6. Menas Atgimimo epochoje perZengé luomy ribas. Nors didesné
dalis XIX amZiaus pirmosios pusés Lietuvos rasytojy knygas rasé
lenky kalba, taciau tos kiirybos turinys neretai jgaudavo lietuvisko
patriotizmo atspalvj ir savaip jtakojo tautine samone. Prasidéjes
tos literatiros vertimas j lietuviy kalbg rodé tolesnio kultirinio
integravimosi tendencija. Juzefo Ignaco KraSevskio ir kity autoriy
kiirybos vertimai laikui bégant tapo tautinio lietuviy sajudZio
Sventrasciais.









Knygos leidima parémé
ATVIROS LIETUVOS FONDAS

Egidijus Aleksandraviius

LIETUVIY ATGIMIMO KULTORA
XIX amZiaus vidurys

SL 014. TiraZas 1000 egz. UZsakymas 3044
Leidykla ,Baltos lankos”
Universiteto 6, 2600 Vilnius MTP
Spausdino , Vilties” spaustuveé, Virsuliskiy sk. 80, 2056 Vilnius



Vilniaus universitetas

A.J.GREIMO CENTRO STUDIJOS

ISleista

SEMIOTIKA
Heidi Toelle, Apie neapibréztuma:

Barbey d’Aurevilly novelés ,GraZiausia Don Zuano meilé” analizé



08 Gi

XIX amzZiaus Lietuvos istorija ypa¢ misy kartai iki siol d

aiSkiy kontiiry. Siame darbe siekiama brézti sintetinio praéjusio amziaus
kultiiros vaizdo kontirus. Zvelgiama i tuos dvasinio gyvenimo reiskinius,
kurie rodo seno ir naujo samplaika, vieSpataujanios bajory kultiiros
poveikj liaudies gyvenimui ir liaudies kultiiros reikSme bajorijai, minimu
laiku atsidiirusiai tautinio apsisprendimo kryZkeléje. Liaudiskaja ir
bajoriskajq kultiiras autorius laiko vienos XIX amziaus vidurio Lietuvos
kultiiros integraliomis dalimis,

Egidijus Aleksandravicius (g. 1956 metais TelSiuose) yra isleides keturias
knygas, paskelbes apie pusSimtj straipsniy Lietuvos, Latvijos, Lenkijos,
JAV periodikoje. Siuo metu dirba Lietuvos istorijos institute, yra Vytauto
DidzZiojo universiteto Humanitariniy moksly fakulteto docentas. 1994
metais apgyné humanitariniy moksly habilituoto daktaro disertacijg, kurios
teziy pagrindu ir parengtas 5is darbas.
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