Heidi Toelle

MILOSZO TYRINEJIMAI

Viename vélyvesniujy teksty — ,Lemiuelio iSpaZintyje” — Oscaras
Miloszas protagonisto Zmogaus liipomis skelbia ,karsta norg su-
jungtiIsskirtuosius” (une ferveur de réunir les Séparés) ir ,nerimastinga
troskima suvienyti ugnj ir vandenj” (une angoisse de marier le feu et
I’eant).! Siomis dviem eilutémis galétume apibadinti tai, ko poeto ,as”
siekia visuose kiiriniuose. Miloszo poetiniame universume jvairiems
igaliotiems sakytojams buidingas tas pat, kaip ir ,Lemiuelio iSpa-
Zinties” Zmogui, ,karStas noras sujungtiIsskirtuosius”, tas pat ,neri-
mastingas troskimas suvienyti ugnj ir vandenj”.

Sios aistros pasireiSkia jvairiais biidais, bet pirmiausia oksimo-
ronine poetine kalba. Be tokiy graziy oksimorony (siauraja termino
prasme), kaip antai: ,liGidnas Dziaugsmo kidikis” (,,Alienoras”),
,Baltas keliy nuobodulys Siurpsta nuo kaitros”* (,, Kelioné”), ,Mano
dziaugsmas - tai sielvarto apoteozé” (,,Egéjo baladé”), ,nejudrus va-
saros pauksciy skrydis” (,Atsisveikinimo giesmé prie jaros”), yra
gausybé priestaringy apibaidinimy, sujungianciy dziaugsma ir skaus-
ma;: ,Sutemos verkia i§ seno dziaugsmo” (,,Svelnus girgzdéjimas...”),
Ltoliai verkia ir juokias” (pirmoji i§ ,Dviejy dainy Don Zuanui”),
,Tailiidna ir smagi gyvenimo Sventé” (,Gyvenimo 3o0kis”), ,juokas
ir rauda suzadétuviy varpeliy” (,Rytietiski instrumentai”), ,pra-
bégusiy dieny dziaugsmai ataidi atodasiais” (,Riterio Zendramo
giesmé”). Sykj poetas pareiSkia: ,ASjuokiuos, irmanojuokas tarytum
rauda / Nuo palaimos begalinés melancholijos” (,, Tolimosios gies-

1 Remiamasi leidiniu O.V. de L. Milosz, Oeuvres complétes, Poésies 1 ir 11, Paris:
Editions André Silvaire, 1960. Veriiant Oscaro Miloszo poezijos citatas
naudotasi pazodiniu Valdo Petrausko vertimu i3 leidinio Oskaras MilaSius,
Poezija, Vilnius: Vaga, 1981. Vietomis vertimas pakoreguotas (pazyméta
Zvaigzdute). ,Pazinimo giesmé” cituojama i5 Antano Vaiciulaiio vertimo:
Oskaras Milasius, Septynios vienatvés, Chicago, 1979.
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mé”). O Karomamos vardas ,gieda it aimany choras, / Mano balsui
lygjuokiantis, lyg raudant” (,, Karomama®). Tame paciame eilérastyje
sakoma: , lemtis jrézé mano Sirdy keistg zenkla, / Idealaus dZiaugs-
mo ir tikros negandos simbolj”. Eilérastyje , Enobarbui” (,,A Aeno-
barbus”) kalbantysis skundZiasi: , Toji pati meilé ir rauda, ir ulba”
(sanglote et roucoule).

Tokiy priestaringy apibiidinimy apstu ir kitokiuose kontekstuose:
,Man nusibodo buti ir nebiiti”, — kremtasi eiléras¢io ,Skambant
muzikai” subjektas; ,Gyventi miela ir Ziauru”, - teigiama , Roman-
se”. Egéjo ,blySkumas” -, lyg sutemy leidimasis/ VirSum skerdyniy
lygumos” (,,Egéjo baladé”), o ,jauna siela, pakilusi j svaigy skrydj”,
vadinama ,barbare deive, Svelnia ir nuoZmia” (,Riterio Zendramo
giesmé”). Eilérastyje , Enobarbui” ,Svelnumas griauna” (la douceur
quidétruit), o ,skausmas atnaujina” (la douleur quirépare). ,,Gyvenimo
Sokyje” kalbantysis pareiSkia: ,Paséliskai noriu sukurti / Dieviskai
atgrasiam tavo kiinui, / Tobulam ir nykiam tavo nuogumui / Maldos
ir rujojimo Sokj“*.

Taciau ,karstas noras”, — o sykiu ir ,nerimastingas troskimas”, —
,sujungti ISskirtuosius” atpaZistamas ir kituose poetinés kalbos
lygiuose. SugriZimas daznai pasirodo besas atsisveikinimas (,,Su-
grizimas”, , Daina”), prisiminimas reiSkia uZmarstj, o gyvenimas
jsivaizduojamas kaip ilga ir , vieniSa agonija” (,Riterio Zendramo
giesmé”).

Pagaliau Miloszas sistemingai bando jveikti riba, skiriancia kos-
miSkumgq ir Zmogiskuma, eksteroceptyvuma ir interoceptyvuma,
save ir kita, skausmingai siekia to, kas nejmanoma, — jveikti laika ir
erdve. ,O visa Slyksti, nemirtingoji erdvés ir laiko melancholija téra
tik nuotolis nuo taip ligi ne - ir juodviejy neatitaisomo isiskyrimo
mastas”, — teigiama ,PaZinimo giesméje”.

Miloszo poezijos prieStaringumas ir jausmingumas jq analizuo-
janciam kelia keblius, vienu ypu neiSsprendziamus klausimus. Dvie-
ju eilérasciy analizé, pateikiama Siame straipsnyje, téra bandymas
paruosti dirva tolesniems tyrinéjimams.?

2 Pirmasis 5iy dviejy eilérasCiy analizés variantas buvo pateiktas Miloszo
poezijos seminare, vykusiame 1993 metais Vilniuje, Algirdo Juliaus Greimo
studijy centre.
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La Brume

Est-ce du fleuve, 6 brume, est-ce vraiment du fleuve
2 Que tu nous viens, 0 faible sceur
Dont j’aime le doux pas d’orpheline ou de veuve?
N'est-ce pas de mes yeux, n’est-ce pas de mon cceur?
Avec quelle lenteur étrange tu t'éleves
Brume du jour, brume du soir!
7 O dis-moi que tu viens du cceur las de ses réves,
% Des yeux rassasiés qui ne veulent plus voir!
¢ Comment donc saurais-tu que la vie est un vide
19, Que l'on comble avec de l'erreur,
' Avec un peu de songe ou de labeur aride
12 Si tu ne montais pas de I’abime du cceur?
¥ Quel silence elle fait! La voici qui se couche
3 Sur les lointains du jour, du soir,
1> Comme le souffle pur de quelque tendre bouche
'® §’élargit sur des yeux sombrés dans un miroir.
17 La lampe luit la-bas, avant I’heure allumée
18 A l'auberge du doux Repos
19 Et les derniers appels perdus dans la fumée
2 Meurent sans réveiller leurs fréres les échos.
2 Est-ce du fleuve, 6 brume, est-ce vraiment du fleuve
a Que tu nous viens, 0 faible sceur
# Dont j'aime le doux pas d’orpheline ou de veuve?
% Non! Tu ressembles trop a I’ennui de mon cceur!

EN
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Migla

' Ar i§ upés, o migla, ar tikrai i5 upés

2 Ateini pas mus, o gleZnoji sese, —

* Ir dél to man malonds tavo romds it naslaités arba naslés zingsniai?
* Negi ne i5 mano akiy, negi ne i§ mano Sirdies?

5 Kaip nepaprastai létai tu kyli,

6 Dienos migla, vakaro migla!

7 Ak, sakyki man, jog ateini i§ Sirdies, nuilsusios nuo svajoniy,
8 I5 persisotinusiy akiy, nebenorinéiy matyti!

° Kaipgi tu Zinotum, kad gyvenimas — tai tuStuma,

1 Uzpildoma klaidomis,

" Trupuciu svajy arba bevaisio darbo,

12 Jei koptum ne i$ Sirdies bedugnés?

13 Kokig tyla ji skleidZia! Stai ji uzkloja

1 Dienos, vakaro tolius,

15 Kaip kokios 5velnios burnos tyras kvapas

16 Apklescia akis, nugrimzdusias i veidrodj.

7 Tenai 5vyti lempa, uZdegta i$ anksto

18 Saldaus Poilsio uzeigoje,

¥ Ir paskutiniai Sauksmai, uzslope garuose,

¥ S¢ifiva, nepazading savo broliy aidy.

2 Ar i$ upés, o migla, ar tikrai i§ upeés

2 Ateini pas mus, o gleznoji sese, —

# Ir dél to man malonis tavo roms it nalaités arba naslés zingsniai?
# Ne! Tu pernelyg panasi | mano Sirdies nuobodulj!
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1. EILERASCIO SAVITUMAS

Rinkinyje Pradmenys (1911) Siuo eiléras¢iu baigiasi ciklas ,Mo-
mentai”. Leksema brunie yra ne tik Sio eilérascio pavadinime. Cikle
.Moterysir vaiduokliai” (,, Femmes et Fantomes”), kuriuo prasideda
Nuopuoliy poema (1899) yra du eilérasciai, pavadinti ,Brumes” (Valdo
Petrausko vertime — ,Ukanos”). 5i natiiralaus pasaulio figfira pasi-
rodo ir kituose Miloszo tekstuose.

I karto matyti, kad eilérastyje migla gretinama su nuoboduliu (Zr.
paskutiniajg eilute), kitaip tariant, randamas atitikmuo tarp nata-
ralaus pasaulio figiiros ir Zmogaus jausenos - tai jprasta ir apskritai
literattiroje, ir ypac poezijoje; bet eilérastis savitas tuo, kad poetas cia
nuosekliai kuria 5] panasuma, kuris anaiptol néra akivaizdus, bent
jau sprendziant i5 Zodyno apibrézimy.® Jei tikésime Zodynu, migla
(brume) yra ,silpnas rakas” (un brouillard léger)?, o rukas - ,,gamtos
reiskinys, atsirandantis pasklidus ore palei Zemg smulkuciams van-
dens laSeliams, kurie sukelia intensyvia Sviesos sklaida”. Tuo tarpu
nuobodulys (ennui) yraarba , gilus lidesys” (tristesse profonde), arba
,didelis sielvartas” (un grand chagrin), arba ,tuStumos, nuilsimo (las-
situde) jausmas dél neturéjimo ka veikti, dél monotoniskos, bepras-
meés veiklos”, arba ,uzplidusi melancholija, moralinis nuilsimas, kai
niekas nejdomu, niekas nemiela”. Pastaraja prasme nuobodulys
pateikiamas kaip ,,bodéjimosigyvenimu” (dégoiit de la vie) ir , splino”
parasinonimas. Kaip matome, niekas Siuose apibréZzimuose nerodo
minéty dviejy figiry rysio.

Taciau apklaususi savo pazjstamus, — beje, vien miestiecius, -
konstatavau, kad, jy manymu, miglos ir nuobodulio tapatinimas yra
,matiralus” ir ,,akivaizdus”. Siek tiek kitaip j ta patj klausimg atsako
kalnuose gyvenantys valstieciai, jau vien dél to, kad jie aikiai skiria
migla ir riika. Miestieciai 5 skirtuma retai suvokia (viename is eile-

3 Kai néra kitokiy nuorody, apibrézimai pateikiami pagal Petit Robert,
Dictionnaire alphabétique et analogique de la langue frangaise, Paris, 1978.

4 Pranctizy-lietuviy kalby Zodyne aiSkinama: brume -, tirStas riikas, migla”;
brouillard -, rukas, migla“. Vienas i argumenty, dél ko eiléras¢io pavadinimas
ver¢iamas ,Migla”, biity gramatinés giminés sutapimas analogiskose pranciizy
ir lietuviy kalbos leksemose. Dél tos pacios prieZasties brouillard Siame
straipsnyje ver¢iamas ,ritku”. Kadangi lietuviy kalboje ,migla” ir ,rikas”
yra sinonimai, galétume elgtis ir antraip: riika apibtdinti kaip silpna migla.
(Vert. past.)
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ras¢iy, kuris vadinasi , Brumes”, Miloszas antrastés ,miglas” tekste
pakeicia ,rukais” - brouillards). Be to, kalny gyventojai neigiamai
apibiidina tik riika, siedami jj su disforinémis biisenomis: , A ne-
meégstu riiko. Tai pavojinga. Nieko nematyti.” , Kai riikas, oras bjau-
rus. Nebematyti kalny. Ne, as bodZiuos rako.” , Litidna, kai riikas.”
Pati kalny Zygiuose patyriau, kad, prieSingai nei migla, daznai su-
teikianti estetiniy igyvenimy, riikas gali pazadinti didZiule baime ir
tuo pat metu iSganinga gyvastinguma, sutelkiantj visas fizines ir
dvasines galias, kad i$ jo iSeitum, — tai biisena, visiSkai prieSinga
nuoboduliui. Taigi galima sitilyti hipoteze, kad miglos ir nuobodulio
tapatinimas, jy ,panasumas” anaiptol néra nei ,nattiralus”, nei , aki-
vaizdus”, kad veikiau priesingai, tai yra darinys, bidingas tam tikrai
kultarinei aplinkai ir tam tikroms istorinéms epochoms, bet ¢ia ne
vieta tai aptarinéti.
Verciau pasidomékime, kaip poetas kuria §j , panaSuma”.

2. TEKSTO SANDARA

I3 pirmo Zvilgsnio atrodo, kad §is eilérastis - tai dialogas, kuriame
dalyvauja du pasnekovai — kalbanti Zmogiska bitybé, paZyméta
jvardZiu ,as”, ir kalbinamasis paSnekovas—migla. Dialogas nutriiks-
ta 13 eilutéje, uzleisdamas vieta apraSyma primenanciam fragmentui,
ir vél grizta 21 eilutéje. Taigi nuo 13 iki 20 eilutés turime atskira
sekvencija.

Kita vertus, pastebime, kad trys eilutés (4, 12 ir 24) baigiasi ZodZiu
ceeur (Sirdis) ir kad paskutinysis eilérascio ketureilis kartoja pirmaji:
ta pacia tvarka iSdéstyti tie patys rimai (fleuve — sceur — veuve — ceeur),
isskyrus paskutiniaja eilute, kurioje 4 eilutés klausima pakeicia su-
Sukimas.

Taigi turime keturias sekvencijas:

I sekvencija: 14 eiluté
II sekvencija: 5-12 eiluté
III sekvencija: 13-20 eiluté - ,apraSomasis” fragmentas
IV sekvencija: 21-24 eiluté - dialogas

dialogas

Pagaliau, jei atkreipsime démesj i dviejy viduriniy sekvencijy
rimus, pastebésime, kad kiekvieng jy savo ruoZtu sudaro du ketur-
eiliai:
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I sekvencija:  5-8 eiluté (t'éleves ~ soir — réves — voir)
9-12 eiluté (vide — erreur — aride — cceur)

III sekvencija: 13-16 eiluté (couche — soir — bouche - miroir)
17-20 eiluté (allumée — Repos — fumée — échos).

Rimai su klauzule -0ir 13-16 eilutéje (soir — miroir) lyg aidas atliepia
atitinkamus 5-8 eilutés rimus (soir — voir); tuo tarpu rimai su klauzule
-eur 9-12 eilutéje (erreur — ceur) atliepia tokius pat rimus 1-4 ir 21-24
eilutéje (abiem atvejais seur — caur). Tiktai 17-20 eilutés ketureilj
iSskiria vieninteliai visame eilérastyje rimai. Tai i karto krenta j akis.
Prie Siy dalyky dar griSime.

3. PIRMO]JI SAKYMO SARANGA

Dviejose pirmutinése eilérascio sekvencijose kalba ,a”, atliekantis
vienu metu keletg funkcijy: (pasakyto) sakymo lygyje jis yra ir poeto
igaliotas sakytojas, ir miglos stebétojas bei pasnekovas; sakymo
lygyje jis pasirodo kaip biisenos subjektas, sujaudintas §io gamtos
reiskinio. Toks sinkretizmas, apskritai buidingas Miloszo eiléras-
¢iams, vél pasirodys paskutinéje eilérascio sekvencijoje, bet pries tai,
Il sekvencijoje, dialoga pakeicia vidinis monologas, virstantis jsupto
i migla peizaZo apraSymu. ] Sig sekvencija yra jtraukti tik sakytojas
stebétojas irjausminés bsenos subjektas, o migla, buvusi pasnekesio
adresatu, virsta atlikéju, kuris tarsi atjungiamas nuo sakymo in-
stancijos.

Taciau atidZiau jsiziaréje i I, Il ir IV sekvencijas, pastebime, kad
dialogas Cia tik tariamas. I$ tiesy I sekvencijoje pirmieji du padnekovo
,as" klausimai formuluojami kaip retoriniai: pirmojo klausimo ,, tik-
rai” leidZia suprasti, kad , uZtikrinimas”, jog ,migla pas mus ateina
iSupés”, yra netiesiogiai paneigiamas, o negatyvus antrojo klausimo
formulavimas persa mintj, kad pasnekovas jau yra teigiamai i ji
atsakes. Analogiska sarangg, bet siuosyk isskleista tekste, pastebime
paskutinéje sekvencijoje, kur tas pats pasnekovas pakartoja savo
pirmajj klausima ir jjjatsako: ,Ne!” (24 eiluté), Sitaip patvirtindamas,
kad klausimas i3 pat pradZiy slépé neigima; po to jis teigia, kad ba-
dama panasi j nuobodulj, migla gimsta tik Sirdyje (ten pat); Sis tei-
ginys jau slypéjo 4 eilutés klausime. Abiem atvejais i§ pasnekesio
adresato jokio atsakymo nelaukiama. Taip yra ir II sekvencijoje: ra-
gindamas, kad migla prisipazinty gimusi i§ Zmogaus, paSnekovas
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pasako tik tai, ka pats galvoja, nereikalaudamas pritarimo; po to ei-
nantis retorinis klausimas, priskirdamas miglai tam tikra gyvenimo
pazinima, tik patvirtina, kas jau buvo Zinoma, biitent tai, kad, pa-
Snekovo manymu, migla yra gimusi i5 Zmogaus. Trumpai tariant,
jvesta emfatiniais Sauksmininkais (,,0 migla” — 1 eiluté, , 0 gleznoji
sese” —2 eiluté) kaip pasnekesio adresatas, migla negauna Zodzio, o
apgaulingas dialogas pasirodo slepias vidinj monologa, kurio turinys
yramastymas apie §j gamtos reiskinj ir apie jo panasuma j nuobodulj.
Sia proga pastebésime, kad ir daugelis kity Miloszo eiléraséiy para-
Syti kaip tariamas dialogas tarp kalbanciojo ,as”, atliekancio, kaip ir
Siame eilérastyje, jvairius sakymo vaidmenis, — §iuo atveju — kalban-
¢io pasnekovo, — ir pasnekesio adresato — Zmogaus ar kito padaro,
kuris paprastai tyli.

I5kyla trejopas klausimas: kuriam galui tokia gan sudétinga saky-
mo saranga ir kuriam galui i apgaulé, kurios imasi ir kiti poetai? Ir
kodél gi Sio eilérascio Il sekvencijoje apgaulingo dialogo atsisakoma?
Pries pateikdami atsakymo argumentus, paanalizuokime dvi pirma-
sias eilérascio sekvencijas.

4. MIGLA - NATURALAUS PASAULIO FIGURA

Migla, kaip sakéme, yra ,gamtos reiskinys, atsirandantis pasklidus
ore palei Zeme smulkuéiams vandens laSeliams, kurie sukelia inten-
syvia Sviesos sklaidq”. Taigi turime misrig figira, sudaryta i$ van-
dens ir oro. Vanduo modifikuoja juslines oro ypatybes: i§ skaidraus
jis tampa nepersvie¢iamas, blausus, nors ir paskleisdamas Sviesa, jis
trukdo iSskirti regimus objektus. Stebin¢io Zmogaus poZifiriu migla
yra figtra, neleidZianti aiSkiai matyti, dél to jq galima suvokti kaip
antisubjekta, atimantj subjekto kompetencija atpaZinti, vadinasi, ir
vertinti patekusius j jo akiratj pasaulio objektus.

Beje, migla yra nevaldomas reiskinys, nes, kaip sakoma eilérastyje,
ji ,ateina pas mus”. Toks formulavimas néra nekaltas: netiesiogiai
nurodydamas bendra visiems Zmonéms patyrima, jis i§ karto pri-
skiria jiems patiento vaidmenij. I$ tiesy, negalédamas nieko padaryti,
kad miglos nebiity (sintagma , ateini pas mus” turi /inchoatyvumo/
semgq), Zmogus — nori jis to ar ne — privalo ja iStverti. Taigi jau nuo 2
eilutés migla gretinama su jausmais, ir tai paskatina stebintijj ,as”
suabejoti tuo, kad migla kyla i upés, ir teigti, kad ji gimsta Zmoguje.
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Toks poziiirio taSko pasikeitimas vercia i$ naujo apibreézti migla ir
Zmogaus subjekto santykius su ja, o pirmiausia i3siaiskinti tai, kaip
migla veikia stebétojo sielos biiseng.

5. ZMOGISKA MIGLA AR ZMOGUS-MIGLA?

Jau pirmaja eilute pristatyta kaip Zmogiskojo ,as” pasnekovas,
migla nuo pat pradziy antropomorfizuojama. Antropomorfizacija
akivaizdi2 eilutéje, kur Sauksmininka ,0 migla” atkartoja ,,0 gleznoji
sese”, ir 3 eilutéje, kai sakoma, kad migla ateina romiais ,naslaités
arba naslés” Zingsniais.

Persasi iSvada, jog stebétojui neatrodo, kad migla bity antisub-
jektas. Priesingai, jis vadina ja ,seserimi”, jam malonis jos romus
Zingsniai, kitaip tariant, jis jauciasi giminiskas Siam subjektui, jam
mielas jo pasirodymas. Vadinasi, tai ne neutralus, o aistringas stebe-
tojas. Migla apibtidinanciy epitety paskirtis —aprasytine paciagmigla,
o stebinciojo iSgyvenimus ir sielos biisenas, pazadintas jo susitikimo
su migla, arba, tiksliau sakant, formaliai pagrjsti atitikmenis tarp
miglos ir iSgyvenimy — atitikmenis, kuriais stebétojas motyvuoja
klausima, ar migla néra jo akiy ir jo Sirdies emanacija.

5.1. Zmogus-migla

Padare tokias prielaidas, 2 ir 3 eilute interpretuotume kaip nuoroda,
kad miglos pasirodymas sukelia stebétojui gleznumo ispadj, pri-
menantj naslaités ar naslés gleZnuma. Badvardis , gleznas” (faible)
apibiidina asmenj, , kuris nejstengia prieSintis” ar ,kovoti” arba dél
to, kad mazai turi jégos, arba kad neturi ginkly ir apgynéjy. Naslaitei
ir naslei tinka abu ,,gleznumo” aspektai. Tq pat, matyt, galima pasa-
kyti apie subjekto akistata su migla. I pradZiy miglajam atrodo kaip
antisubjektas, kaip jo nelemtis /ji ,ateina” pasji/. Jiatima i$ jo bet kokj
/galéjima daryti/ ir suteikia /negaléjima daryti/, salygota /privaléjimo
biiti/. Taciau gleZnumo bei vienisumo iSgyvenimas, taip pat ji lydin-
tis sielvartas®, sumisSes su dZiaugsmu, reiskia ne tik kompetencijos

> Kaip nurodyta Zodyne, sielvartas (détresse) yra ,skaudus apleistumo,
vieniSumo, bejégiskumo iSgyvenimas”.
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praradima. Miglos uzdengti, subjekto akivaizdoje pradingstantys pa-
saulio objektai ne tik iSnyksta, bet ir nustoja jam egzistave, jam rodosi,
griZtant prie naslaités arba naslés metaforos, kad jis lieka ,vienas
pasaulyje”, arba, tiksliau i3sireiskus, stovi ties slenks¢iu kito, jam ne-
Zinomo pasaulio, tokio nepastovaus ir neaiSkaus, kad jo nejmanoma
ap€iuopti. Prarades kompetencija (at)paZinti ir jvertinti objektus, sub-
jektas tarytum ir pats pradingsta, tai yra praranda galia biti subjektu
akistatoje su pasauliu-objektu, kurj apibiidina /negaléjimas biiti/. Be-
rods i$ Gia ir kyla gleZnumo jausmas - sielvarto dél prarasto (vertés)
objekto-pasauliojutiminé iSraiska. Atrodo, kad §is jsptdis galiausiai ir
modifikuoja pasakojima: negalédamas pakeisti naujo daikty bivio,
subjektas yra priverstas atsiduoti jj supanciam miglotam pasauliui ir
pats virstamigla: jis kreipiasi i ja kaip j savo antrininke, giminiska sielg
(,,seseri”), jam regis, kad ji kyla i$ jo paties, ir Sis Svelnus bei létas
miglos slinkimas uztvindo jj skausmingu dziaugsmu.

5.2. Zmogiska migla

Nieko nuostabaus, kad Sis ,seseriSkumas” iSreiSkiamas gleZna
moters fighira (daiktavardis brume pranciizy kalboje yra moterisko-
sios giminés), kuri savo jutiminémis savybémis primena kosmo-
logine migla, pasklidusia ore palei Zeme: létg ir tyly miglos slinkima
apibtdina ,romiis Zingsniai”; sudaryta i$ oro ir skys¢io, migla nesi-
priesina niekam, kas, sakykim, stotyjai priesais - palyginus kad irsu
siena ar véju, ji atrodo bejége.

Taigi pirmojoje sekvencijoje jvedama formali paralelé tarp , daikty
bavio” ir subjekto ,sielos blisenos”, aptarta Pasijy semiotikoje®. Ste-
bétojas interiorizuoja eksteroceptyvia miglos figiira, o 5i tuo pat metu
virsta jo ZmogiSkuoju antrininku.

6. MIGLA IR NUOBODULYS

Ivedus $ig paralele, II sekvencijoje siekiama sutapatinti migla ir
nuobodulj.

6 Algirdas Julien Greimas, Jacques Fontanille, Sémiotique des passions. Des états
de choses aux états d'ame, Paris: Le Seuil, 1991, p. 13.
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Sekvencija sudaro du suSukimai ir klausiamasis sakinys, kurie
skirti ir interiorizuotai miglai, ir paciam stebétojui. Kad kalbanciojo
ZodZiai adresuoti ne natiiralaus pasaulio figiirai, matyti i$ ,dienos
miglos” ir ,, vakaro miglos” dichotomijos (6 eiluté): nejmanoma vienu
zvilgsniu aprépti dvi eksteroceptyvias figiiras, tarp kuriy yra visos
dienos nuotolis. Vadinasi, kaip ir I sekvencijoje, pries mus - biisenos
subjekto meditacija ir sykiu vaizdais virstantys jo igyvenimai.

6.1. Létumas

Vidinio ,regéjimo” erdveéje migla slenka i$ apacios i virsy: ji pra-
deda , kilti” ,i$ Sirdies bedugnés” - veiksmazodj s'élever (kilti) pas-
kutinéje (12) sekvencijos eilutéje pakeiCia parasinonimas monter (kop-
ti), - kad véliau pasiekty akis. Slinkimas yra toks létas, kad subjektas
vadina ji ,nepaprastu” (étrange). Sis epitetas Zymi tris dalykus:

—nepaprastg létuma,

- Sios savybés netikétuma,

- subjekto nuostabg — netikétumo padarinj.

Jeigu prisiminsime, kad taip apiblidinta migla yra vidinés biisenos
figtira, nepaprastai léta jos kilima galima laikyti apraSymu ir pacios
miglos , kopimo”, ir ty blisenos subjekto iSgyvenimy, kuriuos ji
pazadina. Kalbantjjj pribloskes sastingio, senkancio gyvastingumo
pojutis prasiverzia antruoju susukimu, kuriuo reiSkiama viltis, kad
pasitvirtinsjo spéjimas: migla yra kilusineiS upés, jiateina ,is Sirdies,
nuilsusios nuo svajoniy”, ,,i§ persisotinusiy akiy, nebenorinciy ma-
tyti”. Sitilosi prielaida, kad kalbantysis jZvelgia rysj tarp ,létumo” ir
,persisotinimo” bei ,nuilsimo”. Kad tai idsiaiSkintume, turime imtis
semantinés Siy leksemy analizés.

6.2. Persisotinimas ir nuilsimas

Badvardziu rassasié (persisotings) Zodyne apibidinamas tas, kuris
yra ,patenkintas iki pasibodéjimo” (satisfait jusqu’au dégoiit), o bud-
vardziu las (nuilses, viskam abejingas) — ,nuvarges ir besibodintis”
(fatigué et dégoiite de). Abi buisenos turi bendra ,,bodéjimosi” pozymj,
kuris jeina ir j ,nuobodulio” kaip ,bodéjimosi gyvenimu” apibre-
Zima. Visos Sios leksemos Zymi realizuotg subjekta, kurio troSkimai
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ir/arba poreikiai yra pakankamai patenkinti ir uztat jo ,niekas dau-
giau nebetraukia”, ,nuilses” jis niekuo ,nebesidomi” (se désintéres-
se) — toks yra vienas ,bodéjimosi” (dégoiit) apibrézimy. Taigi tai toks
.subjektas”, kurio akyse visas pasaulis ne tik yra prarades bet kokia
verte, bet ir bet kokj valentingumg’. PaZymétina, kad cituotuose
apibrézimuose objektai, kuriais bodimasi, neapibiidinami ir kad
paciam ,subjektui” jie neZadina nei ,,doméjimosi”, nei , potraukio”:
vadinasi, su jais jo nesieja jokios /noréjimo/ formos, kurios padaryty
juos vertés objektais ir tuo pat metu padaryty jiju atZvilgiu subjektu
tikraja Sio termino prasme; vadinasi, jie jo nei traukia, nei atstumia —
priesingu atveju bent Zinotume vieta, kur vienas i$ jy galéty jkiinyti
vertybe (arba antivertybe).

Beje, Sisubjekto buisena kyla is nuilsimo (lassitude), kuris yra , visuo-
tino slopaus nuovargio, nesugebéjimo veikti ir keistis pojatis”, kitaip
sakant, subjektgq uzvaldes visiskas /negaléjimas daryti/. Atsizvelg-
dami j skonio izotopija, iSrySkéjusia visose analizuojamose lekse-
mose®, ir { misy eiléradcio konteksta /negaléjima daryti/ sietume su
sotumu (replétion), tai yra su visiSku pasitenkinimu, persisotinimu
(sursaturation), perpildymu (a un trop plein): nieko daugiau nebe-
galédamas subjektas galiausiai nieko daugiau nebenori ir atsiduria
artimoje anestezijai bisenoje, kurioje iSnyksta ir subjekto siekiamas
pasaulis, ir pasaulio siekiantis subjektas, ir kurig apibtidina mak-
simalus bet kokios somatinés ir kognityvinés veiklos susilpnéjimas
(plg. ., visuotinas slopus nuovargis”, ,nesugebéjimas veikti ir keis-
tis“). ZodZiu, tai primena ypatinga létuma, leidusj sutapatinti miglos
kopima su , persisotinimu” ir ,nuilsimu”.

6.3. Sotumas, migla ir nuobodulys

Bet grizkime prie eilérai¢io. Migla ateina ,i$ Sirdies, nuilsusios
nuo svajoniy”, ,i§ persisotinusiy akiy, nebenorinc¢iy matyti”. Akis
yra regéjimo organas, kurio déka Zmogus suvokia natiiraly objekty
pasaulj, bet taip pat organas, padedantis jj konstruoti pagal atpazin-
tas taisykles. Sirdis, apibiidinta tekste kaip ,svajones” gaminantis

7 Apie valentingumo samprata kaip prieSpriesa vertés sampratai zr. Greimas,
Fontanille, op. cit., p. 26 ir kt.
8 Vienais pranciizydégofit reikSmiy yra skonio stoka (mangque de goiit). (Vert.past.)

2126
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organas, priesingai, leidZzia mums jsivaizduoti objektus, net jei ne-
buvo pries tai suvokti, savaip tuos vaizdinius derinti ir Sitaip susi-
kurtiidealy, masy troSkimus atitinkantj pasaulj, nevarzoma iSorinio
pasaulio taisykliy. Uoliai vykdydamos savo funkcijas, sakoma eile-
rastyje, Sirdis nuilsta, o akys persisotina. Nuolat alinamas akiy gebe-
jimas suvokti bei konstruoti natiiraly pasaulj ir Sirdies gebéjimas
isivaizduoti svajoniy pasaulj atbunka ir iSsenka, jos galiausiai net
,mebenori matyti”, nebenori svajoti, kitaip sakant, akys ir Sirdis
atsisako vykdyti savo vienintelg prigimting funkcija. Dél to nusitrina
realiy ir jsivaizduojamy objekty kontiirai, jie susilieja ir iSnyksta
amorfiSkame tke. I5 nesaikingumo ir pertekliaus idnyra beveidis ir
miglotas pasaulis. Subjektas liaujasi buves tikru subjektu, jam — kaip
nuobodziaujanciam subjektui — ima rodytis, kad , gyvenimas — tai
tuStuma”, tai yra toks laiko tarpas, kuriame nematyti jokio (vertés)
objekto — nei pragmatinio, nei kognityvinio — kurio vertéty siekti,
trumpai tariant, tai erdvélaikis, neturintis prasmés. Pradeda aiskéti,
kur slypi sotumo ir miglos bei nuobodulio panasumas: Sios figaros
paskandina iSorinj ir/arba vidinj pasaulj vienodybéje, jame visa turi
ta pacia verte ir todél niekas negali baiti vertinga.

Migla — o netiesiogiai ir nuobodulys — eilérastyje kildinama i3
pertekliaus.’ Vadinasi, galima manyti, kad jmanomair kitokiamiglos
ir nuobodulio paralelé, biitent susijusi su stoka: jos prielaida bty
pasaulis dar pries iSsiskiriant objektams, dar neturintis prasmés, one
kaip Siuo atveju— pasaulis, prarades prasme dél to, kad objekty gausa
persotina subjekta.

6.4. Kitas nuobodulio apibrézimas

Kaip matéme, miglos figiira darosi vis panasesné  nuobodulj, nes,
kaip ir nuobodulys, sukelia biisenos subjektui jsptidj, kad ,gyve-
nimas - tai tustuma”. O veiksmai, kuriais tustuma ,uzpildoma“,
subjektui atrodo vienodai beveréiai. Nors ir nerasdamas juose jkvé-

9 Ta pat galima pasakyti apie viena i3 eilérasciy, kuris vadinasi ,Brumes”. Cia
ratelj” - kartojimosi ir vienodybés figiira — atliepia viska prarijusi migla (La
brume a tout mangé). Kalbantysis pareiskia: ,Néra nieko linksmo, niekas
nejaudina, / Svaja tokia pat nyki, kaip ir tikrové.”* Plg. O. Milasius, Poezija,
Vilnius: Vaga, 1981, p-27.
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pimo, jisai vis délto juos pakencia. I$ tiesy ,klaida” laikoma tokia
veikla, kuri yra ,apgailétina”, ,nevykusi” arba ,neprotinga”. Ji nu-
mato nekompetentinga subjekta, kuriam stinga tiek mokéjimo daryti
pragmatinéje ir/ar kognityvinéje plotméje, tiek noréjimo gerai ar blo-
gai ka nors daryti. Subjektas imasi veiklos, kuri pries jo valia baigiasi
apgailétinomis pasekmémis, kitaip sakant, jos neigiamai sankcio-
nuojamos, retrospektyviai nuvertinamos. ,Svajos” (le songe — pran-
clizy kalboje senoji io Zodzio reikSmé yra ,,chimera”) numato silpna-
valj subjekta, kuris taip ir nepradeda veikti, nes objektai, kurie galéty
bti jo ieskojimo tikslas, i5 pat pradziy jam atrodo iliuziniai, taigi ir
beverciai. , Bevaisis darbas”, Zinoma, numato subjekta, kuris moka ir/
ar gali daryti irimasi veiklos, taciau jis veikiau susitaiko su Sios veiklos
batinybe, negu pats ja renkasi, kadangi jis netiki, kad is jos iSeis kas
nors vertinga. Vadinasi, veiksmai, kuriais uzpildoma tustuma, nuver-
tinami arba i5 anksto, arba po to, arba tuo pat metu, kai jie atliekami.

ISeity, kad eilérastyje nuobodulys, kaip ,,tustumos, nuilsimo jspa-
dis”, kyla visai ne dél ,neturéjimo ka veikti, dél monotoniskos ar
beprasmés veiklos”, kaip teigia Zodynas. PrieSingai, perpildytame
pasaulyjebitent nuobodulys yraneturéjimo ka veikti (plg. ,, trupuciu
svajy”), monotonijos ir abejingumo (plg. ,klaidomis”, ,trupuciu
bevaisio darbo”) priezastis.

Taigi antrosios sekvencijos pabaigoje miglos ir nuobodulio apibré-
zimai susikryZiuoja: abu Sie reiSkiniai vienu sykiu panaikina pasaulj
kaip vertés objekta ir pasaulio siekiantj subjekta.

Bet laikas grizti prie problemy, svarstomy tariamame dialoge, ir
paieSkoti prielaidy atsakymui j iskilusius klausimus.

7. ANTROJI SAKYMO SARANGA

Biity galima pagristai priekaiStauti, kad dviejy pirmyjy sekvencijy
analizéje neatsizvelgta j pokalbio adresata ,migla” ir kad ¢ia iSreiksti
vertinimai, dvasios blisenos bei gyvenimo supratimas istisai priski-
riami vien ZmogiSkajam pasnekovui, atlikéjui ,,as”. Kad tai pateisin-
tume, reikia atidZiau panagrinéti Miloszo pateikta sakymo saranga
ir pirmiausia pasistengti suprasti, kokiu biidu ir kokiomis aplin-
kybémis ,tu” gali grazinti, Zinoma, iliuziskai, i sakymo pakopa.

Yra Zinoma, kad tokj pasakyma kaip ,tu Sauniai pasidarbavai,
vyruti” galima suprasti dvejopai: vienu atveju, kalbantysis kreipiasi
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i kazkokj kitq atlikéja — vyrutj ir giria jo darba - taigi turime sakymo
atjungima (débrayage énonciatif); kitu atveju, kalbantysis kreipiasi pats
| save, girdamasis savo darbu, naudodamasis vidine kalba; taigi
atjungima lydi jjungimas (enibrayage).

Analizuodami tokio pobiidZio pasakymus Greimas ir Courtés raso:

Dvejopa interpretacija galima tik dél to, kad , giliojoje struktiiroje” slypi du
skirtingi pasakymai ir kad antrasis pasakymas, jvedantis subjekta ,tu” vietoje
laukiamo ,a$", gali biiti apraSytas kaip implicitinis atjungimas, kalbanciojo
,as" projekcija; po Sios procediiros kategoriné ,as"/,tu” prieSpriesa nebe-
galioja. [Bet, sakoma toliau, tokia interpretacija] apeina tai, kas esmingiausia —
iliuzinj jspudj, kad pasakymo ,tu” grazina | sakymo pakopa. Kita vertus,
kategorinés prieSprieSos ,a3"/,tu” suspendavimas (arba neutralizavimas)
negali biti savavaliskas: biitina jo prielaida - bendras pamatas, abu kategorijos
narius aprépiantis santykis. 5i bendra pamatq galima pazyméti terminu ne-as,
butinu paaiskinti pirminei atjungimo operacijai: Sitaip sakymo pakopa panei-
giama, atsiranda ne-a$, kurj galima laikyti pasakymo pakopos aktantu. Taigi
jjungimq interpretuotume kaip antrinj ne-a$ paneigima [...], kurj atlieka sakymo
subjektas ir kuriuo siekiama to, kas nejmanoma - grizti prie sakymo istaky.
Sukurdamas sakymo iliuzija, jjungimas nesustabdo jau prasidéjusios atjun-
gimo operacijos: iSstumtas ne-a3 gali pasireiksti vienu i$ suspenduotos kate-
gorinés prieSprieSos nariy: arba kaip pasakymo ,,as”, arba kaip ,,tu”*.

Musy eilérastyje reikalai sudétingesni, kadangi jjungimo operacija
jkurdinaSiuo atvejuir ,as”, ir ,tu” ir palaiko iliuzija, kad du atlikéjai,
nors ir skirtingai, graZina { sakymo pakopa. Atjungimo operacija jve-
da i teksta pasakymo aktanta ,ne-as”, tai yra ,miglg”, o jjungimo
operacija i3skiria du skirtingus aktantus: aktanta ,a$”, kuris sako,
kad migla kyla i§jo, ir kuris sykiu atlieka sakytojo-stebétojo vaidme-
nj, ir aktantg ,tu” — ,migla”, aktanto ,a5” emanacijq ir jo stebimq
sakymo adresata; bet uZ tos tariamos dichotomijos, atrodo, slypi vie-
nas ir tas pats atlikéjas — Zmogus-migla, priklausantis dviem skirtin-
goms pakopoms: jis yra ir jausenos subjektas (,,tu-migla”), ir kogni-
tyvinis subjektas (,,as").

Beje, jei sutiksime, kad jausenos subjektas, vis giliau grimzdamas
i migla-nuobodulj, tuo metu savo patiriamy iSgyvenimy nesugebéty
komentuoti ir kad juos jmanoma aprasyti tik po to, paaiskés Sitokios
sakymo sarangos paskirtis: jileidZia patikéti, kad patirti iSgyvenimai
(8iuo atveju — tolydinis subjekto naikinimas) ir jy apraSymas gali

10 Algirdas Julien Greimas, Joseph Courtés, Sémiotique, dictionnaire raisonné de la
théorie du langage, Paris: Hachette, 1979, p. 119-120. Straipsnis embrayage.
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vykti vienu metu. Jausenos subjektui antrina subjektas stebétojas,
kurio priedermé biiti , dialogo” partneriu, jausmy komentatoriumi.
Kad toks ,dialogas” baty jmanomas, turime patikéti, jog subjekto
stebétojo ir jausenos subjekto vaidmenj atlieka tas pats atlikéjas.
Pagaliau $io ,,dialogo” atsisakoma III sekvencijoje, kai jauciantis ir
mastantis atlikéjas nustoja dvejinesis, tai yra tada, kai subjektas
Zmogus ir migla-nuobodulys visikai susilieja, kai migla ketina ,, vis-
ka praryti”, kaip sako Miloszas kitame eiléraStyje. Taigi pries mus
dviguba atjungimo operacija (13 eiluté): subjektas stebétojas, kuris
iki Siol dalyvavo sakymo akte aktualizuota jvardzZio ,as” forma,
dabar virtualizuojamas, o sakymo aktanto vaidmenj prisiémusi mig-
la virsta pasakymo aktantu, tai yra aktantu, atjungtu nuo sakymo
pakopos (peréjimas nuo antrojo prie treciojo asmens: ,tu” - ,ji"). I§
pirmo Zvilgsnio atrodo, kad tai apraSymo pastraipa. Taciau intuicija
sako, kad i tikryjy taip néra arba bent kad tokia III sekvencijos
interpretacija yra nepakankama. Vienas i§ argumenty biity tas, kad
suSukimas ,Kokig tylajiskleidZia!” primena susukimg Il sekvencijos
pradzioje (,, Kaip nepaprastailétai tukyli[...]!”): taileid Zia skaitytojui
tapatinti aktualizuotg pirmuyjy dviejy sekvencijy subjekta stebétoja
(,,a8”) ir virtualy III sekvencijos subjektq stebétoja. Kitas argumentas
biity tas, kad ,migla“, ,atjungtas” aktantas, savo ruoZtu gali bati ta-
patinama su ,tu” —migla, ,jjungtu” I ir I sekvencijos aktantu, ir kad
ji, kaip ir anksciau, iSskaidoma j dienos ir vakaro miglga, vadinasi,
pateikiama kaip vidiné, o ne eksteroceptyvi figiira. Taigi demonst-
ruojamas atjungimas slepia jjungima. Atrodo, kad Siy slépyniy paskir-
tisne vien jtikinti tuo, ka galétume pavadinti subjekto baisimu mistiniu
iSgyvenimu; Sitaip, matyt, siekiama dar ir suobjektyvinti 5} iSgyve-
nima, iSkelti tai, kas jame visuotina, bidinga visiems Zmonéms.

8. III SEKVENCIJOS GARSYNO SPECIFIKA

Pries pradédami Ill sekvencijos analize, norétume atkreiptidémesj,
kad ji skiriasi nuo kity savo garsynu. Jau esame pastebéje, kad 17-20
eilutés yra savotiskos vieninteliais visame eilérastyje rimais. TaGiau
sekvencijai biidingas ir nejprastas sklandZziujy priebalsiy ,1” ir ,r*
daZnumas. Zinoma, §ie priebalsiai pasklide visame eilérastyje, bet
niekur jie néra taip susitelke. Pateikiamoje lenteléje matyti, kad
daugiausia Sie priebalsiai koncentruojasi 17-20 eilutéje:
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I sekvencija :
11 sekvencija :

ir5, r" = 12 (14 eiluté)
10 = 16 (5-8 eilute)
5,r" = 11 (9-12eilute)

, 10 L7 = 19 (13-16 eiluté)
2,1”8,r = 20(17-20 eiluté)
S 7 L = 14(21-24 eiluté)

70"
6,1"
6,1"
1T sekvencija: 9,17
1
7

IV sekvencija :

Kol kas per anksti i3 8iy fakty daryti kokias nors isvadas apie tokio
garsy susitelkimo reikSme. Galima tik pasakyti, kad tai patraukia
skaitytojo/klausytojo démesj, pabréZia fragmento iSskirtinuma, per-
5a mintj, kad cia vyksta kazkas svarbaus visam eilérasciui. Toks
fonemy (balsiniy ar priebalsiniy) sampliidis budingas Miloszo eilé-
raSciams. Kiek galima spresti, jis paprastai lydi prasmeés posukius -
praneSdamas ir/ar jspédamas apie izotopijos pertrukj. Tik sisteminis
Miloszo eilérasciy garsinés sandaros tyrinéjimas, pakankamai iSsa-
mus, kad i$jobiity galima daryti iSvadas apie kiirybos visuma, galéty
patvirtinti masy spéjimus ir tiksliau paaiskinti, kg reikia toks neat-
sitiktinis fonemy susitelkimas. Mums riipéjo tik atkreipti akis j Sio
reiskinio tipiSkuma bei svarba.

9. SUBJEKTO PANAIKINIMAS

Kaip sakéme, suSukimas, kuriuo prasideda Ill sekvencija, susieja ja
su Il sekvencijos pradzia. Migla, suvokiama ¢ia nebe vizualinéje, bet
audityvinéje plotméje, skleidzia tyla. Tyla jrémina sekvencija: jos
paskutinése eilutése sakoma, kad ,, paskutiniai Sauksmai” uzslopsta
~garuose” ir ,5Citiva, nepazadine savo broliy aidy”. Verta atidZiau
patyrinéti §ig tyla ir jos vaidmeni.

9.1. Tylal

Pirmiausia pastebésime, kad tyla, jkurdinta migloje, stebétojui atro-
do tokia pat nepaprasta, kaip ir létas pastarosios kilimas (5 eiluté), ir
kad jos nebiity be prieSingos slinkties: migla ,uzkloja” (13 eiluté),
~apklescia” (16 eiluté), taigi apgaubia i$ virSaus. Létai kylanti migla
pradeda slopinti subjekto pojicius, tyla, pasirodziusi subjektui iSsi-
skleidus, 5 procesa uzbaigia. IS tiesy garsiniy objekty, kuriuos subjek-
tas suvokia klausos pojaciais, iSnykimas atlieka analogiska vaidmenj
kaip vizualiniy objekty iSnykimas regéjimo plotméje, kadangi , skleis-
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dama tylg”, migla galutinai atskiria subjekta nuo pasaulio: jis nieko
nebemato ir nieko nebegirdi. Beje, pastebékime, kad migla skleidZia
tyla uzklodama , dienos, vakaro tolius”, taigi balsa, ,5auksmus” dar
galima i3girsti ir tolumoje, kur Zvilgsnis nebepasiekia. Sitaip ap-
gaubtas nepermatomoir tylaus pasaulio, subjektasiSnyksta, iStirpsta
migloje — tokia, matyt, yra 15-16 eilutés palyginimo prasmé.

9.2. Susiliejimas

Interpretuoti Sj palyginima gana keblu. Pirmiausia reikty isskirti
tokius homologus:

migla kokios Svelnios burnos tyras kvapas

dienos, vakaro toliai akys, nugrimzdusios i veidrodj

ISkart matyti, kas komplikuoja klausimg. Miglos palyginimas su
»Svelnios burnos tyru kvapu” savaime suprantamas — prie jo mes
netrukus griSime. Bet nelabai aiSku, kas bendra tarp ,, dienos, vakaro
toliy” ir ,akiy, nugrimzdusiy j veidrodj”. Galima pastebeti, kad
abiem atvejais nuo atlikéjy, kurie néra Zmonés (migla, toliai) einama
prie atlikéjy, turinCiy bent implicitiskai/ZmogiSkumo/sema (Svelnios
burnos kvapas, akys). Taciau mes jau Zinome, kad riba tarp to, kas
Zmogiska ir kas nezmogiSka, misy eilérastyje, taip sakant, nusitrina,
¢ia nuolat ieSkoma ekvivalentiSkumo tarp dvasios baseny ir daikty
biiviy. Sintagma ,,akis, nugrimzdusias i veidrodi” (des yeux sombrés
dans un miroir) rimas ir epitetas, iSreikStas bitojo laiko dalyviu,
suartina su 8 eilute — I3 persisotinusiy akiy, nebenorinciy matyti!”
(Des yeux rassasiés qui ne veulent plus voir). Galima daryti prielaida,
kad Siuo palyginimu siekiama pabréztilygiavertiSkuma tarp miglose
dingstanciy , dienos, vakaro toliy” ir sotaus, nuobodzZiaujancio at-
likéjo, kurj i8duoda nepaklusnios akys ir kuris dél to praranda re-
géjimo galia. ISnykstanciuose ,dienos, vakaro toliuose” tokiu budu
tarsi veidrodyje'! atsispindi subjekto iSnykimas.

! Natiiralus pasaulis kaip subjekto dvasios biiseny ,veidrodis” - gana daZnas
Miloszo poezijos motyvas: ,Greiiau Cionai grazy veidrodj, kuriame tik vakaras
atrodo senas”, -rasoma , Dainoje”; , Erdveés ir amZinybés veidrodyje/ Pagaliau
matau Sypsant romig svajong, / PaZzadéta mano nuovargiui, kur net iSdidumas
iSsiZada saves, / Trypdamas tustybiy kapus be kryZiy”, - skaitome eilérastyje
»Vandenynui”. Zr. O. MilaSius, Poezija, p. 35 ir 89.
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Jeiapsiribojama antruoju palyginimo nariu (15-16 eiluté), atsiranda
kitokiy sunkumuy. [sivaizduojame atlikéja Zmoguy, kuris stovi prie3ais
veidrodjir mato, kaip dulsvéjanciame nuo kvépavimo stikle blausiasi
iriSnyksta jo atvaizdas. Kyla dvejopi interpretacijos keblumai. Ka tik
apraSytoje scenoje téra vienas atlikéjas ir jo atspindys veidrodyje, tuo
tarpu eilérastyje kalbama apie du atlikéjus ir jie abu jtraukiami j
palyginima: migla, dar sykj netiesiogiai suzmoginta, yra lyginama
su ,3velnios burnos tyru kvapu” ir su atlikéju ,nugrimzdusiomis
akimis”. Kitas keblumas yra tas, kad kvapas apniaukia , nugrimz-
dusias akis”, tai yra akis, kurios jau nebemato.

Pirmajj kebluma galétume jveikti tardami, kad migla eilérastyje
yra sakytojo stebétojo antrininké, jo alter ego ir kad antrininko vaid-
menj pabréZia nuoroda j veidrodj. Prisiminkime, kad mes jau turé-
jome proga apibiidinti migla kaip antrininke aptardami I sekvencija,
kur { migla kreipiamasi kaip i ,seserj” ir kur ji lyginama su naslaite
arbanasle, kurios ,,romiis Zingsniai” yramalonas kalbanciajam. Taigi
miglos aprasymas mus dominanciame dvieilyje primena I sekven-
cijos apraSyma keliais atZvilgiais: abiem atvejais migla antropomor-
fizuojama; budvardis ,Svelnus” (tendre), kuriuo apibidinama jos
burna, primena badvardj ,,romus” (doux), kuriuo buvo apibtidinti
jos Zingsniai, tas pats bidvardis nurodo, kad kalbanciajam, — kuris
abiem atvejais yra tas pats atlikéjas, —miglos ,5velniburna” tokia pat
miela, kaip irjos ,romus Zingsniai”. I ir Il sekvencijos skiriasi dviem
atzvilgiais. Pirmiausia, skiriasi sakymo struktiira: sakytojas stebéto-
jas, kuris I sekvencijoje pasirodo kaip pasnekovas ir pasakymo atli-
kéjas, €ia tarsi kuria apibendrinantj palyginima, pats likdamas nuosa-
lyje. Bet mesjausakéme, kad taiapgaulingas jsptidis (Zr. 7 paragrafa),
ir ka tik pastebéjome, kad epitetas ,Svelnus” numato emocinj saky-
tojo stebétojo vertinima. Kitas skirtumas yra tas, kad migla ¢ia suvo-
kiama lytéjimo pojuciais, 15 eiluté primena Svelny buéinio paly-
téjima, tuo tarpu I sekvencijoje migla suvokiama regéjimo ir klausos
pojuciais. Galbiit tai mums padés jveikti antrajj kebluma.

,Nugrimzdusios akys”, kaip sakéme, yra neberegincios akys. Bii-
tent migla, palyginta su ,tyru kvapu“??, jas nugramzdina veidrodyje.
Abi figiiras — migla ir kvapa - suartina oro substancija ir veikimo po-
bidis (jos nutrina objekty kontiirus). TaCiau biisenos subjektas ,nu-
grimzdusiomis akimis” kalba ne apie Zvelgimg ir ne savo atvaizda
stengiasi veidrodyje jzitiréti; jis atsiduoda savo miglotam antri-

12 Apie miglos transformacijas Sioje sekvencijoje zr. 10.3.
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ninkui, taip sakant, uzZsimerkes atsiveria savo jausmais ir pajunta jo
Svelny alsavima. Kitais Zodziais tariant, aprasytoji scena numato
pasalinj blisenos subjekto atZvilgiu Zitirova, kuris, jvestas pacioje
sekvencijos pradzZioje (Zr. 7 paragrafa), idémiai viska stebi.

Priéme Sitokiq interpretacija, laikydami migla subjekto antrininke,
sutikdami, kad stebétojas pavercia aprasyma regéjimu, palyginimo
reikSme taip apibiidintuméme: subjektas susilieja su migla ir iSnyks-
ta sykiu su pasauliu, nelieka nieko, isskyrus migla arba vien tyra
kvapa. Kaip netrukus pamatysime, toks pasaulio ir j jj sugriZusio
subjekto (tampanciojomiglotu antrininku) susilijimas yra prielaida,
kad jam - lyg kokioje estezéje — atsiverty kitas pasaulis.

10. KITAS PASAULIS

17-20 eilute, kaip ir ankstesnigsias, i$ pirmo Zvilgsnio galima pa-
laikyti paprastu peizazo apraSymu: migloje jsiZiebia lempa, kviesda-
ma j uZeigg, pavadinta ,Saldaus Poilsio” vardu, Sauksmai nus¢iava
tolumoje, nepazading aido, ir {sivyrauja tyla. Bet, kaip ir ankstesnése
eilutése, tuo pasitenkinti negalima, kadangi Sio fragmento isskir-
tinuma rodo rimai, sintagma ,Saldaus Poilsio uzeigoje” reikalauja
komentary, o, be to, jvyksta akivaizdi pasaulio jusliniy savybiy
transformacija: migla pavirsta ,garais” (fumée). Atrodyty, kad ana-
pus ka tik iSnykusio pasaulio i$ miglos iSnyra naujas pasaulis.

10.1. Saldaus Poilsio uzeiga

Naujaji pasaulj pirmiausia primena lempos §vytéjimas, taiyra ,,silp-
na, iSsklaidyta Sviesa”, sklindanti i$ miglos, i tam tikro nuotolio (plg.
Jtenai” - la-bas). Ap3viestoji erdvé subjektui atrodo pazistama, nes jis
nedvejodamas atspéja, kad tai ,saldaus Poilsio uzeiga”. Tai itin sve-
tinga erdvé: uZeiga dazniausiai biina paprastoje kaimo troboje, ji sitilo
prieglobstj ir pastoge. Sios uZeigos vardas zada ,saldy Poilsj”, taigi
tokj bivi, kai nevargina jokia pragmatiné ar kognityviné veikla, ir
kuris dél to teikia ,ramy ir Svelny malonuma” (une jouissance calme et
délicate) - prisimenant vieng bidvardzio doux (saldus) apibrézimy.
Tokie palaimingo gyvenimo paZadai netikétai primena tai, kq Zmones
tikisi rasti rojuje, kur, kaip Zinoma, idrinktyjy niekas nevargins ir kur
jie amzinai dZiaugsis ramia palaima. Reikéty pridurti, kad leksema
repos (poilsis), eiléraStyje raSoma didZiaja raide ir nukelta i eilutés
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pabaiga, pranciizy kalboje taip pat reiskia ,danguje esanciy siely
palaimos biiseng”. Taigi mistinis subjekto iSgyvenimas baigiasi ro-
jaus regéjimu. Eiléras¢io pradZioje migla artinosi ,romiais Zings-
niais” (doux pas galéty reiksti ir ,saldas Zingsniai”. Vert. past.), pa-
baigoje jie atvede i ,saldy poilsi” (doux repos) — rojaus pazada.

Bet supraskime teisingai: pries mus regéjimas, o ne subjekto mirtis
ir jo {Zengimas j rojy. I8 tiesy tekstas patikslina, kad lempa, nusvie-
¢ianti neZemiska ,saldaus Poilsio uZeigos” erdve, yra ,uzdegta is
anksto”. Kitaip sakant, dar neatéjo laikas patirtila dolce morte corporale
(saldziaja kiiniSka mirtj), patekti j palaimintyjy buveing. Prielinksnis
ytenai” 17 eilutéje savo ruozZtu nurodo, kad subjekta nuo uzeigos
skiria tam tikras nuotolis, ji pasiekia tik lempos skleidZiama 3viesa.
Pagaliau su Siuo pasauliu jj tebesieja plonytis sitilas, kurjis, rodosi,
tuoj nutrauks: turime galvoje ,5auksmus, uzslopusius garuose”,
kurie nus¢itiva nepazading aido.

10.2. TylaII

Sauksmas (I'appel) yra, be kita ko, kvietimas ateiti. Saukti gali ir
negyvabiltybé (girios Sauksmas), ir atlikéjas Zmogus. Tegune visada
ijiatsakoma, bet atsakymo is to,  kurj kreipiamasi, laukiama. Tikétis
atsakymo galima tik tada, jei Sauksmas sukelia palanky adresato
atgarsj — aida.

Miisy eilérastyje taip néra. Cia Sauksmai, kuriuos i3girsta subjektas,
»5Ciliva, nepazadine savo broliy aidy”. Taip yra todél, kad Sauksmai
ateina i$ pasaulio, kurio subjektas ka tik issizadéjo iStirpdamas mig-
loje ir kuris, nustelbtas Svytéjimo, sklindancio i3 rojaus erdvés, pra-
randa poveikio galia. Taigi nieko nuostabaus, kad Sie Sauksmai jo
sieloje nepazadinaaido, irne veltui tekstas akcentuojajybaigtinuma:
jie yra ,paskutiniai”, jie ,uZslope garuose”, taigi vos begirdimi, jie
,S¢itva” (meurent — ,mirSta”) ~ kaip nepatvariis Zenklai pasaulio,
kuriam subjektas nebepriklauso.

Galiausiai jsivyravusi tyla, mums rodosi, yra kitokia negu ta, kuri
sklido sekvencijos pradzioje, kai migla uzklojo ,dienos, vakaro to-
lius”. Ten ji paprasciausiai reiské, kad subjektas, jsuptas | migla,
nebegirdi jokio garso. Cia gi Sauksmai, like be atgarsio, ,uzslope
garuose”, pirmiausia suvokiami ne jutiminéje klausos izotopijoje, jie
atliepia vidine tyla, dvasios ramybe, kuri daro subjekta nejautry
aistringiems pasaulio Sauksmams. Sia prasme galétume sakyti, kad
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miglos ir nuobodulio, paneigianc¢iy pasaulio vertes, kulta Miloszo
eilérastyje atliepia tam tikra askezés forma, kuria subjektas mégaujasi
Siame pasaulyje ir kuri nepastebimai virsta dvasios ramybe — o ji,
kaip Zinia, skirta palaimintiesiems aname pasaulyje."

10.3. Nuo miglos garo linkui

Dar kelios pastabos apie miglos transformacijas III sekvencijoje.
Sveiko proto poziiiriu, sakoma eilérastyje, migla ateina i$ upés. Mes
savo ruoZtu jq interpretavome kaip misria figiira, sudaryta i$ oro ir jo
juslines ypatybes modifikuojancio vandens. Véliau vandeniné miglos
kilmé paneigiama, nes, pasak poeto, ji ,ateina pas mus” i$ Sirdies
bedugnés ir yra panai  nuobodulj. Siame kontekste transformuo-
jamos miglos juslinés ypatybés, ji tampa, pasinaudojant palyginimu,
,Svelniosburnos tyru kvapu”. Naujoji figiiranurodo Zmogiska miglos
prigimtj ir paneigia ,, miSrumo” prielaidas -, tyras”, be kita ko, reiSkia
,be priemaisy” - atrodo, kad taip pasalinamas vandens elementas.
Pagaliau palaimos ekstazéje ir lempos nusviestoje rojaus erd véje migla
virsta ,garais” (fumée). Taikita misri figtira, ypatinga tuo, kad ja galima
interpretuoti ir kaip sudaryta i$ oro ir ugnies, ir kaip sudaryta i$ oro ir
vandens - pastarajj junginj, beje, galétume sieti ir su Zmogumi. I$ tiesy
prancizy kalboje fumée reiskia ir damus - ,dujinj deganciy medzZiagy
produkta” —Siuoatvejusmilkstalempa, ir ,garg (vapeur), kurjskleidZia
skystis arba Zmogaus kiinas”. Kol visiskai netyrinéta, kokias juslines
savybes Miloszo poezija priskiria keturiems gamtos elementams ir
kokias funkcijasjie ¢ia jgyja, pasitenkinsime pastebédami, kad , kvapo”
figlira misy krikscioniskoje kultiiroje primena pirmojo Zmogaus,
kuriam Dievas jkvépes gyvybe, sukiirima. Sia prasme subjekto panai-
kinimas lygia greta reiksty jo atgimima. ,Garo” figiira, sujungianti tris
is keturiy elementy — vandenj, ora ir ugnj - ir turinti dvejopas istakas —
rojaus lempa ir subjekto Zmogaus alsavima, jo skleidZiama migla, savo
ruoztu biity figiratyviné Zmogaus, pasaulio ir dievybés susiliejimo
iSraiSka. ,Saldaus Poilsio uZeigos” ekstatiska palaima taipogi jkiinyty
ugnies ir vandens suvienijima, tq ISskirtyjy sajunga, apie kurig kalba-
ma ,Lemiuelio iSpaZintyje”.

13 Taigi miglos ir nuobodulio vaidmuo ¢ia yra analogiskas tam, kurj atlieka tamsa
Tanizaki ,Sesélio iSgyrime”, kaip tai parodé Fontanille. Zr. ,Le ralentissement
et le réve”, Nouveaux Actes Sémiotiques, Limoges: Pulim, 1993, nr. 26-27.
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Retour

Vos levres sont encor la saveur des myrtilles,
Mais l'or tiede de votre rire s’est félé

Et je vois dans vos yeux, lagunes immobiles,
S’élargir I’encens las d’un vépre violet...

DY

4

@

Au bruit d’or des frelons dans la lumiére forte
Demain se méleront les mots que vous aimiez;
Mais ce soir laissez-moi vous appeler ma morte,
Et vous parler tout bas, comme si vous dormiez,

£

<

w

 Car, semblables aux lys dans le cri de I'automne

1° Les mots que vous aimiez se brisent dans ma voix;
"' Mon ame d’aujourd’hui vous regarde et s’étonne
12 De reconnaitre en vous mon ame d’autrefois...

B — Puisque je vous retrouve a notre ancienne place,
4 Bercez d'un rire triste ou d’un refrain dolent

'* Mon réve fatigué comme la lune basse

'® Qui tremble dans le soir voilé de parfum blanc,

7 Et, bien que vous songiez a 'amour éphémeére
'® Et sauvage comme la fleur de I’éclair bleu,

¥ Accueillez doucement dans la vieille lumiére
» Mon retour péle encor d'avoir été I'adieu."

" Pirmajame ,SugriZimo” variante tarp dabartinés pirmos ir antros strofos
buvo jsiterpusios dar penkios strofos. Cia analizuosime kanoninj ,Sugrizimo”
varianta.
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Sugrjzimas

! Jasy lapos dar tebéra mélyniy skonio,

? Taciau vasardrungnis jasy juoko auksas jskiles,
3 Ir matau jusy akyse, tykiose lagiinose,

* Plintant alsius violetinio misparo smilkalus...

® Skaiscioje Sviesoje j auksinj SirSiy dazgesj

¢ Rytoj jsilies tie zodZiai, kuriuos mégot andai;

7 Taciau §jvakar leiskite vadinti jus savo mirusiaja
8 Ir kalbéti jums patylom, tarsi miegotuméte,

° Nes, panasus i lelijas, rudeniui Saukiant,

1° Tie ZodZiai, kuriuos mégot andai, uzlaZta mano balse;
' Mano siandieniné siela Zvelgia j jus ir stebisi,

12 Jumyse atpaZindama mano andainykste sielg...

13— Kadangi randu jus miisy senojoje vietoje,

" Litidnu juoku arba graudziu refrenu liGliuokite

1> Mano svajone, nuilsusia it Zemai pakibes ménulis,
16 Virpantis vakare, apgaubtame balto aromato,

7 Nors jis ir svajotute apie meile, netvaria
18 Ir laukine it mélyno Zaibo Ziedas,
 Svelniai pasitikite senoje viesoje

? Dar blysky mano sugriZima, nes tai buvo ms atsisveikinimas.
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1. MEDITACIJA vs ATLIKTIS

Eilérastj, jeinantj j ciklg ,Moterys ir vaiduokliai”, sudaro penki
ketureiliai. Kaip ir ,Migloje”, vyksta tariamas dialogas tarp ,as” ir
,jus”, taip ir negaunancio zZodZio. Beje, atrodo, kad dialogas kaip
sakytiné veikla prasideda tik ketvirtuoju ketureiliu. Nors ne visada
aiSku, kodél eilutés pradzioje Miloszas deda briiksnj, 4 strofos pra-
dZia primena susitikimo, kuris jaubuvo aprasytas 1 strofoje, pradzia.
Siuo atzvilgiu pirmos trys strofos primena meditacija, pateikta vi-
dinio ,dialogo” forma. Pagaliau ,,as” ¢ia pasirodo toks pat sinkre-
tiskas, kaip ir ,,Migloje”:jis tuo pat metu yra jgaliotas poeto sakytojas,
stebétojas ir menamas ,jiisy” pasnekovas, bet kuriuo atveju - pasa-
kyto sakymo aktantas; kaip mylimasis jis yra pasakymo aktantas.
Kaip jau sakéme, toks sinkretizmas badingas daugeliui Miloszo
eilérasciy. Taigi skaitytojui sitilomas dvejopas scenarijus: pasakymo
plotméje — mylimojo sugrjzimas pas mylimaja, kuris galiausiai pasi-
rodys buves atsisveikinimas; pasakyto sakymo plotméje — issiza-
déjimo - kaip estetinés pagavos objekto — drama.

2. MEDITACIJA

Pirmasis ketureilis, kurj 2 eilutés , taciau” dalo j dvinelygias dalis,
i§ pirmo Zvilgsnio atrodo mylimos moters — jos lipy, jos juoko, jos
akiy — apraSymas ir drauge kadaise sutiktos moters palyginimas su
dabar esancia. Beje, §j apraSyma ir 3 palyginima galima laikyti
mylinéiojo sielos busenos figiratyvine iSraiska.

2.1. Prarasta laimeé

Mylimasis sako, kad mylimos lipos , dar tebéramélyniy skonio” (1
eiluté). Sioje eilutéje atpazistame buéinio figiira: skonio, o netiesiogiai
ir lytéjimo pojiitis patvirtina, kad nuo paskutiniojo susitikimo myli-
moji nepasikeité. Tokia i3vada, taip pat Zodis ,skonis” (saveur), su-
prantamas kaip ,, malonus skonis”, Zadina mintj apie vél atrastq lai-
me. Atrandama ne vien abipusé meilé. VeiksmaZodis , tebera” (sont),
pasirodantis vietoj laukiamo , tebeturi” (ont), nutrina riba tarp Zmo-
gaus biisenos ir kosmologineés aplinkos. Taigi lygia greta kalbama ir
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apie atradima kadaise myléto pasaulio, kuris pasireiSkia maloniu
mélyniy skoniu.

Bet atrastoji palaima mirksnj tetrunka. Jau 2 eilutéje mylimasis
konstatuoja, kad mylimosios juokas ir akys pasikeité, o pakitimai
iSvardijami 2—4 eilutéje. Moteriai priskiriami du vienas kitam pries-
taraujantys turiniai: skonio ir lytéjimo pojtciaisji atpaZistama kaip ta
pati, mylimajam tokia pat zavi; klausos, regéjimo, o netiesiogiai ir
uoslés pojuciais (34 eiluté)' ji suvokiama kaip pasikeitusi ir ma-
noma, kad tas pasikeitimas — j bloga.

ISties mylimosios juokas, garsiné jos laimingos blisenos israiska,
kadaise buvo velnus ir vaiskus it ,,vasardrungnis auksas” (I'or tie-
de)'®, o dabar jis ,iskiles”, taigi laimé, kurig jis reiSké, mylimajam
atrodo beduiztanti.

Mylimosios akys vadinamos ,tykiomis lagiinomis” (lagunes im-
mobiles), o §i sintagma rimuojama su ,,mélynémis” (myrtilles — klau-
zulés ,1” palatalizuotas). Taigi metafora, pagrjsta akiy ir laginy
forma (panasi j ovalq) bei drégnumu’, tarsi primena, kokios kadai-
se buvo mylimosios akys; paciq mylimajg apibtidina , mélyniy sko-
nis” ir ,vasardrungnis juoko auksas”, o ,alslis violetinio miSparo
smilkalai” susiejami su jskilimu: epitetas ,violetinis” (violet) rimuo-
jamas su Zodziu ,iskiles” (félé — rimas taip pat apytikslis: e uzdaras
vs e atviras). Tykias akis galétume laikyti laimés iSraiska, taip i3
tikro ir yra. Miloszo poezijoje epitetas ,tykus, nejudrus” (immobile)
sudaro prieSpriesa ne tik judéjimui ir nerimui, bet pirmiausia paciai

15, Alsiy smilkaly” (I'encens las) figiira ketvirtoje strofoje atkartos ,baltas
aromatas” (parfum blanc).

16 Drungnumas (tiedeur) ir kitais atvejais siejamas su Svelnumu ir vaiskumu:
»--.palinkes prie tavo kiino skaistaus ir $velnaus tarsi drungnas marmuras”
(...me penchant sur ton corps clair et doux / Ainsi qu'un marbre tiéde... - ,Chant &
Céliane”).

17 Miloszo poezijoje akys daZnai lyginamos su vandeniu: ,Skaidriame tavo
akiy vandenyje ir tavo atviroje sieloje” (Dans I'eau blonde de tes yeux et dans
ton dme nue - ,Aliénor”); ,Lali akys - valanda, kai lagtinos / Taip keistai
blyksta, nujausdamos sutemas” (,Lali”); ,Miisy besauliy akiy, i§ kuriy
gelmés | pavirSiy kyla seni geismai / It skenduoliai, kuriuos jiira baisédamasi
iSmeta”* (,Nuovargis”, ,Malonés smiagis”); ,O akys kaip didi tyluma jiiroje”
(.Egéja”); ,Uksmingos Hermionos akys, puikios vandeny talpyklos” (Yeux
d'Hermione ombreux, citernes favorables — ,Chant de fin d’été”) ir pan.



32 A.J. Greimo centro studijos / 5

laiko tékmei - visy kanciy kaltininkei'®; tas pats epitetas nurodo ir
bities pilnatj”. O akyse atsispindi iSorinis pasaulis®, savo ruoztu
atspindintis sielos biiseng.

Bet3ias tykias akis-lagtinas ima drumsti sklystantys —tegu irlétai —
»alstis violetinio miSparo smilkalai”. Mylimasis regi juos , plintant”.
Plitimas ~ testinis procesas: sklystantis smilkaly Sydas pamazu uz-
dengia akis (drauge ir lagiinas). Smilkalai - kvapi medziaga, deg-
dama ji pasklinda kvepianciais damais. Taigi epitetas ,alsus” (las)
nurodo ir létai , plintancius” diimus, ir létai sklindancius kvapus.

Taip apraSytas procesas stebétinai primena léta miglos kilima pries
tai analizuotame eilérastyje. Apie tai Siek tiek véliau.

»Violetinis miSparas” Zymi dienos pabaiga ir vakaro pradzia, kitaip
tariant, sambreéskj, kai Sviesa, pries jsigalint sutemai, tolydZio silpné-
damatampa ,violetiné”. Vadinasi, suvokiami objektai pamazublésta
prie§ prasmegdami tamsoje. Atrodo, tarsi mylimasis iSvysty myli-
mosios akyse-laginose ir iSgirsty jos juoke nykstancia baties pilnatj,
kuri jam ir buvo laimé. Nykimga patvirtina kai kuriy figary bai-
giamasis (terminatyvinis) aspektas (iskilimas, violetinis misparas,
alsus smilkalai) ir tolydinis /galéjimo biiti/ virtimas /negaléjimu bati/
: ketureilio pradZioje laukiamas laimés sugriZimas atrodo galimas,
pabaigoje jis pasirodo nejmanomas.

Kita vertus, reikeéty pastebéti, kad mylimasis savo pasnekova -
,jis” — tuo pat metu jsivaizduoja ir kaip atlikéjg Zmoguy, ir kaip
prieblandos peizazg — vakaro migla, i$ 1éto ,plintancia” tykiy van-
deny lagtinomis. Kitaip sakant, moteris tampa objektu-pasauliu; bet
teisinga ir prieSinga interpretacija: pasaulis antropomorfizuojamas.
Taigi peizazo ,misparinj” aspekta galima pagristai priskirti my-

18 Plg. ,Pazinimo giesme”, kur ,daiktai, paZenklinti tam tikrais esminiais
Zodziais”, ,juntamy daikty tévai” ,buvo nubloksti i5 nejudamo pradmeny
pasaulio jlaiko siikkuriy pragarmes”, kur tiesa , yraregimoji esminio pasaulio,
nejudanciosios visatos saulé”. Grozio karaliaus Psalméje sakoma: , Kadangi
judantys daiktai slapta geidZia nejudanciojo Absoliuto” (Car de la chose en
mouvement I'immobile Absolu est le secret désir) — pabraukta cituojant.

19 Plg. ,Nihumim” arba pirmaja i5 ,Maldy” (,Priéres”), kur ,pati batis” (I'étre
méme), be kita ko, apibadinta kaip ,nejudri visy permainy buveine, kuriq
aplenkia bet koks judéjimas” (le liew immobile de tout ce qui se meut et que nul
mouvement ne peut atteindre).

20 Jasy akyse matau sodus, upes, kalnus, / Istisa krastovaizdj, blankstantj ir
tolstant, / IStisq karalyste, grimztancia { melsva tyluma” (, LopSiné”).
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limajai ir jsivaizduoti, kad mylimasis ja — o drauge ir save - regi
artéjancio savo gyvenimo vakaro, artéjancios senatvés fone.?! Atro-
do, kad dél prarastos lauktosios laimés ir dél mylimojo nusivylimo
yra kaltas girdimasis ir regimasis senéjimo vaizdinys - bégancio lai-
ko Zenklas.

Pagaliau antrojo subjekto ir objekto-pasaulio susiliejimas | viena
visetg rodo - kaip 1 eilutéje, — kad Siame ketureilyje kalbama ne
tik apie intersubjektyvius mylimojo ir mylimosios santykius, bet
taip pat apie mylimojo santykius su pasauliu: laimé myleéti ir laimeé
gyventi dingsta drauge. Violetiné spalva — gedulo spalva miisy
kultroje - taip pat liudija, kad mylimasis rengiasi savo laimés
palydétuvéms.

2.2. Laimeés salyga

Bet tai dar ne viskas. Migla, kurig atpaZjstame ,alsiy violetinio
misparo smilkaly” figiiroje ir kurios girdimasis atitikmuo yra ,iski-
limas”, ¢ia atlieka tarsi priesinga vaidmenjnegu tas, kuris teko miglai
pries tai aptartame eilérastyje. Atrodo, kad jos funkcija — ne jvesdinti
subjekta j palaimos pasaulj, 0jjnuo tos blisenos atitolinti: sudrumsti
tykias akis-lagiinas bei vasardrungnj juoko auksg ir Sitaip sugriauti
laime, patirta sugriZimo akimirksnj (1 eiluté).

Taciau atidZiau patyrinéje minétasias figiiras, pastebime, kad jose
galima jZvelgti ne tik baigiamajj, bet ir jZzanginj (inchoatyvinj) as-
pekta: ,violetinis miSparas” nurodo ir dienos pabaigg, ir vakaro
pradzia, tolydinj tamsos pasaulio artéjima; smilkalai pradeda plisti
akyse-lagiinose, pamazu uZdengdami mylimosios akis ir pasaulj;
iskilimas duoda pradzig aukso duzZenoms. Mylimajam bezitrint
pasaulis ir mylimoji pradingsta tamsoje, o smilkaly migla ir vaiskus
juokas susidrumscia. Kaip esame pastebéje, ankstesniame eilérastyje
ukanotas sambréskio pasaulis buvo prielaida ekstatiSkam palaimos
regéjimui, i$ kurio Cia pat gimé kitas pasaulis ir kitokia laimé.

Taigi miglos ir jai giminingy figtiry funkcija pasirodo besanti ta
pati: pasalinti pasaulj ir tuo pat metu parengti dirvq mistiniam
iSgyvenimui.

21 Senatveés figiira Miloszo poezijoje beveik visada reiskia ne kiino, o dvasios
baseng.
3-126
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2.3. Kitokia laimé

2 ir 3 strofos sudaro vieng viseta — tai matyti ir i§ jréminanéiy jas
daugtaskiy. Kaip ir pirmaja, | dvi nelygias dalis jas skelia jungtukas
Jtaciau” (7 eiluté), kuris Siuosyk skiria ne praeitj ir dabartj (kaip
pirmame ketureilyje), o ateitj ir dabartj.

Kadangi sugriZimas prasilenké su lauktaja laime, mylimasis krei-
piasi i ateitj. Kreipimasi, kaip ir eilérastyje ,Migla”, lydi visiSkas
kosmologinés aplinkos pasikeitimas: , jskilus{” mylimosios juoko
auksa pakeiCia ,auksinis $irsiy dazgesys”, o ,alsius violetinio mis-
paro smilkalus” atstoja , skaisti Sviesa” (la lumiere forte). ISnyrantis i§
vakaro miglos pasaulis yra prieSybé tam pasauliui, kurj stebéjome
pirmame ketureilyje: atpazZjstame vasara — meta, kai duzgia 3ir3és,
vidudienj-3viesiausia paros laika. Laimés nuojauta atveria spindintj
ir Svytintj pasaulj: ,auksinis diizgesys” girdéjimo plotméje atliepia
~skaisCios Sviesos” regéjima. Atrodo, kad abu distanciniai jutimai
Sitame pasaulyje uzslopsta — ankstesnéje sekvencijoje bitent i3 jy
patyréme apie dingstancia laime. Regéjima uzslopinaakinanti , skais-
tiSviesa”, girdéjima -vabzdziy ,auksinio diizgesio” apakinta klausa.
Galétume sakyti, kad Sitaip, apeinant pagava, iSkeliamos pajautos
arba, tiksliau sakant, pajautos i5 naujo pazadinamos, nes skelbiamas
tikslas - i$ naujo patirti buvusia laime.

Dabarjau niekas nebetrukdo pasirodytiir , meilés diskursui”, kuris
visais atzvilgiais yra identiSkas kadaise buvusiam (plg. ,ZodZiai,
kuriuos mégot andai”) ir kuris greiciau yra prisiminimas negu saky-
tiné atliktis: atkreipkime démesj, kad ,tie ZodZiai, kuriuos meégot
andai”, ,isilies” (se méleront) ,j auksinj $irSiy dizgesj” tarsi savaime
ir kad mylimasis kaip atlikéjas Sioje scenoje nedalyvauja. Susidaro
ispidis, kad mylimasis, mylimoji ir dGizgiantis pasaulis susilieja, o
laikas panaikinamas, nes Siuose prisiminimuose sutampa praeitis ir
dabartis; tuo tarpu meditacijos plotméje ateitis ir praeitis iSnyksta
isivaizduojamoje dabartyje.

Kitokios laimés nuojauta, kad ir kokia iliuziné ji biity, vis délto yra
bitina: patikindamas, kad laimé, tegu ir hipotetinéje ateityje, yra
galima, mylimasis tikisi pritarimo, kai netrukus jis pats nutrauks
meilés rysj ir tars nuvilian¢ius ZodZius, jis Svelnina —bent savo paties
akyse - jspiidj, kurj jo elgesys gali padaryti mylimajai.
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2.4. Pertriikis

Taigi tikédamas, kad Zadétoji ir geidZiama laimé ateis ,rytoj”, jis
praso mylimosios leisti jq ,$jvakar” vadinti ,savo mirusiaja” (ma
morte) ir , kalbéti jai patylom”, tarsi ji miegoty.

2.4.1. Meilés mirtis

~Mano mirusioji” yra prieSybé , ZodZiams, kuriuos mégot andai”,
i§ ankstesnes eilutés ir numanomam kreipiniui ,mano meile”; aisku,
kad kalbama ne apie mylimosios, bet apie meilés mirtj: kadangi
sugrizimo laimé prasilenké su mylimojo laukimu, meilés aistra,
skatinusi jo ,sugrizima”, iSblésta.

,Kalbéjimas patylom” primena jprastinj elgesj, kai budintys prie
velionio stengiasi kalbéti pasnibZdom, tarsi velionis tik miegoty ir
biity bijomajj pazadinti (plg. , tarsi miegotuméte”); bet pirmiausia jis
priesprieinamas , auksiniy $irsiy diizgesiui” 5 eilutéje: artikuliuota
Zmoniy kalba yra prieSinga vabzdziy ,auksiniam daizgesiui”, taip
pat meilés ZodZiams, kurie ,jsilieja” j dlizgesj, ji padeda pereiti nuo
jsivaizduojamo vidinio prie ,realaus” iSorinio dialogo (atitinkamai:
1-3 ir 4-5 ketureiliai). Pagaliau biidingas gedintiesiems , kalbéjimas
patylom” — trapi girdéjimo figlira — primena ,jskilimg” ir ,alsius
violetinio miSparo smilkalus” i§ pirmojo ketureilio ir vél suaktualina
mylimojo santykiy su mylimaja ir su pasauliu baigiamajj aspekta.

Jisai sako norjs ,kalbéti patylom” su ,savo mirusigja”, kadangi
,zodZiai, kuriuos mégot andai, uzlazta mano balse”. LiZimas yra
iskilimo pasekmé; tuo, kas apraSoma 10 eilutéje, uzbaigiamas 2
eilutéje prasidéjes vyksmas. Beje, palyginimas su lelijomis, kurios
lazta ,rudeniui Saukiant”, patvirtina, kad dél apvilty lakesciy ir dél
meilés mirties yra kaltas bégantis laikas. I5 tiesy augalai vysdami
sustabaréja, véliau nuliizta.”? Taigi meilés ZodZiai uzliizta tarsilelijos
dél to, kad atéjo ruduo - kosmologinis ruduo, augmenijos ir Zmoniy
gyvenimo ruduo, sielos ruduo® - 5is mety laikas Miloszo poezijoje

22 Plg., pavyzdziui, eilérastyje , Aliénor”: ,Ziedy ugnis sustingsta nuo Ziemos
alsavimo” (Le feu des fleurs se fige au souffle de Ihiver).

2 Plg. eilérastyje ,Saulé”, kur poeto jgaliotas sakytojas leidZia dienos Sviesuliui
Jlieti savo broliska galig” i jo ,gyvulio kiing ir augalo sielg”.
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atspindi laiko tékme ir prilygsta laimés gyventi ir myléti agonijai®.
Jeigu prisiminsime, kad ateinanti laimé ir spindinti vasara® panai-
kino laikg, geriau suprasime, kodél tam priesinasi ruduo — mety lai-
kas, kaivystantysir liZtantys augalai laiko tékme leidzia betarpiskai
suvokti, o tiksliau — pamatyti ir isgirsti (plg. , rudeniui saukiant”).

2.4.2. Neigiama sankcija

Mylimosios laikysena, kaip ja interpretuoja mylimasis, ji ,stebina”.
Nuostaba Siuo atveju yra panasi j priekaista, ji laikytina neigiama
mylimosios poelgiy sankcija. I$ tiesy nusprendes, kad mylimosios
jausmai yra tokie pat kaip kadaise - joje jis atpazista savo ,an-
dainykste siela” — mylimasis, matyt, jai priekaistauja dél to, kad ji
nesuvokia esanti paveikta prabégusio laiko. Mylimajj pasitiko my-
limosios juokas, bet tik jis pastebéjo, kad juokas jskiles, mylimosios
tykiose akyse atsispindéjo buties pilnatis, bet tik mylimasis mate,
kaip plinta ,alsiis violetinio miSparo smilkalai”. Batent Sias apgau-
lingas laimés apraiSkas jo ,5iandieniné siela” jvertina neigiamai.

Taciau prisimindami, kad iki $iol tai buvo vidinis ,dialogas”,
meditacija, kurios metu mylimoji negavo zZodzio, kaip ir migla anks-
tesniame eilérastyje, galime pagristai klausti, ar tik mylimajai ski-
riami Sie priekaiStai. Kaip ir ,Migloje”, pasnekovas yra atlikéjas,
jungtas (embrayé) | sakymo situacija, antrininkas, kuriame kalban-
tysis stebétojas mato ir atpazjsta save. Taigi atrodo, tarsi jis priekais-
tauty pats sau, kad neissizadéjo savo ,andainykstés sielos” net tada,
kai jo ,Siandieniné siela”, patyrusi, kad jo paties juokas yra jskiles,
kad laimé dingsta jo paties akyse, pripazino, kad sugriZimas pas
mylimaja baigiasi nusivylimu ir kad meilé mirsta. Mylimasis tarsi
pats save drasina i3sizadéti savo ,andainyks3tés sielos” ir dabartinés
laimeés, kad iSsaugoty buvusia, o gal ir biisima laime.

2 Ruduo - kaip ir senatvé — Miloszo poezijoje yra ne tiek kosmologiné -
tiesiogine Sio termino prasme - figiira, kiek dvasios blsena arba, tiksliau
pasakius, Miloszas tarp Siy reiSkiniy mato grieZtus atitikmenis. Tad nelabai
svarbu, kad lelijos rudenj nezydi - atsakant | pastabg, pareiksta per 1993 mety
seminarg.

% Priesingai rudeniui, vasara Miloszo poezijoje labai daZnai siejama su vaikyste
ir laime.
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2.5. Meditacijos paskirtis

Atrodo, kad mylimojo meditacijos paskirtis yra parengti veiksmo
subjekto tapsma: mylimasis, pats biadamas dvilypis, kurj laika svy-
ruoja tarp trumpo laimés pajautimo, kurj pazadino sugriZimo bu-
¢inys, nusivylimo ir geidziamos laimés nuojautos, vienu mirksniu
perkelianciosjj  kita pasaulj, kur susijungia praeitis, dabartis ir ateitis
ir kur mylimasis, mylimoji ir pasaulis sudaro viena viseta. Kitaip
tariant, mylimasis, atsidaves kaip bisenos subjektas jj kaustantiems
prieStaringiems jausmams, medituodamas darosi savarankiSku sub-
jektu, pasiryZusiu veikti ir paversti sugriZima atsisveikinimu. 5j
apsisprendimg Zymi 5 ir 6 eilutés, primenancios praeities ir ateities
laime. Po to mylimasis pasako, kad net susitikimo su mylimaja metu
jo jausmai jai yra mire, prikaiSioja jai, o netiesiogiai ir paCiam sau
norg prikelti mirusia laime. Taigi galima sakyti, kad iSkeliama ver-
tybiy sistema ir naratyviné programa, kuriag mylimasis mano suge-
bésias ir jsipareigoja jvykdyti. Kaip matéme, Sios programos esmé —
iSsizadeéti laimés tam, kad laimé baty iSsaugota.

Ankstesniame eilérastyje atpazinome subjekta, kuris, kad pasiekty
kita pasaulj, iSnyko migloje ir nuobodulyje, ¢ia stebime subjekta,
kuris, plé3omas priestaringy jausmy, pamazu tampa veiksmo sub-
jektu, o neseniai patirtos laimés atgarsis jj perkelia - tarsi j vél atgi-
jusius prisiminimus — j kita pasaulj.

3. PASTABOS APIE EILERASCIO GARSYNA

Pries imantis analizuoti paskutiniaja sekvencija, reikty glaustai
apibtidinti garsine , SugriZimo” struktara.

PrieSingai tam, kq pastebéjome ankstesniame eilérastyje, sklandieji
priebalsiai, sudarantys garsyno pamatg, ¢ia pasiskirsto gana tolygiai
visose penkiose strofose, iSskyrus nezymy sumazéjima III (I strofa:
10,17, 11 ,r” = 21; Il strofa: 8 ,1“, 10 ,,r” = 18; Ill strofa: 6 ,1“,9 ,r’ =
15; 1V strofa: 8 ,1”, 13 ,r” = 21; V strofa: 9,1, 9 ,r = 18).

To negalima pasakyti apie balsingajj lipinj nosinj ,m” ir apie visus
nosinius balsius. PavyzdZziui, galime pastebéti ryskia ,,m” koncent-
racija I strofoje: i§ viso 11 ,m”. Sis skaicius beveik perpus maZesnis
IITir V strofoje (atitinkamai 7 ir 6 ,m”), I strofoje sumazéjaiki3, oIV
iki2 ,m”. Nosiniai balsiai vyrauja IV strofoje —jy ¢ia yra 10 (ancienne,
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un — 2 Kartus, refrain, dolent, Mon, tremble, dans, parfum, blanc). Sis
skaicius perpus ar beveik perpus sumazéja I, IIl ir V strofoje (atitin-
kamai 6, 5 ir 6 nosiniai balsiai), o Il strofoje pasitenkinama 4 — ¢ia visi
nosiniaibalsiai susitelke 5 ir 6 eilutéje: frelons, dans, demain, méleront.

Taigi iSskiriamos II ir IV strofos: garsyno plotméje jos yra prie-
sinamos viena kitai (,m* susitelkimas vienoje ir nosiniy balsiy kitoje),
o abi drauge - kitoms eilérascio strofoms; be to, 4 nosinius balsius,
susitelkusius 5 ir 6 eilutéje, atliepia jy sankaupa 13-16 eilutéje. Bet
mesjaubuvome atkreipg démesj Il strofos ypatinguma tuo atzvilgiu,
kad joje primenama buvusi ir biisima laimé tam, kad biity iSsizadéta
esamos (7 ir 8 eiluté). Tad galima ir IV strofoje tikétis reiksmingy
ivykiy, kurie bity ir analogiski, ir prieSingi II strofos jvykiams.

Pagaliau galima pastebéti garsinj panaSuma tarp I ir V strofos:
garsy grupé ,-eur” pasirodo tik 1 ir 18 eilutéje, kur sintagma la fleur
garsiniu atzvilgiu primena saveur. Beje, tai yra vienintelés strofos,
kur randame palatalizuotg ,1” — pirmasyk 1 eilutéje Zodyje myrtilles,
antrasyk 19 eilutéje ZodZiuose accueillez ir vieille. Pamatysime, kad Sie
garsiniai atitikmenys, susiejantys eiléra3cio pradziq ir pabaiga, néra
atsitiktiniai.

4. ATLIKTIS

Du paskutinieji ketureiliai savo ruoztu sudaro viena visetq ir per-
teikia ZodZius, kuriuos mylimasis i$ tikro taria mylimajai. Beje, abi
strofos yra panaSios sandaros: abi prasideda Salutiniais sakiniais
(13 eiluté: , Puisque...” - ,Kadangi...”, 17 eiluté: ,Et, bien que...” -
«Nors..."”), po kuriy eina pagrindiniai, abiem atvejais prasidedantys
imperatyvais (,,Bercez” -, Litiliuokite”, 14 eilute; JAccueillez” — , Pasi-
tikite”, 19 eiluté), kuriuos mylimasis skiria mylimajai. Pastebékime
taip pat paralelizma tarp , Mon réve fatigué” (,Mano svajong, nuilsu-
sig”, 15 eiluté) ir ,Mon retour pile encor” (,Dar blySky mano sugrj-
zima”, 20 eiluté) - ta pati pradZia, tas pats skiemeny skaicius — tai
skatina jzvelgtirysj tarp 15-16 eilutés ir eilérascio pabaigos. Pagaliau
encor (dar) 20 eilutéje primena ta patj Zodj 1 eilutéje ir patvirtina jau
anksciau pastebétq garsy atitikima.
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4.1. Daikty bavis

Mylimieji susitinka aplinkoje, labai panaSioje j ta, kuri pieSiama I
strofoje, ir visiskai prieingoje tai, kuri atkurta II:

-naktis visaiarti, dienos ,,seng viesa” (19 eiluté) jau pradeda stelb-
ti sutemos, primenancios 4 eilutés , violetinj miSparq” ir prieSprie-
sinamos 5 eilutés , skaisciai Sviesai”;

- ,nuilses”, ,Zemai pakibes” (basse) ménulis , virpa vakare”, blau-
sus ir mirgantis jo spindéjimas neprasiskverbia pro ,balto aromato”
gaubta, dengiantj vakarg ir atliepiantj pirmojo ketureilio ,alsius
smilkalus”. Regéjimo plotméje baltas gaubtas primena blausius smil-
kalus, kvapy plotméje - nykstantjaromata, beprarandantjsavo kvap-
numagir Sitaip siejasisuepiteto ,alsus” ir , violetinio miSparo” baigia-
maisiais aspektais.

Taigi mylimieji pasirodo nykstanciame, j tamsa grimztanciame
pasaulyje, nusilpes, blausiai Svytintis ménulis vos jstengia pakilti
virs horizonto. [simyléjéliy jausmai, jei patikétume mylimojo Zo-
dZiais, nebéra tie patys.

4.2. Dvasios biisenos

Mylimojo ,nuilsusi svajoné” isties yra mazajégé. Ji ne Siaip sau
lyginama su ,Zemai pakibusiu ménuliu”: kaip ir tas nakties Sviesulys,
jinejstengia pakilti j dangy, kaip irjis, ji ,virpa”, atseit yranevienodo
stiprumo, tai iSnirdama i miglos, tai vél j ja nugrimzdama, tarsi i§
tikro bijoty ir pasirodyti, ir pradingti. Taigi nykstanti svajoné yra
prieSinama tai, kuri jsiZiebia 5 ir 6 eilutéje, darniai sutapdama su
aplinkiniu pasauliu.

Visai kitokie yra mylimosios jausmai. Rades ja toje pat vietoje, kur
jie neseniai susitikinédavo (,, miisy senojoje vietoje” — 13 eiluté) —is to
galétume spresti, kad susitikimo buvo nekantriai laukiama, — my-
limasis sako, kad ji svajoja ,,apie meile, netvarig ir lauking it mélyno
zaibo Ziedas”. Si svajoné priesinama ne tik jo paties svajonei, bet ir
juslinéms aplinkinio pasaulio savybéms. Ji primena laimés mirksnj,
mylimojo patirta 1 eilutéje, o drauge yra ir panasi, ir prieSinga , kito-
kiai laimei”, apie kurig kalbama II strofos pradZzioje.

ISsvajotoji meilé iSkart pasirodo staigi ir trumpalaiké. Apie tai
sprendZiame i$ epitety ,netvari” ir ,laukiné”, taip pat i§ meilés
palyginimo su ,Zaibu”.
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Be to, ja apibiidina ypatingas stiprumas:

— pirmiausia, ryski Sviesa, nes ,Zaibas” yra ,stiprus ir trumpas
Svystelejimas” (lumiére intense et bréve); siuo atzvilgiu jis primena
,skaisCiq Sviesq” 5 eilutéje (nors skiriasi nuo jos laikinumu) ir kont-
rastuoja betarpiskai kosmologinei aplinkai: ,,Zemai pakibusiam me-
nuliui” ir , balto aromato” gaubtui;

— taip pat ryskios spalvos, kadangi ,mélynas” Zaibas priespriesi-
namas ir , violetiniam miSparui” (4 eiluté), ir , baltam aromatui” (16
eiluté) bei epitetui ,blySkus” (20 eiluté) — kitokiy spalvos apibd-
dinimy eilérastyje néra; drauge tai yra prieSpriesa ,skaisciai Sviesai”
5 eilutéje, kurig suvokiame kaip gryna, bespalve Sviesa, nes, kaip
zinia, spalvotumas regéjimo plotméje yra pavirSiau nei Sviesa;

- pagaliau jégos stiprumas, kurj iSduoda epitetas ,laukiné” ir
,Zaibo” figlira.

Meilg apibtdinantis epitetas ,laukiné”, be ,staigumo” ir ,stip-
rumo” semuy, turi ir gaivaliSkumo prasme. Taigi meilei, apie kuriq
svajojamylimoji, priskiriami epitetai ir palyginimas netiesiogiai sako
ja esant zvériska ir nesutramdoma - staiga suliepsnojusi ji staiga ir
uzgesta.

Jau esame pastebéje, kad mélyno Zaibo ,Ziedas” (la fleur) savo
garsine raiSka primena mélyniy skonj (la saveur), tai yra laukinj
augalg, kurio uogos irgi yra mélynos, taip pat mylimosios lapy,
sugrjzimo budinio ,skonj”. Visa tai gretinama su dangisku , mélyno
zaibo” ziedu ir jo implikuojamomis savybémis.*® Pagaliau reikia
pasakyti, kad sugrizimo bucinys i§ pat pradZiy atrodé jtartinas,
kadangi eksplicitiskai jis buvo siejamas tik su skoniu, nutylint impli-
citinj jo taktiliSkuma. Kaip Zinia, ,skanavimo kontaktas lieka efe-
meriSkas [...] ir, Siaip ar taip, yra gana pavirsutiniskas”, ,skonis
atgauna savo pilnatve tik tuo atveju, jeigu remiasi prie jo prisi-
jungianciu lytéjimu”¥ .

26 Sia proga pazymésime, kad analizuojamoje sintagmoje ,ln fleur” (Ziedas,
géle) atsiduria beveik greta epiteto , bleu” (mélynas). Zinodami, kaip atkakliai
Miloszas tobulino ir perdirbinéjo savo eilérascius, manytume, kad tai ne
atsitiktinis sutapimas. Bet ,mélyna gélé” (fleur bleue) kaip meilés Zenklas
pranciizy kalboje turi banalumo atspalvj. Tad dviejy ZodZiy gretybé taip pat
prisideda prie mylimosios svajoniy apie meilg nuvertinimo.

7 Algirdas Julius Greimas ,Apie netobulumg”, in Algirdas Julius Greimas, I§
arti ir i3 toli, Vilnius: Vaga, 1991, p. 206.
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Taigi iSryskéja du vienas kita neigiantys laimés pavidalai: laimé,
trunkanti akimirksnj, praeinanti kaip Zaibas, apibadinama staigumo,
trumpumo, verzlumo, jégos pozymiais, ir laimé, kuri, jveikusi laika
ir erdve, pasireiskia mylinciojo subjekto susiliejimu su kitu asmeniu
ir su pasauliu. Abiem atvejais subjektas apakinamas, bet skiriasi Sios
basenos trukmé: viena vertus, efemeriskas jaudulys, kuris paciam
subjektui atrodo apgaulingas; kita vertus, pastovus, ,amZzinas” jaus-
mas, kuris subjektui pasirodo ,tikras”. Bitent Sis antrasis laimés
pavidalas ir rySkéja mylimojo apmastymuose. Kad jis iSsipildyty,
mylimasis privalo ryztingai iSsizadeti apgaulingosios meilés ir pa-
skatinti mylimaja pasielgti taip pat.

4.3. Issizadéjimas

Dél to ir tam, kad mylimoji kartais nepasielgty kitaip, mylimasis
praSojos dviejy dalyky: litiliuotijo ,nuilsusig svajong” , litdnu juoku
arba graudziu refrenu” ir ,Svelniai pasitikti” ,dar blysky jo sugrij-
zima”, tapusj atsisveikinimu.

4.3.1. Lopsiné

Darosi aiSku, kad tuo metu, kai jsimyléjéliai vél svajoja apie meile
ir laime, abiejy svajonés yra visiskai skirtingos, taigi nesutaikomos.
Mylimasis prado mylimajg ,litiliuoti” jo ,nuilsusia svajone”. , Lia-
liuoti” - tai kq nors Svelniai supti, kad nuo vienodo siibavimo atlegty
kiinas ir dvasia; girdéjimo plotméje Sis veiksmazodis primena , lop-
§ing” - Svelnig ir monotoniska daing, kuria migdomi vaikai. My-
limasis nebegalédamas ir nebenorédamas svajoti tarytum praso myli-
mosios, kad ji nuraminty ir uzZmigdyty svajone, kurios jisai, pas ja
grizes, nejstenge jgyvendinti. Drauge jisai pataria jai, kaip tai pada-
ryti, leisdamas rinktis tarp ,liddno juoko” ir , graudaus refreno”.

Sitaip geidaujamas juokas sudaro prie3priesa jskilusiam ,juoko
auksui” 2 eilutéje, kurj interpretavome kaip audityving mylimosios
laimés apraiSkg, bandydami paaiskintiir ,iskilimo”, kurj mylimasis
tariasi aptikes, prasme. ,Juoka” (rire) Zodynas apibrézia kaip ,,dZiau-
gimosi” (se réjouir) sinonimg, kaip , pasitenkinimo buseng”, o ,liti-
desj” (tristesse) kaip ,nemalonig jausming buisena” (un état affectif
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pénible), ,samone slegiantj nepasitenkinimg, kai niekas nebedziu-
gina” (un envahissement de la conscience par une [...] insatisfaction [...]
qui empéche de se réjouir du reste). Taigi ,liidnas juokas” reiksty
pasitenkinima ~ laime, kuri pati save paneigia. Ta¢iau bitent tokia
priestaringg biliseng ir i3gyvena mylimasis nuo pat sugrjZimo. Nors
jis atkiiré sajunga su mylimaja ir buvo trumpam patikéjes svajotosios
laimés sugrjZimu (1 eiluté), galiausiai pasirodé¢, kad nebejmanoma i3
naujo iSgyventi tos vienovés, kai kiing, mintj ir Svytintj pasaulj siejo
santarvés virpulys (5-6 eiluté). Kyla klausimas, ar tokia prieStaringa
jausena — bent tam tikromis aplinkybémis — laikytina realizuoto
subjekto (esancio konjunkcijoje su vertés objektu — vert. past.) ypa-
tybe. Atrodo, kad $iuo atveju taip ir yra, nes tai, ko siekia subjektas,
yra ne tiek konjunkcija su paciu vertés objektu (mylimaja), kiek su ta
jausena, kurios konjunkcija su objektu, atliekanti pagalbininko funk-
cijq, nejstengia grazinti.

5i ,liidna juoka”, pasak mylimojo, galéty pakeisti ,graudus refre-
nas”. ,Refrenas” yra pakartojimo figiira, primenanti $iuo atzvilgiu
,sugrizima”, kita pakartojimo figiira. Reguliariai kartodamasis refre-
nas ,skaido”? dainos slinktj, sugriZimas savo ruoztu , skaido” meilés
jausmy seka. Pasirodo, kad meilés istorija kartojasi: harmoninga
mylimuyjy ir pasaulio sajunga; iSsiskyrimas, paZadinantis geisma jg i3
naujo iSgyventi, po to—nuviliantis sugrjZimas, tarsi harmonija galéty
atgyti tik prisiminimuose ir Svytincioje svajonéje. Pradedame su-
prasti, kas ,nuilsino” mylimojo svajong ir kodél jis nori biiti liciliuo-
jamas: taip yradél to, kad sugriZimas, nuvildamas mylimojo laukima,
sugriauna jo svajone iSvysti atkurta laime. Refrenas, kurio jis pagei-
dauja, vadinamas ,graudziu” (dolent). Kaip ir juoko liidesys, jis
iSreikia nepasitenkinimasugriZimu ir drauge Zadina uZuojauta tam,
kuris jo klausysis, tai yra mylimajam.

Taigi praSydamas mylimaja liciliuotijo ,nuilsusia svajong” , litdnu
juoku arba graudZiu refrenu”, mylimasis pirmiausia kviecia ja tai-
kytis prie jo igyvenimy ir prie juos supancio pasaulio jusliniy sa-
vybiy. Tai darydamas, jis viliasi, kad harmonija, kurios sugrizes taip
ir nerado, gali buti pasiekta tik suvokus, kad visam laikui niekas
nesugrizta, ir bando jtikinti mylimaja, kad i§ pagailos - bendro

28 Le Robert, Dictionnaire historique de la langue frangaise, sous la direction de
Alain Rey, Paris, 1992, Zodis refrain. Zodj ,skaido” (briser) Zodyno autoriai
ima i kabutes.
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sielvarto — gali rastis daug tvirtesné laimé negu ta ZaibiSka laime,
apie kurig ji svajojanti.

Grizkime prie II ir IV strofos panasumy bei skirtumy. Abiejose
kalbama apie mylinciyjy santarve su pasauliu, kurios siekia myli-
masis. Abiejose pripaZjstama, kad mylimojo sugrijZimas pas mylima-
janejstengiajos jgyvendinti. Taiau II strofoje mylimasis savo svars-
tymais prieina $j Zinojima a posteriori, tuo tarpu IV strofoje i$ §io
Zinojimo daromos praktinés iSvados, siekiama aprioriSkai apibrézti
aplinkybes, kuriomis jmanoma i$ naujo pajausti santarve. O tam
reikia, kad abu mylintieji sutarty sugriZima paversti atsisveikinimu.

4.3.2. Svelnus sutikimas

PraSydamas mylimaja ,Svelniai” pasitikti $ia metamorfoze, myli-
masis kartu sitilojai i§siZadéti svajonés apie netvaria ir lauking meile.
,Svelniai” (doucement) reidkia ,be prievartos” (sans violence), ,sai-
kingai”, , neskubant”, ,ramiai, nuosaikiai, mandagiai” (avec calme,
modération et délicatesse). Beveik visi Sie pageidaujamo sutikimo bruo-
Zai sudaro prieSprieSa svajonei apie Zaibiska meilg, kuri priskiriama
mylimajai ir kuria, kaip matéme, apibiidina verzlumas, ypatingas
stiprumas, staigumas ir laukinumas, tai yra Svelnumo stoka.

Bet ,Svelniai pasitikti” sugriZtantj taip pat reiskia geranoriskai, be
pykcioisklausyti praSyma, rodyti palankuma ir atlaiduma tam, kuris
praso. Taigi atrodo tarsi mylimasis taipogi praSyty mylimosios neriis-
tauti, kad jo sugriZimas virsta atsisveikinimu, tai yra laukty jos
pritarimo. Ir nors jis jau yra nusprendes atsisveikinti ir noras pasi-
traukti jveiké iSsiskyrimo baime, §i baimé dar primenama du kartus:
jo ,nuilsusi svajoné”, sako jis, ,virpa” vakare, o jo sugriZimas yra
»dar blySkus”, ,nes tai buvo mas atsisveikinimas”. Virpéjimas ir
blySkumas yrane kas kita kaip nuogascio, kuris lydi ir veikia subjekto
atliktj, regimosios apraiskos: bijodamas galimo mylimosios priesis-
kumo, jis stengiasi nustelbti jj savo kalbéjimu ir paversti mylimosios
atsaka taikiu pritarimu. Bet taip pat jis bijo ir to, kad nepradingty
laimé, tegu ir netvari, kuri atrodé esanti ¢ia pat. Mylimojo sugriZimas
yra ,dar blySkus”, ,nes tai buvo miis atsisveikinimas”, nes mylimo-
sios ltipos , dar tebéra mélyniy skonio”, dar geidZiamos ir jau nebe-
geidziamos, sykiu meilés prisiminimas ir paneigimas, dZiaugsmas ir
sielvartas. Paradoksalu, bet mylimojo sugriZimas-atsisveikinimas,
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pranasaudamas biisima absoliucig konjunkcija, kaip ir saldaus Poil-
sio uzeigos regéjimas, - nors visai kitokiu keliu - jgyvendina tg pacia
I3skirtyjy sajunga, kuri, kaip sakéme pacioje pradzioje, apibadina
poeto ,,as” ieSkojimus Miloszo kiiryboje.

5. BAIGIAMOSIOS PASTABOS

Sityrinéjima baigsime ne kokiais apibendrinimais, o keliomis prak-
tinémis iSvadomis. Miloszo eiléraséius keblu analizuoti ir dél to, kad
poetas sistemingai naudojasi kiekvienos leksemos ar leksemy jungi-
nio virtualia semantika. Net ir tame paciame eilérastyje viena lekse-
maretai kadaiSlieka vienareikdmé. Ji priklauso nuo viena kitai pries-
taraujanciy paradigmy tinklo, kuriame analizuojanciam nelengva
susivokti. Visy jmanomy reikSmiy pasitelkimas, sustiprintas nuola-
tiniy pastangy nutrinti riba tarp ,as” ir ,tu”, saves ir kito, Zzmogisku-
moirne-ZzmogiSkumo, trumpai tariant, tarp , Isskirtujy”, taip pertvar-
ko kalba, kad intuityviam ir pavirSutiniskam skaitymui daugelis
eilérasciyatrodomigloti. Taip pat sistemingai panaudojamas garsynas
(rimai, fonemy samplaikos ir/arba priesprieSos, garsy sagskambiai) ir
mezgant semantiniy santykiy tinkla, ir padedant skaitytojui/klau-
sytojui juos atpazinti. Zodzio saveur garsiniai atitikmenys Zodyje fleur,
nutolusiame per keturias strofas, yra jsptidingas pavyzdys.

Kita vertus, reikéty kada nors sudaryti sarasa visy kosmologiniy,
somatiniy ir jausminiy figary, kuriy déka subjekto mistinis iSgy-
venimas atveria kitq pasaulj. Keleta tokiy figliry esame aptare: migla,
smilkalai, prieblanda, sotumas, nuilsimas, nuobodulys. Taip pat ra-
dome visokiausiy pakartojimo figiiry: refrenai, nuvalkioti posmai
(rengaines — eilérastyje ,Brumes”: Quelle détresse en vous, rengaines de
naguere...— , Kokie jus sielvartingi, nuvalkioti any laiky posmai...*”),
rateliai, sugriZimai - jy apstu Miloszo universume. Kas zino, gal
specialia analize jmanoma parodyti, kad triukdmas ir siautulys,
dominuojantys pirmuosiuose rinkiniuose, téra kita nuobodulio pusé
ir kad Sios figiiros turi ta pacia paskirtj: panaikinti §j pasaulj ir jo
vertés objektus, kur reiksmé tolygi skirtybei, kad apsireiksty pa-
saulis, kuriame biity ,neatskiriamai susij¢ pasaulio siekiantis sub-
jektas ir subjekto siekiamas pasaulis”® ir kuriame subjekto forija

29 Algirdas Julien Greimas, Jacques Fontanille, op. cit., p. 25.
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grazinty jj j vienio buseng, ankstesng uz subjekto ir objekto skirtj, i3
kurios jis pats atsirado.*

Tai rodo, kad néra pamato, kaip kartais daroma, kalbéti apie du
Miloszus: Milosza iki mistinio 1914 mety iSgyvenimo ir po Sios datos.
Visa Miloszo kiiryba - nors tai kai kam gal ir nepatiks — yra mis-
tifikuojanti. Ji skelbia nepaliaujama absoliuto ieSkojima, kuris nejgy-
vendinamas be miisy ka tik aptarto mistinio iSgyvenimo, ir klausia,
kokiomis aplinkybémis jvyksta akistata su absoliutu. Jei Siedu kary-
bos etapai kuo skiriasi, tai siekiamo tikslo ir sékmés salygy —daugiau
ar maziau eksplicitiniu, daugiau ar mazZiau teoriniu — jvardijimu.

Beje, Miloszo geidZiamo mistinio iSgyvenimo nederéty tapatinti su
esteze. Tiesa, abiem reiSkiniams budingas, tariant Greimo Zodziais,
»iréminimas kasdienybe, laukimas, izotopijos pertrikis, panasus j
lazj, subjekto sukrétimas, specifinis objekto statusas, juslinisjydviejy
rysys, iSgyvenimo unikalumas, biisimos absoliucios konjunkcijos
viltis”.* Taciau skirtingai nuo mistinio iSgyvenimo, kai subjektas
renkasi askeze ir pats ieSko aplinkybiy, palankiy laimingam susitiki-
mui (atsiduodamas, pavyzdzZiui, miglai ir/ar nuoboduliui, atsizadeé-
damas mylimosios ir paversdamas sugrijzima atsisveikinimu), estezé
veikiau yra pasekmeé laimingo atsitiktinumo, kuris iStinka subjekta,
apie tai visai negalvojantj. Sia prasme galima pasakyti, kad Miloszo
kiiryba galiausiai pasirodo besanti savotiSkas poeto bandymas iSsi-
aiskinti, kaip ir kokiomis aplinkybémis gali apsireiksti estezé.

30Tbid., p. 30-31.
3 AJ. Greimas, , Apie netobuluma”, in op. cit., p. 181.



