Irena Sutiniené
Filosofijos ir sociologijos institutas

LIETUVIU KOLEKTYVINE
ATMINTIS PO TOTALITARIZMO

Visuomenés atmintj bendriausia prasme galima apibrézti kaip tos
visuomenés nariy pripazjstamy praeities interpretacijy ir vaizdiniy
visumg. Visuomenés atminties kitimai — tiek pamirStos praeities
prisiminimai, tiek ir, B. Andersono ZodZiais, ,bidingos amnezijos”! —
lydi visus gilesnius Siuolaikiniy visuomeniy kitimus. Atminties kiti-
mai pototalitarinéje Ryty ir Vidurio Europoje, kaip pastebi Richardas
S.Esbenshade’as, ,turi Sansg pademonstruoti, kad atmintis i$ prigim-
ties yra sudétinga ir kartu savita: ji yra ir kolektyviné, ir daugialypé,
ir individuali”?. Atminties raikos ir kitimy formos pototalitarinéje
Lietuvoje irgi sudétingos ir daugialypés: nuo apimandiy visas visuo-
meneés grupes kolektyviniy atminties reiskiniy (tokiais galima laikyti
visoje Ryty/Vidurio Europoje pasireiskusius kolektyvinius ikito-
talitarinés , tikros” atminties , griZimus” bei komunistinio laikotarpio
suvokimgq ir atmetimg kaip ,neistorinio”, ,prarasto”, ,sustojusio”
laiko) iki daugybés naudojamy vieSajame gyvenime grupiy ir indi-
vidualiy, daZnai prieStaringy ir viena kitai oponuojanciy, praeities
interpretacijy.

Dél visuomenés atminties daugiasluoksniskumo ir jvairovés pa-
grindine Siuolaikiniy atminties tyrimy problematika tampa jos ,nau-
dojimo” dabartyje bei jos socialinio reliatyvumo problematika: atmin-
ties tyrimuose ,socialiné atminties istorija” turéty bati derinama su
4principu, kad, kur atmintis bebiity prikelta, turime klausti: kieno,
kur, kokiame kontekste, pries ka nukreipta?“?I5esmés §i problematika

1 Benedict Anderson, Imagined Communities, London-New York: Verso, 1991,
p. 204.

2 Richard S. Esbenshade, ,Remembering to Forget: Memory, History, National
Identity in Postwar East-Central Europe”, Representations 49, 1995 Ziema,
p- 89.

3 Ibid., p. 87.
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ir yra klasikiné sociologiniuose Sios srities tyrimuose, pradétuose
Maurice’o Halbwachso, bet joje dar daug neistirty aspekty.*

Siame straipsnyje, remiantis empiriniy sociologiniy tyrimy duome-
nimis, aptariamas tik vienas vienos Lietuvos gyventojy grupés atmin-
ties sluoksnis - lietuviy kolektyviné atmintis. Analizuojama lietuviy
kolektyvinés atminties struktiira ir kitimy tendencijos visuomenés
dabarties kitimy kontekste. Lietuviy kolektyviné atmintis aptariama
ir kaip vienas i$ lietuviy nacionalizmo ideologijos elementy. Atmin-
tis, ypac ,tautos istorijos pasakojimas”, yra vienas svarbiausiy nacio-
nalizmo simboliniy elementy: pasak Antony D. Smith’o, bitent , gi-
lus jsitikinimas praeities reikSmingumu ir gyvybe buvonacionalizmo
ideology veiklos premisa”®. Todél lietuviy nacionalizmo ypatumai
gali pasireiksti ir kolektyvinéje atmintyje.

Kolektyviné atmintis ¢ia suprantama pagal Halbwachsa: tai dideliy
ar mazy grupiy iSgyventa praeitis, kuriq jos nariai prisimena kaip
bendra.®Sis visuomenés atminties sluoksnis yramaZiau artikuliuotas
ir formuojasi spontaniskiau negu kitos praeities interpretacijos (pvz.,
Ltautos istorijos pasakojimas”). Nors tai — iSgyventos praeities at-
mintis, ja sudaro ne tik tiesiogiai igyventy jvykiy jsptidziai, bet ir
kolektyviniai ty jvykiy vaizdiniai bei interpretacijos. Siuos kolek-
tyvinius vaizdinius ir interpretacijas, pasak Howardo Schumano,
galima laikyti esmingesne kolektyvinés atminties iSraiSka negu jsimi-
nusius pavienius jvykius, nesjie yra kolektyviai sukurtiir kolektyviai
palaikomi.”

Empiriskai lietuviy kolektyviné atmintis buvo tiriama pagal Schu-
mano metodika, parengta remiantis Halbwachso kolektyvinés at-
minties samprata. Fiksuojami du minétieji kolektyvinés atminties
aspektai: 1) laikomy visuomenei reikdmingais jvykiy ar permainy
atmintis; 2) kolektyvinés ty jvykiy konceptualizacijos ir interpre-
tacijos.® Pirmajj atminties lygmenj, pagal Schumana, galima laikyti

-

Barry Schwartz, , The Social Context of Commemoration: a Study in Collec-
tive Memory”, Social Forces, t. 61(2), 1982, p. 375.

Anthony D. Smith, , The Myth of ‘Modern Nation’ and the Myths of Nations”,
Ethnic and Racial studies, t. 71, nr. 1, 1988 sausis, p. 13.

Maurice Halbwachs, Spoleczne ramy pami¢ci, Warszawa: Panstwowe
wydawnictwo naukowe, 1969, p. 53.

Howard Schuman, Jaqueline Scott, ,Generations and Collective memories”,
American Sociological Review, t. 54, 1989 birZelis, p. 378.

Ibid., p. 371.
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,pavirsiniu” - tie patys jvykiaiar permainos gali bati interpretuojami
skirtingai; prasminis jvykiy kontekstas - jy interpretacijos - fik-
suojamos antrajame, gilesniame, lygmenyje.” Abu lygmenys tiriami
apklausos metodu (interviu); atvirais (nepateikiant atsakymy vari-
anty) klausimais klausiant respondenty apie jiems labiausiai jsimi-
nusius pastaryjy 60 mety Lietuvos ir pasaulio jvykius bei permainas
ir prasant paaiskinti, kodél jie paminéjo biitent tuos jvykius. Tyrimai
pagal Sigmetodika atlikti 1989 ir 1994 metais.* Kolektyvinés atminties
kitimaiaptariamilyginant$iy dviejy apklausy rezultatus: nors abiem
atvejais aptariama tik lietuviy kolektyviné atmintis, lyginimo iSvados
laikytinos hipotetiSkomis.

1989 mety lietuviy kolektyvinés atminties struktiira akivaizdziai
iliustruoja grupés dabarties tiksly (Siuo atveju - tautos siekimo at-
kurti politing nepriklausomybe ir tautinj tapatuma) jtaka atminciai
(zr. lentele): lietuviy kolektyviné atmintis etnocentriska, ji sutelkta
beveik vien ties Lietuvos ar su ja susijusiais jvykiais, o pagrindiné
atminties struktiriné asis yra nepriklausomybés praradimo 1940-
1950 metais ir 1988 mety Atgimimo, kaip nepriklausomybés grizimo
pradzios, jvykiy opozicija. Laikotarpis tarp §iy jvykiy beveik tuscias,
o kity Saliy jvykiai uzima nezymia vieta, jy geografija ribojasi bu-
vusios SSSR ir socializmo Salimis.

1989 mety lietuviy atmintyje esama pototalitarinés visuomenés
atminties bruozy. Vienas jy -, Kunderos paradigma”, pagal kuria
atmintis yra pasiprieSinimo bandanciai ,iStrinti” praeitj totalitarinei
valstybei priemoné. Sios paradigmos buvima atmintyje rodo minétoji
okupacijos - nepriklausomybés priesstata, sovietinio laikotarpio
+iSdilimas” atmintyje, taip pat oficialiyjy sovietiniy interpretacijy
nebuvimas joje."

1989 mety apklausa atlikta VieSosios nuomonés tyrimy centro prie Lietuvos
Filosofijos, sociologijos ir teisés instituto reprezentatyvioje suaugusiy Lietuvos
gyventojy atrankoje; 1994-yjy apklausa atliko to paties instituto Socialinés
organizacijos skyrius atrankoje, reprezentuojancioje Lietuvos paribio re-
giony gyventojus.

Ibid., p. 378.

10 V]adas Gaidys, Danuté Tureikyté, Irena Sutiniené, ,Istoriné lietuviy atmintis
(empirineés charakteristikos)”, Filosofija, sociologija, 1991, nr. 1(4), p. 81.

<
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Svarbiausieji jvykiai per 60 mety
(lictuviai, paminéjimy daZnumas procentais)

[vykiai, permainos 1989 m. 1994 m.

1. Nepriklausomybés atk@irimas 1990 metais = 39
2. 1988 mety Atgimimas 41 5
3. Antrasis pasaulinis karas 11 23
4. SSSR suirimas, pertvarka 9 17
5. Sausio 13-0ji - 16
6. 1940 mety sovietiné okupacija 16 10
7. Pokaris, kolektyvizacija 6 6
8. Vokietijos susijungimas = 4
9. Stalininés represijos 10

10. Cernobylio avarija 03 2
11. Afganistano karas 1 17
12. Sovietinis laikotarpis (mazdaug nuo 1950-yjy) - 2
13. Tarpukario Lietuvos jvykiai 0.4 1

Esbenshade’as pastebi, kad ,Kunderos paradigma” Ryty ir Vidurio
Europos 5alyse reiskési tik kolektyvinéje atmintyje (bendroje grupei
svarbios praeities atmintyje), o individuali atmintis buvo labiau
paveikta totalitarinés sistemos.! Tai galima aiSkinti Halbwachso
apraSytomis kolektyvinés atminties savybémis; kolektyvinés atmin-
ties gyvavimobiitinasalygajis laikojos subjekto—grupés—gyvenimo
testinuma bei iSgyventos, o ne ,iSmoktos” istorijos vyravima joje."?
Todél oficialioji sovietiné ,iSmokta” istorija negaléjo tapti lietuviy
kolektyvinés atminties savastimi, o ,iSgyventa praeitis” iSliko kaip
,atminties subjekto” — lietuviy tautos - tapatumo komponentas.

Dar vienas 1989 mety lietuviy kolektyvinés atminties bruozas —
autobiografinés atminties (kai jvykiai prisimenami per asmening da-
lyvavimo juose patirtj) dalis joje kur kas didesné negu, pavyzdZiui,
JAV gyventojy atmintyje 1985 metais.” Tai irgi gali biti atminties
vaidmens totalitarinéje valstybéje reliktas: Esbenshade’as pastebi,
kad dél akivaizdaus manipuliavimo tradiciniais atminties i3sau-
gojimo biidais tokiose valstybése tautos atmintis daZnai bidavo
pateikiama kaip biografija ar autobiografija.'* 1994 mety lietuviy

11 Esbenshade, op. cit., p. 77.
12 Halbwachs, op. cit., p. 18.
13 Schuman, Scott, op. cit., p. 372.
4 Esbenshade, op. cit., p. 74.
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kolektyvinéje atmintyje — tolstant nuo totalitarizmo - autobiogra-
finés atminties dalis maZesné.

Ryskiausi lietuviy kolektyvinés atminties kitimai nuo 1989 iki 1994
mety susije su mazéjancia grupés dabarties idéjy ir tiksly (tautinio
atgimimo ideologijos) jtaka atminciai. Vienas pagrindiniy sociolo-
giniy atminties tyrimy klausimy, kiek jvykiy reik§mingumas nu-
lemtas , objektyvios” istorinés jy reikSmés, kiek — dabarties salygy ir
problemy."* Tyrimo duomenys rodo, kad kol tautinio atgimimo ideo-
logija atliko svarby vaidmenj, mobilizuojant tauta siekti politinio
tikslo, 8iideologija veiké ir kolektyvine atmintj. Bet stabilesniu laiko-
tarpiu, tautai pasiekus tikslg — atkirus valstybe — jvykiy uzimama
vieta kolektyvinéje atmintyje kur kas smarkiau veikiair , objektyvus”
istorinis jy reikdmingumas. Tai rodo 1994 metais gerokai padidéjusi
karo, persitvarkymo reikdmé atmintyje: karas Zmonijos istorijoje ne-
abejotinai svarbesnis jvykis negu buvusi Lietuvos okupacija. (1989
mety atmintyje ji buvo svarbesné uz karg.) ,Objektyvaus” jvykiy
reikdmingumo naudai liudyty ir ,istorinio” pozitirio jvykiy inter-
pretacijoje atsiradimas: ,istorinis 1Gzis” kaip ivykiy paminéjimo
kriterijus 1994-yjy atmintyje yra trecias pagal svarba (po nepriklau-
somybés ir auky), o tautinio atgimimo metu atmintyje uzémé ne-
Zymig vietq.

1994 mety lietuviy atmintis maziau etnocentriska ir kitais atzvil-
giais. Nepriklausomybés kaip jvykiy reikSmingumo kriterijaus pras-
mé 1994 metais universalesné: ji siejama su demokratija, Zmogaus
teisémis, laisve. Ty mety lietuviy atmintis atviresné, jvairesné tiek
geografiskai, tiek minimy jvykiy pobidZiu - lietuviams svarbus ir
Izraelio bei Palestinos susitarimas, ir atominiy bomby sprogimai
Japonijoje, ir karas buvusioje Jugoslavijoje. Bet lietuviams dar nesvar-
bis globalinés civilizacijos pasiekimai ir permainos (pvz., JAV gyven-
tojai 1985 metais minéjo pasiekimus Zmogaus teisiy, motery teisiy,
kompiuterizacijos ir kt. srityse).’¢

Nepriklausomybés praradimo-atkiirimo opozicijos reikimés at-
mintyje mazéjima, taip pat dalinj (nors ir nedideliu mastu) sovietinio
laikotarpio jvykiy ,griZima” jatmintj galima aiskinti tiek mazéjancia
tautinio atgimimo ideologijos jtaka, tiek ir Halbwachso nusakyta
kolektyvinés atminties kitimy specifika: pagal ji, po revoliucijos

15 I3samiau apie $ig problematika Zr. Barry Schwartz, op. cit., p. 375-377.
1% Schuman, Scott, op. cit., p. 372.
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kolektyviné atmintis stengiasi atkurti pries jq buvusia biseng ir po to
pamazu priima jvykusius pasikeitimus.'” Toks ,grizZimas” i ,pries-
revoliucing” biiseng buvo ikitotalitarinés atminties atkGrimas Atgi-
mimo pradzioje. Kol kas sunku pasakyti, kaip bus , priimta” jatmintj
1994-aisiais dar labai neZymia vietq joje uzémusi sovietinio laiko-
tarpio atmintis.

Tikétina, kad kolektyviné atmintis néra chaotiSkas pavieniy praei-
ties fragmenty ir vaizdiniy rinkinys; jie turéty biti tarpusavyje su-
sije, vienokiy ar kitokiy atminties formavimosi kriterijy pagrindu
sudarydami tam tikras konfigiiracijas ar struktiras. Sie struktiiras
,organizuojantys” kriterijai Zmoniy nebtinai suvokiamikaip jvykiy
reikSmingumo priezastys, bet jie turéty biti susije su grupei (Siuo
atveju - tautai) svarbiomis vertybémis: kaip pastebéjo Halbwachsas,
tautos istorija yra svarbiausiy tautos gyvenima modifikavusiy jvy-
kiy istorija’; kaip tik tokiy jvykiy vaizdiniai ar su jais siejamos
vertybés ir turéty biti tautos kolektyvinés atminties struktiiry pa-
grindas. Mazai tikétina, kad tos strukttros koherentiskos ir logiSkos:
Philipas E. Converse’as nustaté, kad masinés samonés lygmenyje
idéjy konfigiiracijos yra prieStaringos ir tarpusavyje susipynusios."”

Ieskant kolektyvinés atminties struktiiry buvo atlikta jvykiy lyg-
mens ir abiejy — jvykiy ir jy interpretacijy — atminties lygmeny
rodikliy faktoriy analizé. Aptarimui pasirinktas bendras jvykiy-
priezasciy analizés variantas, nes jis informatyvesnis.

Svarbiausiyjy jvykiy ir jy paminéjimo priezasciy faktoriy analizé
(1989 metar)

lvykiai ir jy paminéjimo prieZastys Faktoriai

1940 mety sovietiné okupacija 0,84

Asmeniné patirtis 0,83
Atgimimas 0,83
Emocijos, iSgyvenimai 0,73
Pertvarka 0,75

17 Halbwachs, op. cit., p. 386-387.

18 Halbwachs, The Collective Memory, New York: Harper Row, 1980, p. 66.

19 Philip E. Converse, , The Nature of Belief Systems in Mass Publics” in Ideology
and Discontent, New York: Free Press, 1964, p. 256.
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lvykiai ir jy paminéjimo prieZastys Faktoriai
1 2 3 4 5 6 7

Universalios Zmogiskos vertybés 0,82

(demokratija, laisve ir kt.)

Molotovo-Riebbentropo paktas 0,75
Nepriklausomybé, valstybingumas 0,83

1968 mety Cekoslovakijos, 0,20 0,30

1956 mety Vengrijos jvykiai

Pokario kovos, kolektyvizacija 0,22 0,78
Ekonominé suiruté, nepriteklius, 0,83

Zudynés

Zmoniy aukos 0,83
Stalininés represijos 0,38 0,52
Cernobylio avarija 0,51 047
Antrasis pasaulinis karas 0,32
Afganistano karas 0,81
Faktoriy aprasomoji galia 141 93 85 82 75 67 62

(i8 viso - 60,2 procento)

Dvi pirmosios, reikimingiausios, kolektyvinés atminties struk-
taros susijusios su nepriklausomybés vertybe ir iSreiSkia prieSingus
jos aspektus (praradima ir grizimo pradzia); abu aspektai jsitvirting
atmintyje kaip iSgyventa, emociSkai patirta praeitis. Pirmaja — 1940
mety sovietinés okupacijos ir asmeninés patirties struktiirg saly-
ginai galima pavadinti sunkumy patirties struktiira, nes asmeniné
patirtis 1989 mety atmintyje daugiausia minéta tarp Antrojo pa-
saulinio karo ir represijy jsiminimo priezasc¢iy®, tad tai negaléty bati
Sviesi patirtis. Taigi 1940 mety nepriklausomybés praradimas lietu-
viy atmintyje susijes su po to patirty sunkumy atmintimi. | Siq struk-
tiirg taip pat patenka represijy bei pokario atmintis.

Antroji — atgimimo-emocijy struktiira jtvirtina kolektyvinéje at-
mintyje prieSinga — Sviesiq - patirtj: Atgimimas patenka j atmintj per
patirtas kolektyvines emocijas.

Trecioji — universaliy Zmogiskyjy vertybiy (laisvés, demokratijos
ir kt.) struktiira rodo, kad lietuviy kolektyviné atmintis grindziama ne
vien siaurais , tautiniais” kriterijais: svarbios ir universalios vertybés.
Su jomis 1989 metais sieti Gorbaciovo , perestroikos” ir i§ dalies — Ce-
koslovakijos, Vengrijos jvykiai. Tad gilesniame — struktiiry — lygme-

20 Gaidys, Tureikyté, Sutiniené, op. cit., p. 80.

7-13)



90 A.]. Greimo centro studijos / 4

nyje lietuviy atmintis ir tautinio atgimimo metu nebuvo tokia etno-
centriSka, kaip rodé kiekybinis jvykiy pasiskirstymas.

Ta pacia tendencija rodo ir ketvirtoji — valstybingumo - struktira.
Valstybingumas, kaip jvykiy jsiminimo kriterijus, joje susijes su Molo-
tovo-Ribbentropo pakto (interpretuojamo visy pirma kaip , neteiséto,
nesaziningo”?') ir Cekoslovakijos bei Vengrijos jvykiy (prisimenamy
pirmiausia kaip neteiséto, prievartinio susidorojimo pavyzdziai) at-
mintimi. Todél galima manyti, kad valstybingumo, nepriklauso-
mybés vertybiy rySys su Siais jvykiais iSreiskia teisétumo, teisiniy
vertybiy reikdme atminties formavimuisi. Tai irgi universalios ver-
tybés. Universaliy Zmogiskyjy vertybiy reiksmé lietuviy kolekty-
vinés atminties struktiiroje rodo, kad lietuviy nacionalizmas jau nuo
tautinio atgimimo greta archajinio nacionalizmo poZymiuy, kolekty-
vinéje atmintyje pasireiSkusiy etnocentrizmu ir uzdarumu, turéjo ir
modernistinio nacionalizmo, kuriame akcentuojamos individo tei-
sés?, bruozy.

Penktoji — suirutés, nepritekliy, Zudyniy ir pokario jvykiy (is
dalies su ja susijusi ir represijy atmintis) struktiira rodo, kad ekono-
miniai sunkumai tuo metu atmintyje sieti tik su pokario jvykiais.

Sestoji — Zmoniy auky - struktiira yra susiformavusi Zmoniy auky,
kaip jvykiy atminties kriterijaus, pagrindu. Su $iuo kriterijumi la-
biausiai susijusi stalininiy represijy, Cernobylio avarijos ir Antrojo
pasaulinio karo atmintis. Tai, kad ,,Zmoniy aukos” siejamos ne vien su
savo tautos aukomis, rodo, jog lietuviy kolektyvinéje atmintyje néra
,viktimizacijos sindromo”, sureikSminancio savo tautos kancias, ap-
raiSky. Susiripinima ne vien savo aukomis taip pat galima laikyti ir
modernizuojanciy tendencijy lietuviy nacionalizme apraiska.”

Septintoji — silpniausia — Afganistano karo ir Cernobylio avari-
jos —atminties struktiira (Siuos jvykius turéty sieti tai, kad abu vyko
tuometinéje SSSR mazdaug tuo pat metu ir susije su Zmoniy au-
komis).

1994 mety kolektyvinés atminties rodikliy faktoriy analizé parodé,
kad jvairéja ne tik kolektyvinés atminties jvykiy sarasas, bet ir struk-
tara — ji skiriasi net devyniais faktoriais.

2 Ibid.

22 Vytautas Kavolis, ,Nationalism, Modernization and the Polyloque of Civili-
zations”, Comparative Civilizations Revue, nr. 25, 1991, p. 132-137.

2 Ibid., p. 133.
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Svarbiausiyjy jvykiy ir jy paminéjimo priezas¢iy faktoriy analizé
(1994 metai)

Ivykiai, permainos, ju Faktoriai

paminéjimy priezastys 12 3 4 5 6 7 8 9

Nepriklausomos valstybés

atk@irimas, Kovo 11-0ji 0,65 0,29 0,38
Nepriklausomybés, laisvés,

Zmogaus teisiy griZimas 0,83

Vokietijos susijungimas 0,65

Zmoniy aukos 0,84

Sausio 13-osios jvykiai 0,61 0,27 0,27
Zemés drebéjimas Arménijoje,

karas Gruzijoje 0,50

Antrasis pasaulinis karas 0,71

Istorinis lazis 0,71

Gorbaciovo ,perestroika” 0,48

1940 mety okupacija, pokario

ivykiai, stalininés represijos 0,77

Valstybingumo,

nepriklausomybés praradimas 0,77

Cernobylio avarija, 0,76

Afganistano karas 0,74

Stiprios emocijos, viltys 0,69

Atgimimas 0,28 0,70
Tarybinio laikotarpio (maZdaug

nuo 1950 mety) jvykiai 0,77
Asmeniné patirtis 0,63 0,34
1991 mety Maskvos pucas 0,63
Suiruté, ekonominiai

sunkumai, baimé 0,76
PopieZiaus apsilankymas

Lietuvoje 0,59
Faktoriy apraSomoji galia

(i viso 61,3 procento) 10483 77 67 61 58 58 54 51

Nepriklausomybeés, valstybingumo vertybés lietuviy kolektyvi-
néje atmintyje liko tarp svarbiausiy ir 1994 metais, bet atkiirus
valstybe atmintyje jos iSreikstos kiek kitokiomis struktiromis. , Tvir-
Cilausia” yra nepriklausomybés atkiirimo struktira, kurioje, be ne-
priklausomybés, kaip jvykiy paminéjimo kriterijaus, ir jos atka-
rimo jvykiy, nemaZzg svorj turi ir Vokietijos valstybés atkiirimas.
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Kitos valstybés jvykiy atsiradimas buvusioje ,grynoje tautinéje”
struktiiroje rodo, kad lietuviy nacionalizmas ir toliau ,modernéja” —
darosi atviresnis. Atkarus valstybe, visai suprantama, kad sumazéjo
nepriklausomybés praradimo struktiiros reiksmé, i ja pateko ir po-
kario bei represijy atmintis ir ji yra ketvirtoji pagal elementy rysiy
stipruma.

»Tamsioji” nepriklausomybés atkiirimo jvykiy pusé - Sausio 13 ir
kiti tragiSki jvykiai — sureikSmino auky struktiiros vieta kolektyvi-
néje atmintyje. Zmoniy auky prasmé atmintyje nepakito - reikmin-
gosnetik ,savos” aukos: Sausio 13 aukos Zmoniy atmintyje susijusios
su Armeénijos Zemés drebéjimo, Gruzijoje neseniai vykusio karo
aukomis. Cernobylio avarija ir Afganistano karas atsidareé kitame ~
penktajame — faktoriuje, bet antrasis ir penktasis faktoriai gana glau-
dziai tarpusavyje susije (jy rysio koeficientas 0,47).

Trecioji — , pasaulinés reikSmés jvykiy” — struktira turéty bati
susiformavusi jvykiy istorinio reikSmingumo kriterijaus pagrindu:
be ,istorinio lazio”, kaip jvykiy paminéjimo kriterijaus, { ja jeina
Antrasis pasaulinis karas ir ,perestroika”: ji irgi rodo universaliy
vertybiy svarba lietuviy kolektyvinéje atmintyje.

Sestoji — emocijy — kriterijaus pagrindu susiformavusi atminties
struktiira rodo, kad Atgimimo ir emocijy rySys atmintyje isliko, bet
susilpnéjo, o su patirtomis emocijomis taip pat susijusi ir nepriklau-
somybés atkarimo jvykiy (Kovo 11) atmintis.

Atgimimas uzima dar svarbesne vieta kitoje neseniai iSgyventy ir
sukeélusiy stiprias emocijas jvykiy atminties struktiiroje (astuntaja-
me faktoriuje); joje jis susijes su 1991 mety Maskvos puco ir kiek
maziau —su Sausio 13 atmintimi, taip pat asmenines patirties ir emo-
cijy kriterijais.

Septintojoje struktiiroje asmeninés patirties kriterijus stipriai su-
sijes su sovietinio laikotarpio (daugiausia reiskiancio ekonominj
stabiluma) atmintimi. Tai rodo, kad 1994 metais kolektyvine atmintj
veikia jau kitokiy (ne karo ir represijy kaip 1989-aisiais) iSgyventy
ivykiy patirtis, ir ji yra dvejopa: jau minétoji atgimimo ir kity ne-
priklausomybés atkirimo jvykiy (Sestasis ir astuntasis faktoriai) ir
sovietinio laikotarpio kasdieninio gyvenimo patirtis.

Sovietinio laikotarpio ,griZimo” j atmintj rySys su to laiko kas-
dieninio gyvenimo patirties ,reabilitavimu” atmintyje gali biti em-
piriniu argumentu K. Gerberto ,postkomunisty” griZimo j valdzia
Ryty/Vidurio Europos $alyse ry$io su atmintimi interpretacijai: jo
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nuomone, tai reiSkia ne atsisakyma nuo , tautinés atminties”, o dalies
gyventojy troskima, kad biity pripaZinta jy gyventy , paprasty gy-
venimy”, be heroizmo ar dramatiSky iSdavysciy, atmintis.*

Atskiros (devintosios) suirutés, ekonominiy sunkumy kriterijy
pagrindu susiformavusios struktiiros atsiradimas kolektyvinéje at-
mintyje irgi rodo, kad atmintyje tampa reikSmingesnés , kasdieninio
gyvenimo” vertybés.

Lietuviy kolektyvinés atminties empirinio tyrimo rezultatai pade-
monstravo pradZioje minéta atminties ,prigimtinj sudétinguma”:
atkiirus valstybe ir formuojantis ,pilietinei tautai”, jvairéja ir jos
atmintis.

24 Esbenshade, op. cit., p. 96.



