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Jeigu tiesa, kad pragaras gristas gerais norais,
tuomet, be abejo, rojus gristas blogais.
Henrikas Pontopidanas

Pastaruoju metu ,nacionalizmo” terminui jsitvirtinus vieSoje var-
tosenoje, atsirado pernelyg pladios, neapibréztos, netikslios ir grynai
voliuntaristinés-konjunktiirinés jo reiksmés nusistovéjimo pavojus.
Todél i8 pradZiy reikia suformuluoti bendra, bet pakankamai api-
brézta jo apibiidinima. Atrodyty, kad paciabendriausia prasme tikty
nacionalizmu laikyti vieSai iSreik3tos iStikimybés tam tikrai tautai
formy visuma istorinéje raidoje. Kalbéjimo ar raSymoapie tq , tauting
iStikimybe” lingvistinés ir semantinés struktiiros sudaryty nacio-
nalizmo retorika, visada realiai funkcionuojancia tam tikrame isto-
riniame socialiniame kontekste, socialinio laiko tékméje. Misy uz-
davinys — panagrinéti tas retorikos struktiras, tiksliau, tam tikrus
Sablonus, atsiZvelgiant j konteksta.

Tam tikri lietuviy nacionalizmo retorikos Sablonai atsiranda XIX
amZiuje, nors uzuomazgy galima aptikti ir anksciau. Pateike tam
tikra nacionalizmo retorikos Sablony klasifikacija, toliau panagriné-
sime konkrecius ju pavyzdZius bei istorines dermes, istorines funk-
cijas ar disfunkcijas.

,Tauta” nacionalizmo retorikoje apibidinama pagal analogija su
tam tikru tikrovés reiskiniu. Tai gali biti Zmogaus kiinas ar jo dalys,
jo gyvenamoji aplinka, gyvoji ir negyvoji gamta, koks nors me-
chanizmas, religiniai jvaizdziai ar nejrodomas, bet vidine patirtimi
pasiekiamas laisvés patyrimas. Tad nacionalizmo retorikos Sablonus
galétume jvardyti kaip: 1) fiziomorfinj, 2) technomorfinj, 3) amorfi-
nj, 4) antropomorfinj, 5) teomorfinj.
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Fiziomorfinis 5ablonas lietuviy nacionalizmo retorikoje tiek XX,
tiek XIX amziuje nebuvo labai paplites, bet pavieniy jo pavyzdziy
esama. Antai Zurnalistas Vytautas Alantas istikimybe lietuviy tautai
apibudino kaip ,nevystancia lietuvybés géle”!. Tautos prilyginimas
jvairiems gyvosios ir negyvosios gamtos vaizdiniams ypaé¢ budingas
Simonui Daukantui, anot to paties Alanto, ,miisy nacionalizmo pra-
dininkui”? 1822 metais paraSytuose Darbuose senyjy lietuviy ir Ze-
maiciy Daukantas rasé: ,Aiskiai gal Lietuva ir Zemaicius palyginti i
ang uolg, vidury jiros esancig, ant kurios noris siaucia jsiutusios
vilnys, norédamos ang pragare jiiros pagramzdyti, vienok, visy
narsiau ang uzgavusios, pacios skysta ir nyksta [...].”3

Technomorfinis Sablonas atsirado tik XX amzZiaus lietuviy nacio-
nalizmo retorikoje, nors isskirtinesnés vietos ¢ia irgi neuzémé. Gal
daugiau jis buvo vartotas 1989 metais, kalbant apie Lietuvos eko-
nominés savivaldos mechanizma, taciau populiarus bei patrauklus
netapo. Panasiis Sablonai buvo biidingi sovietinei retorikai, tarkim,
Michailas Gorbaciovas sovieting imperija lygino su didZiule maSina:
»MilziniSkas galingos masinos smagratis sukosi, kai tuo tarpu arba
transmisija nuo jo j darbo vietas buksavo, arba atsileido valdymo
dirZai.”* Atsiribojimas nuo sovietinés tikrovés pirmiausia vyko atsiri-
bojant nuo jos retorikos Sablony, o technomorfizmas buvo neabe-
jotinai tapatinamas su sovietine mastysena.

Laisve invokuojantis, t.y. amorfinis, Sablonas lietuviy nacionaliz-
mo retorikoje buvo kur kas populiaresnis uz aptartuosius. Jau 1794
mety sukilimo atsiSaukimuose raginama kovoti dél tévynés laisves,
dél,, miisyzemés” (Lietuvos) laisvésir laisvés ,miisy Zeméje” (Lietu-
voje): ,Broley mili sprowa musu giera, walnasty mumis duoda, o
neprieteley noreja mums yszpleszty, paredka giara ziamoy musu
nepryleyda.”® Kadangi buvo kreiptasi i visus Lietuvos gyventojus,
tai 1794 metai laikytini apskritai modernios lietuviy nacionalizmo

Vytautas Alantas, Tauta istorijos vingiais: Ideolog. mgstymai, Chicago: A.F.
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Simonas Daukantas, Rastai, sudaré Vytautas Merkys, t. 1, Vilnius: Vaga, 1976,
p.313.
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retorikos atsiradimo pradZios momentu. XIX amZziaus pradzioje
,laisvé”, tévynéslaisvé” nebuvo atsiejama nuo konstituciniy pazia-
ry: to meto Lietuvos gimnazistai ant namy sieny rainédami , laisvé”
greta minéjo ir ,konstitucija”.® Zinia, ne visi i3 ju suprato Sio zodzio
reikSme, raseé jj su gramatinémis klaidomis, taciau svarbu buvo ne
klaidos, o tai, kad konstitucija buvo suvokiama kaip neabejotina pir-
miné vertybé, kurios reikSmé iSaiskéja bégant laikui. XIX amzZiaus
viduryje iSsilaiké panasus asociatyvinis rysys. Vienoje giesméje Die-
vo buvo prasoma: ,grazinki Laisve ir Tévyne'”, t.y. ,Laisvé ir Té-
vyné” suvokti kaip neatskiriami, bet toli grazu netapatis vien tik
Jtévyneés laisvei”. Tévyné tokiu atveju yra individualios laisveés rais-
kos erdvé, vieta, kur Zmogus gali biiti suauges, t.y. laisvas ir uz save
atsakingas. Teodoras Narbutas savo Lietuviy tautos istorijos pirma-
jame tomeras$é, kad , lietuviy tauta, nepakesdama savo laisviy suvar-
Zymo ir norédama iSsivaduoti i§ priespaudos, pasinaudodavo lais-
vésdeivés simboliu”, ir pateiké greiCiausiai savo paties sukurta daingq
apie laisvés deive, vardu Lietuva, Sitaip labai savotiSkai ragindamas
kovoti dél tikrosios laisvés:

Mieloji Lietuva,

Brangioji laisve!

Dingai dangaus erdvéje,

Kurgi taves iekoti?

Gal jau tik mirties prieglobsty?
Tezitiri vargsas kur nori:

Ar pazilrés j rytus,

Vargas, prievarta, engimas,
Prakaitas nuo darbo, kraujas nuo smigiy
Placiai uzliejo Zeme.

Mieloji Lietuva,

Brangioji laisve!

NuzZenk i§ dangaus, pasigailék.?

Taip pat ir Daukantas daugelyje savo veikaly ra3é apie , liuosybg”.

o
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XX amZiaus pabaigoje aiSkiai matyti atotriikis nuo 3ios retorikos
tradicijos. Laisvé nebéra lokalizuojama individualiai. Tai arba vals-
tybinio mechanizmo, arba kolektyvo laisvé, kolektyvinio kiinisku-
mo laukas.’ Siikis , Laisve Lietuvai” XX amZiaus pabaigos kontekste
visiskai neatitiko XIX amziaus vidurio ,Laisvés ir Tévynés” §ikio,
jame nebeliko vietos individo autonomijai. Laisvé — tai tik istikimy-
bés tautai raiskos laisvé:

Kraujo upés nutekéjo...
Lietuva - laisva! Rugséjis...
Tautos himng giedam vélei."”

Amorfinio dél savo beribiskumo erdvélaikio horizontas transfor-
mavosi j amorfinés kisieliaus masés pavirsiaus linija. Likimo ironija,
kad amorfinj Sablong XIX amziaus pirmojoje puséje palaikiusi Lie-
tuvos bajorijos kultira XX amzZiaus pabaigoje pati imta be islygy
traktuoti kaip sudétiné antropomorfinio tautos kiino dalis. Anot
vienos Ukmergés bajory giminés palikuonio V. Vyco, , Lietuvos ba-
jorai sukaupé didziules meno, mokslo ir kultiros vertybes, iSpuosé
Lietuva graZiausiais parkais, pastaté reto groZio pastatus —architek-
tiros paminklus. Dél susidariusiy istoriniy aplinkybiy, asmeninés
tragedijos kaina viska paliko Lietuvai.” Taigi né abejoniy negali biti
dél nacionaliniy bajorijos intencijy ir dél jos vien tik gery darby. Kad
bajorai patys né plyty muaryti nemokéjo statydami ,architektiiros
paminklus”, — visai nesvarbu. Tad gal ir tikrai ,tenka apgailestauti,
kad kartais Lietuvos bajory atzvilgiu ironizuojama ne tik buityje, bet
ir spaudoje”. Reikia tikéti, kad ,Siandieng bajorai nenori ir netroksta
jokiy privilegijy”." Bajorystés mylétojy Siandieninéje Lietuvoje elge-
sys labai primena jankio elgsena karaliaus Artliro dvare, apradyta
Marko Twaino. Abiem atvejais istorinés realijos (tebiinie jos savaime
graZios ar Slykscios) atrodo kaip linksmos Zaidynés, viduramzisko
stiliaus turnyras, kurio uzkulisiuose stovi koks nors ,bosas”.

Tiek XIX, tiek XX amzZiaus lietuviy nacionalizmo retorikoje labai
populiarus buvo antropomorfinis Sablonas. XIX amzZiaus pirmojoje
puséje lietuviy nacionalizmo veikéjai mégdavo nubrézti analogijas
tarp tautinés kultiiros ir Zmogaus kino daliy. PavyzdZiui, formuota

9 Apie iSsilaisvinantj kolektyva Zr. Vytautas Kavolis, ,Preliminarinés pa-
radigmos. Atgimstanciy dievy uZsiémimas”, Literatiira ir menas, 1991, nr. 41.

10 Albinas Savickas, Palike kancig, Kaunas, 1992, p. 40.

V. Vycas, ,Lietuvos bajorai ir Ukmerge”, Eskizai, 1995, nr. 8, p. 44.
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paziiira, kad kalba - tautos liezuvis. Daukantas 1861 mety lapkritj
laiske Motiejui Valanciui su pasididziavimu ir pasimégaudamas rase:
»radiau prigimtu lieZuviu, taip kaip kiti kad raseé ir raso Petropiléje ir
Maskvoje, Kazaniuje ir Varniuose [...]”?%. Pirmasis Biblijos vertéjas |
lietuviy kalbg Juozapas Arnulpas Giedraitis knygos pavadinime
pazymejo, kad ja miisy, lietuvisku, liezuviu iSguldé kunigaikstis
J.A. Giedraitis.”* PaSiepdamas kai kurias su tokiu antropomorfiniu
supaprastinimu susijusias iSvadas Vladislavas Kondratoviéius-Siro-
komlé rase:

O Dauksa mums prie alaus problemg iplétos,
Kad nebuvéliy karalius visai nemokéjo lotyniskai,
Kad Valancius sukurs jy lietuviska salele

Ir kad senovés lietuviai vaiksciojo be...

Ir kad ta istorijoje garsi Pajauta

Nesiojo krinoling su triptidZiais lankais,

O 18 ty seny iSvady savasias iSves,

Kad Lietuva buvo dar pries pasaulio pradzia."

Apskritai antropomorfinis Sablonas XIX amZiuje yra budingas ir
kity nacionalizmy retorikoms. Antai vienas i3 slavy vienybés sajii-
dzio veikéjy rase:

Jeigu miisy jvairios gentys baty auksas, sidabras ir apskritai metalai, a$ i3
visy jy islieCiau vieng statula: Rusija biity jos galva, lenkai - kiinas, cekai -
pediaiir rankos, serbai - kojos, o maZesnés 3akos, slovénai ir kroatai, galéty baiti
islieti j Sarvus ir ginklus. Pries$ §j staba, iSkylantj vir$ debesy ir judinantj Zemg,
visa Europa galety atsiklaupti.'

Kitas i5 panslavisty rasé apie ,,milZing, uZimantj puse Europos; jo
galva - Ilyrija, kriitiné — Vengrija, Sirdis plaka prie senyjy Tatry, o
juosmuo — Lenkijos lygumos, jo kiinas — begalinés Rusijos erdvés, o
kojos remiasi j Siaurés ledyna ir j kiny sieng; vienas kraujas teka jo
gyslomis — slavy tautybé”!¢. Heinrichas Heine lygino Vokietijg su

12 Simonas Daukantas, Rastai, t. 2, p. 784-785.

13 Naujas istatimas Jezaus Christaus Wieszpaties Musu. Lietuwiszku LeZuwiu Isgulditas
par kunigaikszti Jozapa Arnulpa Giedrayti... Wilnius, iszspausta pas kunigus
missionarius, 1816.

14 Cituojama i§ Malgorzata Stolzman, Nigdy od ciebie miasto...: Dzieje kultury
Wileriskiej lat migdzypowstanionych (1832-1863), Olsztyn: Pojezierze, 1987, p. 53.

151. Pervol’f, ,Slavianskoje dviZenije v Avstrii“, Russkaja rec, t. 8, 1879, p. 184.

16 Ibid., p. 208.
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mieganciu valdovu, kurio skeptru ir kariina ZaidZia bezdzionés.”

Kai kuriose 3alyse, pavyzdZiui, Anglijoje, antropomorfinio $ablono

vartojimo laikaibuvo ankstesni. Vienas i3 angly literaty, paraes savo
karinj ,angly Zmonéms |[...] anglisku lieZuviu” aikino:

[...] nors radymas kitu lieZuviu biity buves labai naudingas mano mokslui ir

taip patlabiau derantis mano vardui, a§ manau, kad mano darbas gerai jdétas,

nors truputj ir kliudo mano naudai ir vardui, galbiit tarnaus Anglijos bajory ir
jomeny, kuriy labui a§ émiausi Sio darbo, malonumui ir patogumui."1

XIX amziaus pabaigoje Siek tiek pakei¢iamas antropomorfinio
Sablono sukirpimas Lietuvoje. ISrySkinamos ne atskiros antropo-
morfinés dalys, o pats tautos kiinas. 1885 metais Juozapas Miglovara
Ausroje raso: ,Brolei Lietuvei! vieni kitiems akiu nekapokime, visi
vienaip sznekékime savytarpyje, paZinkime ir gelbékime kits kitg
reikaluose. Susiliekime taikei i vieng gentinj kung po senu vardu
Lietuva.”’ Toks Sablono pakeitimas galéty biti siejamas su mazé-
jancia bajorijos politinés kultiros jtaka lietuviy nacionalizmui, indi-
vidualistinj nacionalizma kei¢iant kolektyvistiniu, kada pagrindiniu
nacionalizmo démeniu imamas laikytietnosocialiniy savybiy komp-
leksas, o ne subjekto laisvavalis apsisprendimas.

XX amziaus pabaigoje matome panaSaus antropomorfinio kolek-
tyvinio tautos kino jvaizdZio kontairus. 1990 mety vasarj laiske Lite-
ratitrai ir menui Danuté Grigonyté-MarcinkeviCiené raso: , Lietuva
tokia maza, o misy tiek nedaug, tad dirbkim visi kartu, neskai-
Ciuodami, kas pirmas, kas paskutinis. Raukim kerpes, kuopkim
Siuksles i§ dvasios uzkaboriy - pirmiausia savo, paskui artimo,
draugo, nepazjstamo. Visi kaip vienas.”? | tokj kolektyvinj antropo-
morfinj kiing sulydomi ir Zymesni tautieciai. Vytautas Juodka, Vy-
tauty klubo prezidentas, 1994 metais rasé:

Vytautas Didysis ir Lietuva buvo, yra ir bus neatskiriama savoka. Jis visu
savo prasmingu gyvenimu, energija stiprino ir tvirtino Lietuvos valstybe.
Siandien mes, turintys Vytauto vardus, tai turime gerai suvokti ir susimastyti,
kokia 3iuo metu yra Lietuvos valstybé, jos santvarka, ar klesti demokratija,

17 Zr. K. Franke, Istorija nemeckoj literatury v sviazi s razvitijem obscestvennych sil,
Sankt Peterburg, 1904, p. 536.

18 L. Greenfeld, Nationalism. Five Roads to Modernity, Cambridge Mass., 1992, p. 43.

19 Lietuviy tautos praeitis, t.7, kn. 1-4: Skirtas ,, Ausros " Simto mety sukakciai paminéti,
redagavo Jonas Dainauskas, Chicago: Lietuvos istorijos draugija, 1983, p. 113.

20 Literatira ir menas, 1990, nr. 8, p. 11.
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teisingumas, ekonoming, socialiné gerové, kultiira, tolerantiSkumas, pagarba,
mokéjimas suprasti vienas kita, dvasingumas, dorove, ramybé. Tai apsvarstg
ir jverting, jei mylime savo tautg, jei verti Vytauto vardo, privalome dirbti
Lietuvai Tévynei.”!

Tais paciais metais prie buvusio sovietinio Saugumo pastato Vil-
niuje, Gedimino prospekte, tarp kity buvo iSkabintas ir plakatas su
tokiu uzrasu:

Graziau, kai didvyriai mylédami veda
Tévyne naujais atgimimo keliais.
Palaiminti jas, atgimimo laikai,

Ir jis, iSrinktieji Tévyneés vaikai.?

Tam tikri svarbesni antropomorfinio tautos kano organai - tai did-
vyriai. Taine tik garsiis politiniai veikéjai, o visi vienaip ar kitaip tautai
nusipelng zmonés, pavyzdziui, kad ir kai kurie kalbininkai ~ , kalbos
Saukliai”: ,Kada masy nenuilstantys kalbininkai, kada kalbos Sauklys
A. Pupkis galés ramiau atsikveépti?“* XIX amZiaus pradZzioje daugiau
dZiaugtasi kai kuriais tautos kiino organais (pirmiausia - lieZuviu), o
XX pabaigoje jau susiriipinta antropomorfinio tautos kiino totaline
sandara, jo kiekybinés ir kokybinés apimties visuma. Anot Sigito
Gedos, ,mums yra daugybé Sansy iSplaukti, tik reikia susirinkti tai,
kas priklausé miisy tévams ir seneliams, misy daiktus ir masy zais-
lus, musy véliavas, misy knygas, miisy baznycias ir visas masy relik-
vijas“?. Ne tik visas antropomorfinis tautos kiinas, o ir atskiros jo dalys
XX amZiaus pabaigoje imtos laikyti Sventomis ar sakralinémis. Tai, be
abejo, nepaprastai reikSmingi organai, ir mintis apie jy pasalinima
netgi iskirtiniais atvejais atrodo Sventvagiska. Tam tikromis aplin-
kybémis juos galima tiktai prakeikti (iSkeikti), kaip tai daro Ricardo
Gavelio Vilniaus pokerio herojus, Vilniaus aukstutinés pilies boksta
vadindamas ,,Vilniaus falu”. Lietuviy tautiniai prieSai krastutinio
nacionalizmo retorikoje biidavo jvardijami kaip ,,délés”, ,grybai” ir
pan., t.y. kaip fiziomorfinio ar antropomorfinio kiino parazitai. Beje,
svarbu, kad taip apie lietuviy prieSus beveik nekalbéta XX amzZiaus

21 Vytautas Juodka, Veikiame aktyviai, Vytautas, 1994, nr. 8, p. 2.

22 Autoriaus nuora3as i5 asmeninio archyvo.

23], Kasys, , Tautair nacionalinis charakteris”, in Tauta ir mes: Straipsniy rinkinys,
sudareé Stasys Tuménas, Siauliai: Titnagas, 1990, p. 12.

24 Saulius Pivoras, ,Kuo ypatingas Siuolaikinis Lietuvos atgimimas”, Mokykla,
1992, nr. 34, p. 31.
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pabaigoje, norsir pasitaikydavo vienas kitas atvejis. Pavyzdziui, 1989
mety birzelio 2-3 dienomis vykstant Lietuvos komjaunimo XXII
suvaziavimui, jj lydéjo ir plakatas su uzrasu: ,Komsomolas - Lie-
tuvos siurbélé“*. Antropomorfinis Sablonas dazniausiai belytis, bet
kartais tauta ar Tévyné jvardijama kaip moteris, motina: ,Lietuviy
tauta [...] motiniska Sirdimi nori jus suprasti.”?

Bene ryskiausias lietuviy nacionalizmo retorikos Sablonas — teo-
morfinis. Intensyvesnis jo vartojimas pastebimas XIX amziaus vidu-
ryje ir neabejotinai sietinas su jo patrauklumu valstieciy kataliky
daugumai; 1858 mety Alantos valstieciy praSyme vyskupui Motiejui
Valanciui skaitome: ,Mes dabar kenciame taip, kaip Kristus kentéjo
nuo zydy. Ak, VieSpatie, VieSpatie, kaip mes ir miisy maZi vaikuciai
dabar kenciame! Dabar pas mus kiekviena diena tai lyg Paskutiniojo
Teismo diena.”? Taigi vienas i§ pagrindiniy teomorfinio Sablono
pavyzdziy yra kenciancios ir religinio iSsigelbéjimo laukiancios tau-
tos jvaizdis. Taciaujis XIX amzZiuje dar nebuvo taip tiesiogiaisiejamas
su spiritualistiniu kiiniSkumu kaip XX Simtmetyje. Apie ,tautos
kancias” i5 tikryjy nemazai kalbéta XX amzZiaus pabaigoje. Poezijos
rinkinio Palike kan¢ig autoriaus Albino Savicko suSukime , O Lietuva
kanciy!..” iSvystame tikra kankinystés sala, atskirta nuo pasaulio ir
izoliuota savo kanciose. Tai kencianti Tévyné - vienintelé teisioji:

Lietuva, Lietuva -

Zaizda atvira...

Ji teisi —ji viena!

Mus, kaltus, misy Dievas nuteis...*
Tad teiséta kancia (nes nepelnyta) yra tiktai Tévynés, o visos kitos
kancios — atpildas uz kaltes. Lietuva — virSiausias dievas, nes Dievas
yra tiktai jos parankinis, teisiantis kaltuosius Vienintelés Teisiosios
akivaizdoje. P. Demeikio Baltijos keliui skirtame eilérastyje kancios —
jau praeitis: ,Kelio giesmé viena man ir tau — milijonui. / Rankom
susiéme visi kylam aukStyn ir giedam.”%, bet ¢ia vél matome kiina,

25 Zr. A.Matulionio daryta nuotrauka knygos Lietuva ir Sqjidis, Vilnius: Lietuvos
MA Filosofijos, sociologijos ir teisés institutas, 1990, 164 p. prieduose.

26 Nenugalétoji Lietuva: Antisovietinis pogrindis; Kalba dokumentai,sudaré A. Liekis,
kn. 3: Lietuvos partizany spauda (1944-1949), Kaunas: Audra, 1995, p. 34.

27 Baudziaua. Atsiminimai, padavimai, legendos, redagavo Petras Ruseckas, t. 1,
Kaunas, 1936, p. 42-43.

8 Savickas, op. cit., p. 53.

29 P. Demeikis, ,Baltijos kelio giesmé”, Taurosta, 1989, nr. 14 (28), p. 5.
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jau nebe antropomorfinj, o spiritualistinj. Tai yra ritualizuotas, su-
stinges, vadinasi, mires kiinas. Spiritualistinio kiino kancios primena
markizo de Sade’o apraSyta vienos vienuolés kankinimo btida: dva-
sininkas Zada jai suteikti neZemiSkiausia palaima kankindamas jg
Sv. PranciSkaus rykste, bet i$ tikryjy jai nematant tai jvykdo naudo-
damas savaja vyriSkumo rykste. Argi yra skirtumas, kaip kankinasi
kaniskumo ribomis visi§kai apibréZiamas kiinas.

Gana aiskiis ir pagrindiniai teomorfinio Sablono modeliuotojai XX
amziaus pabaigoje. Tai kai kurie klerikalinés kataliky dvasininkijos
aplinkos agentai. Dar devintojo deSimtmecio pradzioje Lietuvos Kata-
liky Baznycios kronika rasé: ,Musy tauta [,maZa katalikiska tauta prie
gintarinés Baltijos’] jau keturi deSimtmeciai niokojama sutelké savo
dvasines jégas ir su viltimi, ypac per paskutinj deSimtmetj, eina j
atgimima su Siikiu: ,Visa atnaujinti Kristuje’ “*. Tai dar XIX amziaus
pabaigos lietuviy katalikiSkoje spaudoje plétotos retorikos tradicijos
tasa, kurioje tauta apibréZiama spiritualistinio kiino metaforomis.

Visi nacionalizmo retorikos Sablonai turi tam tikras socialines—isto-
rines funkcijas. Tarkim, pradiniais tautinio sajidZio momentais labiau
buvo pasitikima antropomorfiniu arba amorfiniu $ablonu, o jtampos
momentais — teomorfiniu. Taciau, matyt, bty klaidinga tvirtinti, kad
visi Sablonai yra vienodai pageidautini ir reikalingi. Labai pavojingas
yra teomorfinis Sablonas, apeliuojantis i spiritualistinio kolektyvinio
kiino formavimo imperatyva, visiSkai uzgniauziantis individualios
kirybinéslaisvés, kancios ir atsakomybés idéja. Tai yra tas atvejis, apie
kurj amerikie€iy politikos filosofas Ericas Hofferis kalbéjo:

Dvasiskai suzlugdytas individas vis dar turi pasirinkima: jis gali pradéti
nauja gyvenima ne tik tapdamas kokios nors korporacijos nariu, o ir pakeis-
damas aplinka ar visa siela atsiduodamas tam tikrai jj uZvaldanéiai veiklai. Bet
unifikuotas individas neturi pasirinkimo. Jis turi tvirtai sukibti su kolektyvu ar
kaip nukrites lapas dZiti ir nykti.»!

Galbiit maZziausiai Zalingas, galimas daiktas, ne tik kad neiSven-
giamas, o ir biitinas, yra amorfinis Sablonas, ypac individualia laisve
ir jos Zemiskaja erdve, ZemiSkojo pastovio vieta — tévyne - iSrys-
kinantis jo pavyzdys.

30 Lietuvos Kataliky Baznycios kronika, t.7:1981-1983, Chicago: Lietuvos kronikos
sajunga, 1984, p. 96.

31 Eric Hoffer, The True Believer. Thoughts on the Nature of Mass Movements, New
York, 1963, p. 132.



