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Kaip Kestutis semiotikos moke:
Siek tiek prisiminimy, sapnu,
diagnoziy ir prognoziy

Dalyvavo: Natalija Arlauskaiteé, Elzbieta Banyte, Paulius Jevsejevas,
Laurynas Katkus, Taisija Oral, Dalia Satkauskyte, Dainius Vaitiektnas.
Moderavo Loreta Macianskaité.

I. Tarp Aristotelio ir , TikTok”

Loreta Macianskaité: Acit, kad susirinkote. Nutaréme gyvai pa-
sikalbeti apie literattira - numeriui, skirtam Kestuc¢iui Nastopkai,
toks formatas labai tinka. Juk niekas neberandame laiko nejparei-
gojanciam pasnekesiui. Stengiausi pakviesti Zmones, kurie buty
ir i§ artimos Kestuciui aplinkos, ir Siek tiek i Salies - skirtingy
karty, skirtingy nuostaty bei patir¢iy, bet vienaip ar kitaip susije
su jo veikla.

Natalija Arlauskaité: Baty labai idomu suzinoti, kaip tu tas masy
nuostatas apsibrezei.

Loreta Macianskaité: Na, kas labiau atsidave semiotikai, o kas -
maziau. Specifinio tyrimo neatlikau, bet noréjosi, kad nebuty
vienoda publika. Jei deél Kestucio santykio su semiotika niekam
abejoniy nekyla, tai miisy nuostatos tokios... judrios, pasikeitusios
per laika. Kai paskai¢iuoji - Greimo centras, jsteigtas 1992-aisiais,
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gyvuoja jau vir$ trisdeSimt mety, o semiotikos magistranttiros
programa - jau dvidesimt. Pasikeité pozitris ne tik i semiotika,
bet ir j pacia literattir, jos formas.

Tad pirmas klausimas - apie tradicine literatGros samprata. Kas
i$ jos liko? Ar dar galime referuoti i ,tradicija”, kokia ji egzistavo
anksc¢iau? Kas, jisy nuomone, buty ta ,tradiciné” samprata
giandien?

Natalija Arlauskaité: O kas yra ,tradicine”?

Loreta Macianskaité: Klasikiniu poziariu - ZodZio menas. Epas,
lyrika, drama - su nusistovéjusiomis zanrinémis strukttromis.
Kiek ir kur tai galioja dabar?

Paulius Jevsejevas: Bent jau semiotikos magistrantaros studijose
atskaitos taskas yra tvirtas tikéjimas atidziu skaitymu. Bet ar tai
tikrai yra tradiciné literatiiros samprata? Gal nebttinai.

Dalia Satkauskyté: Noriu priminti ir dailétyrininky nuogastavi-
mus, kad net Dailés akademijoje praktikams nebedéstomi klasiki-
niai pagrindai. Kuo toliau, tuo labiau ryskéja polinkis dekonstruoti
ar kritikuoti, ta¢iau daznai nesugebama atidziai perskaityti teksto ir
atpazinti, kaip prasme formuojasi per poetika, strukttira ir panasius
elementus. Todél manau, kad tradiciniai metodai tebegalioja ir
tebéra reikalingi. Zinoma, galbat ne taip rigoristidkai, bet batina
mokyti jsisavinti bazinius dalykus, o tik tada su jais ka nors da-
ryti. Loreta, prisimink, kaip mes pacios kovojome prie$ tradicine
literattiros istorijg, nes ji mums atrodé nejdomi. O dabar supranti,
kad be fundamentaliy literattros istorijos Ziniy - niekur nesidesi.
Nors, aisku, pati istorija kinta...

Elzbieta Banyté: Mokykloje tai veikia $imtu procenty. Kaip
dirbti per literattiros pamokas, jei neperduodi vaikams to, kas
suformuluota dar Aristotelio laikais? Jie turi gauti pagrinda ir,
kaip a$ suprantu, mokykloje tai yra atidus teksto skaitymas. O i§
ko jis ateina? I$ ty paciy klasikiniy dalyky. Epika, lyrika ir drama
tebegalioja - vaikai turi turéti klasifikacijos sistema. Ir pats privalai
ja tureti, reikia labai aiskiy atramy. Jei prarandame klasikines atra-
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mas ir strukttirg, lieka chaosas, o mokykloje néra nieko blogiau uz
chaosa. Tada niekas nieko nebesupranta. Universitete gal ir galima
viska dekonstruoti, bet mokykloje - ne.

Laurynas Katkus: I$ tiesy, akivaizdu, kad tokia literattiros sampra-
ta traukiasi - ji neiSnyksta, bet pradeda konfliktuoti ir konkuruoti
su kitais pozitriais. Literattirology reakcija j tai daznai btina asaros
ir dejonés apie pasaulio pabaiga. Sis lietuviskas katastrofizmas turi
gilias 8aknis. Taciau j §j procesa galime Zzvelgti ir neutraliau: ne
vien kaip i praradima, bet kaip j nattralia sampraty kaita, i$ Salies
stebint, kas ateina j besitraukiancios tradicijos vieta.

Loreta Macianskaité: Tradicine literattros samprata stipriai
koreguoja nauji Zanrai bei jvairios tarpineés formos, pavyzdziui,
epistolika. Tai, kas anks¢iau buvo priskiriama paraliteratairai
ir nelaikoma grozine kuryba, $iandien uzima lygiaverte vieta
literattiros lauke.

Elzbieta Banyté: Prie to prisideda skaitmenine rastija, grafiniai
romanai ir kiti vizualas formatai. Panasu, kad literattiros samprata
tiesiog demokratizuojasi ir pleciasi. Sunku pasakyti, kur tai nuves:
galbut ateityje net , TikTok” jrasai bus pripazjstami literatara ir
nagrinéjami pasitelkiant specifines teorines prieigas bei metodo-
logijas. Tiesiog gyvename laikais, kai ribos visur yra issitrynusios.

Natalija Arlauskaité: Man atrodo, kad mes negalime vienu ypu
pasakyti, kaip apskritai keiciasi literatiros samprata. Tai beveik
beprasmiskas klausimas, jei neziarime j konteksta: kur, kam
ir kokiame lauke tie poky¢iai vyksta. Kaita susijusi su pacios
literattiros hierarchinés struktaros transformacijomis - nebeliko
vieningo jsivaizdavimo, kanonai subyréjo, o rangavimo principai
i§ esmés pasikeité. Remdamasi savo patirtimi matau, kad dabar
idomiausios tampa jvairios tarpinés formos. Studiju metais buvo
savaime suprantama dométis jmantriai organizuotais modernisti-
nés tradicijos tekstais, o Siandien démesio centre atsiduria misrios
formos: dokumentika, autofikcija ir kitos.

Svetlanai Aleksijevi¢ ar Annie Ernaux skirtos Nobelio literattiros
premijos yra geriausias Sio ltazio simptomas. Net tokios hierar-
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chija tvirtinancios institucijos pripazjsta poreikj perskirstyti visa
literatarinj landsafty. Pasidaro nebeaisku, kur masy Monblanai,
o kur - kitos teritorijos.

Mano nuomone, $i situacija labai vaisinga. Pasitraukia ne pati
literattira, o anks¢iau dominavusios standartinés formos. | ju vieta
ateina zanrai, anks¢iau likdave parastése. [sivaizduokite - kai mes
baigéme universitety, rasyti baigiamajj darba apie dokumentine
proza buvo praktiskai nejmanoma. Ne tiek déel to, kad kas nors
buty draudes, tiesiog toks objektas nepateko i galimybiy rata.
Siandien tos variacijos yra milZinigkos, ir tai vienas i§ atsakymy
i klausima, kur Siandien yra literattiros vieta, - ji nuolat keiciasi,
kol mes bandome ja ,sumedzioti”. | musy tyrimy lauka jsiverzé
labai daug socialumo ir politiskumo. Siandien vieni, pavyzdZiui,
Paulius, analizuoja gyviuny ,selfius”, kiti, kaip Loreta, prievartos
vaizdavima, ir tai nebatinai yra ,aukstojo” literatariSkumo tekstai.
Analizuojame serialus ir audiovizualias platformas, represiniy
institucijy ar policijos fotografijas. Literattra labai greitai peréjo
i tarpmedijinius santykius, pasikeité ir pati pasaulézitura, kuri
pradZioje buvo stipriai sukibusi su struktaralistine tradicija.

II. Modernus meistrautojas

Laurynas Katkus: Sitalau diskusija sukonkretinti ir aptarti paties
Kestucio Nastopkos literatiiros samprata. Akivaizdu, kad tai buvo
lietuvisko modernizmo vizija - pozicija, kurig jis nuosekliai gyné
kaip kritikas. Jam itin rapéjo mitologinis lygmuo, ypac lietuviy
mitologija. Sios metodologinés ir vertybinés perspektyvos jis
niekada neslépe. Panasu, kad ir Siandien lietuviy rasytojai vis dar
bando j tekstus , prakisti” mitologija kaip tam tikra virSuzdavini:
jilems neuztenka aprasyti buitj, batina suteikti kiiriniui sakralumo
ar archajiskumo dimensija. Sis suvokimas vis dar gajus tiek mo-
kyklose, tiek placiojoje visuomenéje.

Natalija Arlauskaité: Siuo pozitriu Lauryno éimas, atsispiriant
nuo Kestucio Nastopkos tradicijos, yra labai vaisingas. Tai ne
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giaip skonio dalykai, o gilus teorinis jsipareigojimas. Kestuciui
semiotika tapo savotiska teorine uzuovéja, skydu, leidusiu nesivelti
i tiesmuka socialuma ar politiSkuma. Jo metodas diktavo ir pacig
literattiros samprata - tai buvo aukstojo modernizmo tekstai su
aiskiomis, sudetingomis struktiiromis. Nors misy visy mokytojo
ir mokinio santykis su Kestuciu skirtingas, mes visi esame tame
santykyje. Jdomu pamatyti, kur Siandien atsidtréme su savo
teoriniais pasirinkimais.

Dainius Vaitiekiinas: Nors apie ,Zodzio mena” Kestutis uzsimin-
davo su Sypsena, literatara jam buvo kur kas daugiau: tai iStisa
vaizdy sistema, originalus pasakojimo karkasas ir vertybiy matas.
Jis gebéjo meistriskai atverti kiirinio grozj - nuo struktariniy
sluoksniy dermes ir reiksmiy raibuliavimo iki pat garsy samplaiky.
Siuolaikine kritika, linkusi j skubotas i§vadas ir skambias deklara-
cijas, ,létaja” analize daznai nuvertina kaip laiko gaisima. Taciau,
prarandant jnirtingg skaityma, literattira tampa tik eiliniu pranesi-
mu, uzleidzianciu vieta biografiniams ar socialiniams kontekstams.
Kalbédamas apie léta semiotine analize, Kestutis primindavo
pasaka apie vilka ir séjéja, kuris vis nekantriai klausinéja, kada
pagaliau galés valgyti duona.

Elzbieta Banyté: Mokykloje, kol neatlieki atidaus skaitymo ir bent
Siek tiek nei$mokai jo vaiky, nuolat kyla klausimas: kodél autorius
negaléjo visko pasakyti paprastai? Tik perpratus literattirinio teksto
specifiSkuma - o toks suvokimas ateina pamazu - paaiskéja, kodeél
pasirinkta buitent tokia forma. Tai ir yra uzduotis, kuria mes, kaip
~zodzio zmonés” (vélgi - su Sypsena ir kabutése), privalome atlikti:
atverti karinio unikaluma ir paaiskinti, kodél ne viska jmanoma
~Ppasakyti Zmoniskai”.

Dainius Vaitiekiinas: Jeigu reikéty atskirti semiotikus teoretikus
nuo praktiky, kur matytume Kestutj Nastopka? Turbut jis vis tiek
labiau praktikas? Kaip pats sakydavo - meistrautojas. Pabrézdavo,
kad atidaus skaitymo praktika yra biitina semiotikai tobuléti.

Dalia Satkauskyteé: Kartu jis buvo itin istikimas Greimui: jeigu mes
suabejodavome, kartais gaudavome ir barti. Na, ne tiek bardavo,
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kiek karstai gincydavosi ir visuomet gindavo savo mokytojo
pozicija.

Taisija Oral: Bet Kestutis neapsiribojo vien literatiira. Savo knygoje
jis rasé apie siekj , jkasti tikrovei” - juk analizuodamas literattros
tekstus iSmoksti semiotiskai skaityti ir kitus dalykus. Noréciau
pacituoti vieng provokuojancia jo mintj i§ Literatiiros semiotikos.
Pries penkiolika mety jis sake, kad lietuviy filologijoje literattira
vis dar dirbtinai atplé$iama nuo kalbos, o semiotika turi ambicijy
iveikti §j ydinga literatarinj centrizma!. J[domu, ar pasikeite kas
nors per tuos penkiolika mety...

Loreta Macianskaité: Kestutis tikrai nebuvo vien literataroje
uzsisklendes tyréjas. Prisiminkime jo tekstus apie Kisarauska ar
Boscha, poezijos ir dailés santykius. Jis bandé daryti ir $j ta socialiai
ar politiskai astresnio - buvo susidoméjes, greiciausiai studenty
déka, Taline nukelto sovietinio kareivio paminklo atveju kaip
galimu , grazaus gesto” variantu.

Dalia Satkauskyté: Bet jis buvo teksto Zzmogus.

Loreta Macianskaité: Taip, jis buvo teksto Zmogus. Net jeigu
tas tekstas - vizualus. Gali bati, kad kai kurie objektai ateidavo
i§ paskaity: studentai visa laika mus provokuoja, arba impulsa
literattiros ribas perzengiantiems tyrimams duodavo Greimo -
kad ir , grazaus gesto” - sgvokos, skatinancios ieskoti atitinkamo
objekto. Kestutj domino istorijos interpretacija - Gedimino laiskai,
Vilniaus miesto jkarimas.

III. Semiotikos ,akligatviai“?

Paulius Jevsejevas: Panasu, kad kalbant apie Kestutj i$ tiesy
vyrauja teksto paradigma semiotine prasme. A$ pats, kaip jo stu-
dentas, nesijauciu tiesiogiai i$¢jes j visuomenines temas. Veikiau
dabar placiau suprantu pacia semiotika, skirtingas jos tradicijas ir
tendencijas. Pasaulinéje semiotikos erdvéje labai daug jvairoves.

I Kestutis Nastopka. 2010. Literatiiros semiotika. Vilnius: Baltos lankos, 8.
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Laurynas Katkus: Sureaguosiu j pokalbio pradzioje nuskambeéjusj
Natalijos klausima apie dalyviy nuostatas ir prisipazinsiu, kad pats
nesijauciu esas Nastopkos mokinys.

Loreta Macianskaité: Bet buvai jo doktorantas.

Laurynas Katkus: Taip, bet ne mokinys - veikiau aplink besisu-
kantis satelitas. Gerai tai ar blogai - tikriausiai blogai. Siaip ar taip,
tikroji jo mokiné yra Jurga [Jurgita Katkuviené - L. M.]. Teorinéje
plotméje mus su Kestuc¢iu mazai kas siejo. Mano herojus buvo
Lotmanas. Greimas man jau kurj laikg atrodo kaip tam tikras
literattiros tyrinéjimo ir kalbéjimo apie ja akligatvis. Mat su tuo ati-
dziu skaitymu ieina Stai kas: daugelis studentiSkais metais bandeé
taikyti Greima (arba Nastopkos perduotg Greima) ir suprato, kad,
ka beanalizuotum, iSeina vis tas pats - ta pati gamta ir kultara...

Dalia Satkauskyté: Esminis dalykas - ,taikyti”. Taikymas yra
pavojingas dalykas.

Laurynas Katkus: Tokia buvo ortodoksija - to reikalauta, laikyta
teisingu atsakymu. Taciau dabar, zZvelgdamas i$ perspektyvos,
supranti, kiek atidus skaitymas priklauso nuo tavo issilavinimo,
pazitiry, visuomeninés ar literattirines situacijos. Ta atidaus skai-
tymo veliava norétysi nesti ir toliau, tik nesieciau jos iSimtinai vien
su Greimu. Tenka pripazinti, kad tokio tipo skaitymo teritorija
siandien yra gerokai susitraukusi. Ir ¢ia kyla jdomiausias klausi-
mas - kodél? Kokios priezastys tai leme?

Paulius Jevsejevas: Tikiuosi, kad tiek atidus skaitymas, tiek grei-
miné analizé yra gyva, perduodama tradicija. [gydami patirties,
igauname ir daugiau drasos analizuoti teksta taip, kad rezultatas
nebuity vien visada ta pati prieSpriesa ,gamta vs kultara”. | skai-
tymo procesa dabar zitrime gerokai lankséiau.

Dalia Satkauskyté: Nuo Greimo laiky semiotika stipriai pasikeiteé.
Prisimenu, kai paémiau skaityti Greimo mokinio Claude’o Coquet
atlikta Camus ,Svetimo” analize: budama Kestucio mokiné, turéjau
lyg ir viska suprasti, bet buvau sutrikusi - visas Camus ten buvo
i§verstas i formules. Tos formuleés tarsi turéjo isgliaudyti objek-
tyvig romano prasme. Man atrodo, tokio aklo tikéjimo galimybe
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»suformuluoti” prasme Siandien jau néra. Dabartiné semiotika,
ypac pogreiming, kur kas plastiskesne. Patys semiotikai supranta
bendradarbiavimo butinybe: arba semiotika taps multimetodiska
ir bendradarbiaus su kitomis sritimis, arba jos tiesiog neliks. A$
vis griztu prie to paties: atidus skaitymas yra btadas, o ne tikslas.

Paulius Jevsejevas: Bent jau mano akiratyje semiotikos studijos
vis dar didele dalimi islieka batent atidaus skaitymo mokykla.
Nepaisant visy naujy rakursy - ar tai baty kritiné semiotika, ar
intermedialumas - centras ir pagrindiné véliava islieka ta pati.

Taisija Oral: AS taip pat noréciau sureaguoti dél to greimisko
~akligatvio”. Irgi esu i8 ty satelity, tac¢iau dabar kazkaip i naujo
atrandu tiek Greima, tiek pacia semiotika. Galbiit tai vyksta per
naratologinj priéjima. Dirbant su populiariaja literattira, romanais
ar dideleés apimties kariniais, man vél tapo aktuali naratologijos
ir pasakojimo gramatikos sasaja su ideologija. O dél ty formuliy...
Nors jas skaityti néra didelis malonumas, pazitarékime j dirbtinj
intelekta ir kalbos modelius. Siuolaikiniai naratyvo tyrimai, besi-
remiantys algoritmais ir nuotoliniu skaitymu (distant reading), tarsi
vél aktualizuoja formule. Algoritmas juk bando atpaZzinti tam tikra
naratyvo gramatika. Tad man tai néra akligatvis.

Dalia Satkauskyte: Dirbtinis intelektas veikia teksty lygmenyije,
saveikaudamas savais algoritmais. Ta¢iau mes, skaitantys subjek-
tai, tekstg priimame per asmenine, istorine ir kulttrine patirtj.

Dainius Vaitiektinas: Tikriausiai negalime visko apibendrinti, nes
skiriasi net paciy semiotiky stiliai. Pavyzdziui, Ericas Landowskis
vengia griezty formuliy.

Dalia Satkauskyté: Bet jis turi savus modelius.

Dainius Vaitiekiinas: Turi, bet palyginkime ji su Jacques'u
Fontanille, kurio darbai kur kas labiau formalizuoti. Nors
tai irgi tam tikras apibendrinimas - jo teksty esama jvairiy.
Vieni autoriai linke j formalizacija, kiti tg teorine virtuve stengiasi
pridengti, priartéti prie skaitytojo. Teko girdéti i$ paties Fontanille,
esg Greimas puoseléjo vizija pasiekti savotiska ,nuline kalbg”.
Taciau veliau pats pripazino, kad tai nejmanoma: tobulo vertimo
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néra. Kaip rasytoja atpazjstame i$ stiliaus, taip galime atpazinti
ir ry$kaus semiotiko braiza. Paémes istrauka pasakyciau: ,Stai
¢ia - Kestutis Nastopka.”

Dalia Satkauskyté: Kai mes pradéjome mokytis semiotikos, Vaka-
ruose jos aukso amzius jau bléso. Dabar pasaulis yra pliuralistinis,
sudarytas i$ atskiry teoriniy burbuly. Semiotika isgyvena tam tikra
krize, todel vaisingiausia jai bty tapti pagalbininke ar partnere
bendradarbiaujant su kitomis metodologijomis. Jos jrankiai puikiai
padeda jsiskaityti j teksta kaip i konstrukcija. Net Fontanille sako,
kad arba semiotika atsivers kitoms teorijoms, arba jos neliks?. A3
pati dabar renkuosi sociokritika derinti su semiotika, nes semioti-
niai jrankiai moko atidumo ir , teksto kurtuazijos”.

Paulius Jevsejevas: Gana stipriai nesutikéiau. Pranctizy teorijos
laikas gal ir praéjo, bet tas pats Fontanille nepretenduoja buti pa-
galbininku - jis pripazjstamas kaip naujasis popiezius, kuria nauja
teorija. Apskritai semiotika kaip sritis yra maza, bet gyvybinga.
Pavyzdziui, man dabar jdomu derinti greimine naratologija su
biosemiotikos savokomis analizuojant gyviuny literattira.

Dalia Satkauskyté: Gyviny literattirg?

Paulius Jevsejevas: Taip, literatiirg apie gyvanus. Pradéjus
bendradarbiauti su gyvunus tyrinéjanciais semiotikais, pozitris
keiciasi: tam tikra prasme gyvtnai galbaitirgi ,,raso”. Tai néra taip
vienareik$miska.

Loreta Macianskaité: Bet tie biosemiotikai i$ tikryjy ne itin domisi
literattra, ar ne? Fontanille ratas ar italy semiotiné mokykla labiau
orientuojasi j antropologinius tyrimus.

Paulius Jevsejevas: Literattros semiotika dabar yra apmirusi. Kita
vertus, literattira, pavyzdziui, gamtiniu rasymu (nature writing),
éme dométis biosemiotikos atstovai.

2 Jacques Fontanille. 2015. La sémiotique face aux grands défis sociétaux du

XXle siecle. Actes Sémiotiques 118. https:/ /www.unilim.fr/actes-semio-
tiques/5320.
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Dalia Satkauskyté: Taip, jie nebeturi grynyjy literattiros semiotikos
specialisty. Tai lemia akademineés erdves transformacijos. Pavyz-
dziui, daugelis italy semiotiky, dabar rasanciy apie socialinius,
kultarinius fenomenus, anksc¢iau buvo literattirologai. Kadangi
literattiros studenty mazéja, jie priversti ieSkoti naujy tyrimo lauky
ir keisti analizés objektus.

Dainius Vaitiekiinas: Tai turbtt ir yra semiotikos ateitis - jtraukti
naujus, dar neaprasytus reiskinius. Pavyzdziui, atidaus skaitymo
repertuarg pasitelkti analizuojant manipuliatyvius tekstus ar
melagingas naujienas (fake news). Visa tai gali buti labai jdomiai
aprasyta semiotiskai.

IV. Apie kritika be nostalgijos

Loreta Macianskaité: Pasvarstykime apie Kestutj kritikq ir apskri-
tai dabartine literattros kritikos bukle.

Dalia Satkauskyteé: Kestutis savo laiku buvo itin aktyvus kritikas.
Jo recenzijos demonstravo gily jsipareigojima literatarai, ypac -
modernizmui.

Loreta Macianskaité: Ir savo kartai.
Dalia Satkauskyté: Be abejones, ir savo kartai.

Laurynas Katkus: [sivaizduoju, kad rasydamas kritikg Kestutis
savo vaidmenj suvoke kaip darba placiajai auditorijai - inteligenty
bendruomenei, o per ja - ir visai visuomenei.

Dalia Satkauskyteé: Jis buvo plataus profilio: rase ir akademines
analizes, ir labai gyvas recenzijas.

Paulius Jevsejevas: Zitrint i§ iandienos perspektyvos, labiausiai
pasikeiteé butent tai, kad auditorijos dabar labai susiskaidziusios.
Laurynas Katkus: Vadinasi, neradome btido, kaip tas auditorijas
prakalbinti. Akivaizdu, kad autoriteto ir patarimo poreikis yra

milziniskas: matome, kaip influenceriui uztenka nusifotografuoti
su knyga, ir leidykla sulaukia daugybés uzsakymuy. Tai paciy
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kritiky savimonés ir aktyvumo klausimas. Turime puikig isimtj -
Rasos Drazdauskieneés ir Ernesto Parulskio dueta. Jie praktiskai
monopolizavo detektyvy ir trileriy lauka, yra autoritetingi ir ju
klausomasi. Daugiau tokiy pavyzdziy nematau. Bukstagramuose
ir pan. dominuoja tai, prie$ ka Kestutis kovojo visa gyvenima, -
grynos impresijos.

Dalia Satkauskyteé: Parulskis ir Drazdauskiené savo srityje tikrai
sukuria alternatyva - Zmonés zino, kad jie ,nekis bet ko”. Tai puiki
atsvara tam tikrame rate.

Paulius Jevsejevas: [domu, kad Greimo aplinkoje buvo Roland’as
Barthes’as, kuris labai doméjosi populiarigja kultara ir apie ja rase.
Mes gi likome toje $akoje, kuri populiarigja kulttira tradiciskai
nesidomi.

Dalia Satkauskyteé: Taisija, tu esi populiariosios literattiros specia-
liste. Vakaruose elitine literattira kiekybiskai uzima daug mazesne
nisa nei populiarioji. Ar mes labai skiriamés?

Taisija Oral: Anglakalbése Salyse populiarioji literattira turi savo
bendruomenes, kritikus ir atskiras erdves, kurios daznai net ne-
persipina su aukstaja literattira. Pas mus populiariajq literatiira vis
dar bandoma vertinti i§ modernistinés pozicijos. Judame Vakary
kryptimi, bet tam reikia savy struktaravimo principy ir specializuo-
tos kritikos. Kestucio ,, vertybinés kopécios” stipriai veikia iki Siol.
Dalia Satkauskyté: Turiu prisipazinti, kad ir a§ esu ribota siuo po-
zitiriu - man sunku su ta populiariaja kulttira. Vertybinés kopécios
mane tikrai veikia: literatira man visy pirma yra zodZio menas.
Blogos kalbines raiskos tekstus sunkiai suvirskinu.

Dainius Vaitiekiinas: Mano galva, Laurynas uzkabino aktualig
tema. Literattiros kritikoje, kuria siekiama populiarinti knygas,
daZznai pritraksta atidumo tekstui. Kestucio Nastopkos pavyzdys
irodo, kad recenzijos gali bati ir jdomios, ir profesionalios.

Dalia Satkauskyté: Grjzdama prie literattiros kritikos ir Kestucio
Nastopkos, bandau prisiminti, ar jis yra parases isties astriy,
kritisky recenzijy. Kiek pamenu, jis visada uzstodavo savo ben-
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draamzius modernistus - sieké apsaugoti juos nuo primityvaus,
vulgarizuojancio skaitymo. Taip jis gyne Sigita Geda, Toma
Venclova, Jona Juskaitj. Kestucio nuopelnas ¢ia milziniskas: jis ne
tik jvede Siuos autorius j kanong, bet ir iSmokeé mus juos skaityti.
Neprisimenu atvejo, kad bty rases vedamas pykcio.

Loreta Macianskaité: Galbut ankstyvuoju laikotarpiu?

Dalia Satkauskyté: Galbut, reikéty pasidometi. Ta¢iau man atro-
do, kad pagrindinis jo tikslas visgi buvo legitimuoti sovietmeciu
puolamus autorius ir atskleisti modernistine poetika.

Loreta Macianskaité: Man buvo grazu stebéti, kaip velyvuoju lai-
kotarpiu, batent paskutinéje knygoje [siklausymai, Kestutis pradéjo
populiarinti Birzy krasto rasytojus: Eugenijy Matuzeviciy, Kosta
Snarski—Zvaigiduli, Vaidota Spuda. Tai buvo kitokio pobudzio
solidarumas - ne per generacija, o per vieta.

Laurynas Katkus: Sovietmec¢iu ginti menininkus buvo bene
svarbiausia padorios literattiros ar meno kritikos uzduotis. Mano
tévas apie muzikus, pavyzdziui, Broniy Kutaviciy ar Osvalda Bala-
kauska, rasydavo panasiai: pirmame sakinyje jterpdavo privaloma
Lenino citatg, o tada eidavo prie reikalo. Siandien to ideologinio
monolito, kuriam reikéty priesintis, nebéra. Tad dabar tiesiog
galime mégautis, kalbédami apie tai, kas mums patiems patinka.
Turiu prisipazinti, kad as taip pat nerasau kritikos grieZtaja pras-
me, - Kaune veikiantis literattiros klubas yra savotiska ,lengvoji
kritika”. Klube susiduriame su netikéta problema: Zmones yra
atprate nuo gincy, skirtingy vertinimy, kurie yra literataros kritikos
esmé. Viskas tapo nugludinta: jprasta tik atsistoti ir girti.

Loreta Macianskaite: O Kestutis sakydavo: ,Stai ¢ia blogai pakal-
béjo, man jdomu, specialiai paskaitysiu.”

Dalia Satkauskyté: Jis nesileisdavo i smulkius ginc¢us, taciau jo
garsusis straipsnis , Apie Zalias Zuvis” buvo tiesioginis atsakas
~paprastiems skaitytojams”. Jis polemizavo su skaitytojy laiskais ir
bandé atskleisti, kaip i$ tiesy reikia skaityti Sigita Geda. Pasigincijo
i$ esmes.
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Loreta Macianskaiteé: Bet prisiminkime Kestucio pedagoginj etapa.
Tapes universiteto profesoriumi, jis recenzijy beveik neberase.

Natalija Arlauskaité: O ar jis rasé akademiniy leidiniy recenzijas?

Loreta Macianskaité: Atrodo, kad Zymiai maziau, nei galétume
tiketis. Semiotikos 16 tome paskelbta Nastopkos bibliografija, ten
galima tikslintis®. Zinau, kad parage recenzija Viktorijos Daujotytes
knygai Tekstas ir kiirinys, vertino Skirmanto Valento Linguvistinj
pasaulj poezijoje (ji aptaria straipsnyje ,, InterdiscipliniSkumo paies-
kos™). Labai dziaugiuosi, kad 1997 m. buves mano disertacijos
oponentu, véliau parenge recenzijq i$ disertacijos iSaugusiai knygai.
Si teksta paskelbé ne tik Mety zurnale (1999, nr. 7), bet ir rinktinéje
Reiksmiy poetika.

Laurynas Katkus: Kestucio atéjimas j Vilniaus universiteta sutapo
su Nepriklausomybe. Senasis kritikos uzdavinys isnyko, o naujas
neissikristalizavo, $iaip ar taip, ne iki galo.

Dalia Satkauskyté: Ne, Kestutis tiesiog buvo labai jsipareigojes
semiotikai.

Loreta Macianskaité: Véliau jam labiausiai rtpéjo mokyti, jis vykde
savo didaktine programa. Jo knyga Literatiiros semiotika sudaryta
butent taip: tam tikrai temai ar aspektui iliustruoti jis parenka
konkrety teksta ar istrauka. Jis nebuvo tas, kuris verztysi i televi-
zijg; jam buvo svarbiau versti Greima, ji interpretuoti ir jo mokyti.
Jam rapéjo tiesioginis dialogas, o ne sklaida per masines medijas.

Natalija Arlauskaité: Cia svarbus ir temperamentas. A taip pat
nesiverziu komentuoti, man prasmingiau iSversti, sudaryti ar
publikuoti teksta. Nebtuitina visa laika veikti reaktyviuoju rezimu -
galima susikurti savo ritma.

Laurynas Katkus: Misy viesojoje erdvéje, kalbant apie literattira,
niekas nebemini konteksto. Ar ne Jarateé Sprindyte teige, kad nebe-
prisimenam to, kas vyko prie$ deSimtmet;j ar kelis desimtmecius:

3 Kestu¢io Nastopkos bibliografija. 2021. Semiotika 16. https:/ /www jour-

nals.vu.lt/Semiotika/1t/article/view /25357 /24735.
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$tai, sakykim, yra Sigito Parulskio tokia ir tokia knyga, o $is naujas
romanas yra kuo nors j ja panasus arba skiriasi. Tos dimensijos
beveik néra. Noretysi, kad pagrindinis literatGrinio gyvenimo
centras vis delto baty rasytojy, kritiky ir akademiky bendruomene,
kuri susikalba tarpusavyje be ,Goodreads”. Ta¢iau man regis, esam
pernelyg pasyvis - ne vien ta prasme, kad mazai raSom recenzijy,
bet kad neprotestuojame, susitaikome su kritikos marginalizacija.

Paulius Jevsejevas: Laurynai, dabar jau utriruoji - juk esi skaitymo
kluby veikéjas, o klubai dabar isgyvena atgimima. Tad $iandien
skaitymas yra gal net socialesnis nei anksc¢iau. Pati literattros
bendruomené tapo labai jvairialype.

Laurynas Katkus: Taip, privaciame ar pusiau privaciame lygmeny
yra gery iniciatyvy, taciau vieSojoje erdvéje, pagrindinése zinia-
sklaidos priemonése bent kiek atidesnio skaitymo tik mazéja. Stai
visoj LRT, pasibaigus Tomo Vaisetos ir Mindaugo Nastaraviciaus
vestam , Pirmam sakiniui”, regis, daugiau nei metus néra né vienos
literattirai skirtos laidos. Mano galva, tai skandalinga situacija.

Loreta Macianskaite: Kita vertus, veikia ir tam tikri mitai. Pavyz-
dziui, pasidoméjau Jurgos Ivanauskaités recepcija tame paciame
»,Goodreads” tinkle: ja skaito visai skirtingy karty moterys - nuo
penkiolikmeciy iki SeSiasdeSimtmeciy. Vienoms jos kalba atrodo
nejtikétinai sudeétinga, kitos, priesingai, prie jos nuolat grizta.
Ivanauskaité yra tam tikras mitas, kuris savaime prisitraukia skai-
tytoja, nepaisant to, ar tekstas rodosi per sunkus, ar per lengvas.
Viskas labai jvairu.

Dainius Vaitiekanas: Cia puikus pavyzdys, kaip literatara tampa
intermediali. Patys rasytojai fotografuoja, filmuoja, ju kiriniuose
gausu sasajy su masinémis medijomis. Man susidaro jspudis, kad
jaunesnes kartos karyboje maziau literattirinio intertekstualumo,
bet daugiau sasaju su Siuolaikinémis medijomis. Tai jdomu, taip
gali bati aktualiai pateikta socialine kritika.

Natalija Arlauskaité: Siuolaikingje literattroje yra visko: ir grizimo
i klasikines formas, ir samoningo minimalizmo.
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Dainius Vaitiekiinas: Taip, bet a§ matau dideli ekrany poveikj
jaunimui. Analizuodamas jy tekstus, neiSvengiamai iSeini i in-
termedialuma - tai ir paciaq analize daro Siuolaikiska ir, Zinoma,
idomia.

Dalia Satkauskyté: O as nuo naujausios lietuviy literattiros tiesiog
pavargstu. Kas antra dieng gaunu prane$ima apie nauja iSéjusi
lietuviy romang, nespéju ju skaityti, nors mano tiesioginis darbas
tam lyg jpareigoty. Tokiomis akimirkomis prisimenu Kestutj, kuris
atvirai sakydavo: , A$ esu ribotas, as esu savo laiko Zmogus.” Man,
modernizmo auklétinei, naujausia literattra , atnesa” studentai.
Leidziu jiems analizuoti tai, kg jie patys skaito ir zitri, ir taip jie
praple¢ia mano akiratj. Siuo poziariu Kestutis man tikrai buvo
mokytojas.

V. Nebijantis sapnuoti

Loreta Macianskaite: Kestutis imdavosi labai keisty temy magistro
darbams. Manes jis praSydavo juos recenzuoti ir dazniausiai del to
nesidziaugdavau. Darbai buudavo nevienodo lygio, kartais - silpni,
bet ju pavadinimai - neabejotinai intriguojantys: , Apleisty Vilniaus
erdviy semiotika”, , Grietinélés” gyvenimo stilius: ,In Vino” ir
~Rene” restoranai” Jis leisdavo realizuoti pacias beprotiskiausias
idéjas. Nors pats meégo klasiky, pavyzdziui, susidomejes skaité
Stendhalio Parmos vienuolyng. Padaryti seminarg i$ Sio karinio
buty labai kestutiska.

Laurynas Katkus: Jis turéjo avantitristisky polinkiy ne tik temose,
bet ir gyvenime. Ar pasakojo jums, kaip lipo i Elbrusa?

Visi: Taip, jis buvo tikras keliautojas, avantitristas...

Laurynas Katkus: Karta Kestutis nakvojo pas mus sodyboje, pala-
pinéje. Ryte atsikéles sako: ,Sapnavau Vladimira Puting.” Tai buvo
baisus sapnas - jis noréjo uzdegti Sviesa, kad Puting nuvyty, bet
palapinéje nerado, kur ja jjungti. Kamavosi visa naktj, bet baigési
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laimingai - Putinas jo nesuciupo.

Loreta Macianskaité: Kestucio sapnai - atskira tema. Kartg jis
sapnavo pokalbj su paskutiniuoju kursiu. Jei Kestutis bty tuos
savo sapnus uZrases, turétume nejtikeéting autofikcija.

Dainius Vaitiekiinas: Jis sykj pasakojo sapnaves ir patj Greima -
8is pasirodé pakiles per kelis sprindzius nuo zZemes.

Dalia Satkauskyteé: Prisiminkime ir jo onirinj vertima. Jis susap-
navo reklaminio cigarec¢iy $tkio vertima: ,Take a break in the
rush” -, Atsiptsk skubédamas”. Sake, kad pats nebaty sugalvojes,
atéjo sapne.

VI. ,, Tu turi eiti toliau”

Elzbieta Banyté: Kalbant apie aktualuma - Nastopka labai svar-
bus mokykloje. Mokytojui batina skaityti kokybiska kritika. Jei
mokytojas neskaito ir neiSmano metodpy, jis lieka jsikibes vienos
interpretacijos ir atmeta kitokj mokinio pozitrj. Kokybiska kritika,
o ne instagraminés impresijos, yra vienas i$ lituanistinio $vietimo
pamaty.

Buna, kad mokytojas i$ studijy laiky ar savo jsivaizdavimo atsi-
nesa vienintele interpretacija. Kai vaikas teksta supranta kitaip,
mokytojas nukerta: , Neteisingai.” Todel kokybiska, neimpresiné
kritika yra esminis lituanistinio Svietimo jrankis. Ji leidZia atpazinti
mokinio minties pagristuma. Jei laikysiesi rigidiskos pozicijos -
zlugdysi mokinj kaip interpretuojantj subjekta, bet jei priimsi
bet kokius , blénius” - jo neugdysi. Nastopka ¢ia yra auksinis
standartas, leidZiantis pasitikrinti mgstymo logika.

Loreta Macianskaité: Ar esi bandZziusi Kestucio interpretacijas
,ant mokiniy”?

Elzbieta Banyte: Taip, Sigito Gedos teksty analizes. Vaikai juk
ne iskart patiki, kad spalvos ar kvapai literataroje gali buti tokie
reiksmingi. Jie nepastebi to, kg Kestutis vadino izotopijomis. Mo-
kykloje mano uzduotis - iSmokyti juos matyti tas figtry sasajas,
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pavyzdziui, Jurgio Savickio noveléje ,Ménesiena”. Dvyliktokams
Nastopkos tekstai atrodo labai sudétingi, bet tai bana vaisingos
pamokos.

Beje, Dalia, su vaikais nuolat analizuojame jtsy seng straipsnij,
kuriame lyginate Aiscio eilérastj su Mykolai¢io-Putino ,Rudenio
naktimi“4. Tad akademine kritika mokykloje yra labai prasminga.
Teorija duoda jrankius suvaldyti dabartinj objekty ir isblukusiy
formy chaosa. Litdna, kad filology mazéja - iSsaugoti kultarinj
samoninguma yra mokyklos uzdavinys, bet ji negali jo vykdyti be
aktualiy tyrimy, kuriuos dabar smaugia biurokratija.

Dainius Vaitiekiinas: Kestuc¢io Nastopkos stiprybe - jis ne kartg
grizdavo prie ty paciy teksty, juos papildydavo, perrasydavo. Gyne
teze, kad skaitymas yra procesas. Jo paties tekstai atviri - j juos
gali isiterpti, papriestarauti. Jis kalbédavo uzuominomis, provo-
kuodavo, o tai uzkuria skaitantjjj. Paradoksas: metodas grieZztas,
bet kartu atsiveria visiska laisve interpretacijai. Jis ne varzé savo
autoritetu, o stengesi paskatinti pokalbiui.

Natalija Arlauskaité: Kestutyje metodinis grieztumas deréjo su
lengvabudiskumu. Jis galéjo visa seminary cikla skirti vienai de-
talei, bet vertindamas magistro darba tiesiog numoti ranka: , Ciagi
yra Siek tiek semiotikos, tegul Zydi visos gelés.”

Dalia Satkauskyté: Esu gavusi barti nuo Kestucio uz per didelj
grieztuma - batent uz tai, kad bandziau neleisti toms géléms zydeti.
Paulius Jevsejevas: Manau, Kestutis buvo pernelyg angazuotas
Greimui kaip asmeniui. Dél to mes Siek tiek atsilikome nuo pasau-
linio greiminés semiotikos proceso, dabar bandome prisivyti. Kita
vertus, jauciu Kestuciui skolg dél jausmy ir emocijy problematikos.
Pamenu seminarus apie pasijy semiotika - tos emocijy analizés
dabar labai trtksta, ypac¢ tokioje emocingoje vieSumoje, kokioje
gyvename.

4 Dalia Satkauskyte. 2004. Lazio pedsakas: gamtos vaidmuo Vinco Mykolai-

&io-Putino ir Jono Aiscio poezijoje. Znogus ir Zodis 2, 22-25.
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Taisija Oral: Knyga Literatiiros semiotika man buvo issigelbéjimas
pradedant déstyti teorija. Per ja galima susidaryti vaizda apie visa
literattiros teorija, ne tik apie semiotika. Tai chrestomatiné knyga,
kurios niekas nei$stums.

Laurynas Katkus: Skaitant Nastopkos tekstus, net jei ne visada
sutinki su jo i$vadomis, nekyla jokiy abejoniy dél vieno dalyko:
suzitrédavo kompozicija ir visus kitus lygmenis. Jo tekstai buvo
tokie, koks jis pats: tvirti, stabilts, kartais $iek tiek flegmatiski ar
smulkmeniski, bet be neaiskumuy ir mjsliy.

Dainius Vaitiekiinas: Poezija buvo jo stichija, jis pasizyméjo ypa-
tinga poetine klausa - i$ jo galima tik mokytis ir mokytis skaityti po-
ezija. Kestutis sieke aiskiai kalbéti net ir apie itin poetiskus dalykus,
vengeé miglotos ir daugiazodés, puosnios kalbos, nesieké groziu
varzytis su analizuojamu tekstu, be to, vengé pernelyg skambiy
apibendrinimy, kurie nepagristi teksto analize. Taip pat vertinu jo
komparatyvistinj uzmojj lyginti poezija su daile, pavyzdziui, su jau
mineéta Vinco Kisarausko karyba. Suvesti $iuos du nezinomuosius
i vieng analize buvo komplikuotas, bet grazus isstukis.

Loreta Macianskaite: Kai Kestutis pristatydavo nauja analize, ypac
jei budavo dar ka nors jai susapnaves, kalbédavo su nejtiketinu
~kaifu”. Nejausdavai jokiy formuliy - teikdavo tai kaip brangia do-
vang. Tiesa, véliau skaitant publikuota teksta ta energetika kartais
iSnykdavo, bet nebttinai. Albino Zukausko ,, Padravos totoriukes”
analizes atveju Kestucio energetika tebejauciama.

Kartais studentams duodu analizuoti Kestucio atlikta Juozo Apucio
novelés ,,Horizonte béga Sernai” analize - mane pacia Siek tiek
erzina jos schematiskumas, tad smalsu, ar studentai drjs kritikuoti.
Dazniausiai nedrjsta.

Labai mégstu Kestucio parasyta Mérimée , Lokio” analize - nepra-
radusia gyvumo, jtraukiancia ir studentus. Siame tekste Mérimée
ir jo atstovaujamos kulttirinés tradicijos vaizduoté atveriama itin
skvarbiai. Zinoma, jei pasvajotume, kad jis bity pasitelkes dar
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platesnj kultarologinj fona - tuos lietuviy kaip barbary ir meska-
zmogiy vaizdinius - baity i$¢jusi nejtikétina studija. Deja, susidaro
ispudis, kad Kestutis kartais uz¢iuopdavo jdomia problematika,
bet jos neplétodavo. Velyvasis Kestutis daznai fragmentiskas,
punktyriskas - pasako mintj, bet jos neisskleidzia.

Laurynas Katkus: Galbat, bet savo mastymo lauke jis dirbo labai
metodiskai.

Dalia Satkauskyté: Beje, ta pastebéjo ir Greimas savo laiskuose
Nastopkai. Komentuodamas Nastopkos straipsnj apie Radauska
Pergaléje, Greimas rase, kad Kestutis sustoja per anksti: uz¢iuopia
gilius mentalinius lGZius, bet neiSeina j platesnius apibendrinimus.
Greimo pastabos ten puikios, jos skamba kaip priesakas: , Tu turi
eiti toliau.”?

Loreta Macianskaité: Siuo Greimo, o dabar ir Kestucio, imperaty-
vu, aktualiu mums visiems, diskusija baigiame. Acit kalbétojams.

Parenge Loreta Macianskaite

5 Tiksli citata: ,Tu galétum eiti toliau.” Greimo laiskas Nastopkai, 1984-03-

19. In Algirdas Julius Greimas: asmuo ir idéjos 1. 2017. Sud. Artanas Sverdiolas.
Vilnius: Baltos lankos, 296.
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