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Santrauka. Siame straipsnyje analizuojami Lietuvos bendrojo ugdymo mokykly erdvése viesinami
mokiniy artefaktai. Tai empirinio tyrimo ,Oficialioji ir demotiné mokykly kultdra: jtampos lauky
analizé"" metu uzfiksuoti mokiniy karybos, meninés raiskos darbai ir abiturienty simbolinés atmi-
nimo dovanos. Atliekant surinktos vizualinés medziagos analize siekiama issiaiskinti, kokiq Ziniq
skleidzia mokykly erdvése eksponuojami artefaktai ir kokiq reiksme Siems artefaktams suteikia
mokyklos bendruomenés nariai. Viena vertus, mokiniy kurti artefaktai isreiskia mokiniy karybisku-
maq ir saviraiskq, laisve kurti savo erdves. Kita vertus, kurdami artefaktus, mokiniai neisvengia galio-
janciy normy, slaptos ar atviros administracijos bei mokytojy kontrolés, kurig apraso M. Foucault
ir jo sekéjai ir kuri varZo bei standartizuoja mokiniy kirybq. Vieniems mokyklos bendruomenés na-
riams artefaktai yra israiskos priemoné, jy pasaulio vizijos demonstravimas, kartais prieSinimasis
apribojimames, o kitiems — tai tik mokyklos jaukumo ir puosybos dalis.

Pagrindiniai ZodZiai: mokyklos kultdra, vizualumas, artefaktai, karybiskumas, prieZitra.

Ivadas pajausti, kai susiduriame su nepazjstama
kulttirine grupe, kuri kaip teigia E. Schein
(2010), apima pavirSinj (angl. — surface)
arba artefakty lygmenj organizacinéje kul-
tiroje. Giluminj lygmenj atspindi vertybés
ir idealai. Kaip pazyméjo D. Survutaite,
analizuodama Lietuvos bendrojo ugdy-
mo mokykly vertinimo ataskaitas (2015),

I ka pirmiausiai atkreipiame démesj, kai
esame mokykloje? Miisy démes] pirmiau-
siai patraukia mokyklos fiziné erdvé ir
joje esantys jvairlis objektai, pavyzdZziui,
baldai, stendai, dailés darbai ir mokyklos
erdvése matomi ir girdimi subjektai — mo-
kiniai, mokytojai, mokyklos administra-
cija. Visa, ka galime pamatyti, iSgirsti ir iS0riniai mokyklos kulttiros vertintojai
lengviausiai fiksuoja blitent matomag mo-

! Straipsnis paraSytas pagal 2014-2015 me- kyklos kulttiros dalj — elgesj, ritualus, ap-

tais vykdyta mokslininky grupiy projekta ,Oficialioji ~ ranga, dailg, kalba ir kita, tai yra pavirsinj
ir demotiné mokykly kultlira: jtampos lauky analizé®. lygmenj. Vis délto svarbu atkreipti démesj

Tyrima finansavo Lietuvos mokslo taryba (sutarties Nr.

MIP-074/2014). 1 E. Schein (2010) pastebé&jima, kad arte-

4



fakty lygmuo organizacinéje kultliroje yra
lengvai matomas, tac¢iau sunkiai i$Sifruo-
jamas. Todél, analizuojant pavir§inj mo-
kyklos kultiiros lygmenj, yra svarbu ne tik
fiksuoti esamus artefaktus, bet ir suprasti,
ka jie reiSkia mokyklos bendruomenés na-
riams, kaip lemia ar kei¢ia jy gyvenima
mokykloje, kokias ugdo nuostatas ir ver-
tybes. Taigi svarbu jvertinti, kieck matomas
mokyklos kultliros lygmuo atskleidzia ir
»pasako® apie nematomg mokyklos kultiirg.

Siame straipsnyje aprasomi ir anali-
zuojami atlikto empirinio tyrimo Oficia-
lioji ir demotiné mokykly kultiira: jtampos
lauky analizé metu mokyklos erdvése ras-
ti mokiniy kurti artefaktai. Analizuojant
mokyklose rastus artefaktus buvo laiko-
masi H. Hearn ir P. Thomson (2014) po-
zitrio, kad artefaktai — tai Zmoniy tam
tikram tikslui sukurti objektai. Tiriant
mokykly artefaktus taip pat vadovautasi
S. Hall jzvalgomis, kad kulttira pirmiausiai
yra susijusi su reikSmiy (angl. meaning)
kiirimu ir keitimu(si) tarp vienos kultliros
nariy. Vienos kultiiros nariai, jtraukdami
ivairius objektus i savo kasdiene veiklg ir
ritualus, suteikia jiems reikSme, parodan-
¢ig, kas yra vertinama ir prasminga (Hall,
1997). Taigi galima teigti, kad mokyklos
bendruomenés nariai, | savo kasdienj gy-
venimg jtraukdami vienus ar Kkitus arte-
faktus, priskiria jiems reikSmes, kurios
iSreiskia jy vertybinius prioritetus, nuos-
tatas, idealus. Todél, analizuojant Sio tyri-
mo vizualing medziagg, siekiama aprasyti
mokiniy sukurtus artefaktus ir suprasti,
kokiais tikslais jie buvo sukurti ir kg jie
reiskia mokyklos bendruomenés nariams.
Vizualiné medziaga analizuota remian-
tis kultirinés antropologijos, vizualumo
ir mokyklos kultiiros teoretikais, artimais
kritinei teorijai ir kritinei pedagogikai, taip

pat poststruktiiralizmu, fokusuojantis |}
M. Foucault ir jo sekéjy idéjas apie discip-
linavimg, normalizavimg, priezilirg, stan-
dartizavima.

Empirinio tyrimo metodologija

Tyrimui taikyta poststruktiralistiné me-
todologija su etnografiniu jautrumu leido
fiksuoti ne tik tai, kas audialiai ir vizualiai
gali biiti uzfiksuota ir aprasyta, orientuo-
jantis j struktiiras, bet ir tai, kas yra decent-
ralizuota, netikéta, nenumatyta (Noblit,
Flores, Murillo, 2004). Vaizdo supratimas
ir vizualus rastingumas yra dabarties kul-
tiros bene esminé dalis, nes vaizdas pre-
tenduoja j visy sensoriniy veiksmy jtrauki-
mg (apima ne tik matymo, bet ir lytéjimo,
girdéjimo ir kitas jusles) (Mirzoef, 1998;
Mitchell, 1998; Ranciere, 2009) ir gali
biti analizuojama iSskiriant tris modalu-
mus: technologinj, kompozicinj ir socia-
linj (Rose, 2012; Pink, 2006). Vizualiniai
tyrimai placiai taikomi antropologijoje ir
etnografijoje, ta¢iau néra placiai naudoja-
mi tiriant mokykly kulttirg.

J. Prosser (19992, 2007) atkreipé dé-
mesj ] vizualiniy tyrimy svarba, siekiant
suprasti mokyklos gyvenimg. Autorius ti-
pologizavo mokykly erdves, kuriy tyrimas
padeda geriau suprasti egzistuojancig vi-
zualigja mokykly kulttirg: mokyklos archi-
tektonikg, mokymo ir mokymosi erdve bei
erdve, kurioje nesimokoma. Jo teigimu,
tyrimai, paremti vizualiniy tyrimy meto-
dologija ir fiksuojantys mokyklos erdves
ir sukurtus artefaktus, leidzia atskleisti
egzistuojancig kasdien¢ mokykly kulttirg,
pamatyti tai, kas i§ pirmo zvilgsnio atrodo
nematoma.

Artefaktai apima labai platy spektra
zmoniy sukurty objekty tiek gyvenamo-

2 Kartu su Terry Warburton.
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joje aplinkoje, tiek ir mokykloje. Kai kal-
bama apie mokykla, artefaktais gali biiti
laikomi plakatai, pieSiniai, stendai, foto-
grafijos, lipdiniai, instaliacijos, skulptiiros,
leidziami zurnalai ir kita. Artefakty anali-
z¢ gali remtis mokykly erdvése randamais
bendruomenés nariy sukurtais artefaktais
(pavyzdziui, ant sieny kabinama informa-
cija, stendai, mokiniy dailés darbai ir kt.),
mokykly jsigytais ar gautais artefaktais
(tarkime, bukletais, paveikslais, portretais,
apdovanojimy taurémis ir prizais ir kt.), ir
tyrimo metu kuriamais artefaktais (Hearn,
Thomson, 2014).

Minétame mokslininky grupés tyrime
Oficialioji ir demotiné mokykly kultira:
jtampos lauky analizé buvo analizuoti Se-
$iy tyrime dalyvavusiy Lietuvos bendrojo
ugdymo mokykly artefaktai. Tyrime daly-
vavo trijy pagrindiniy miesty ir jy rajony
mokyklos, o Siame straipsnyje apsiribo-
jama trimis skirtingomis Lietuvos mo-
kyklomis (dvi skirtingy regiony miesty,
viena — miestelio). Tirty mokykly skai¢ius
Sioje analizéje sumazintas iki trijy dél
nepaprastai didelés duomeny apimties.
Mokykly kulttiros tyrimo metu buvo fik-
suojami mokyklos erdvése rasti bendruo-
mengés nariy sukurti ir jsigyti artefaktai.
Tyrimo metu mokykly teritorijose esamus
artefaktus fotografavo tyréjai. Vieni arte-
faktai buvo nufotografuoti individualiy
pasivaikséiojimy su mokytoju ir mokiniu
po mokyklos teritorijg metu?, kiti buvo uz-
fiksuoti individualiy stebéjimy metu.

3 Tyrimo metu kaip vienas i§ duomeny rinki-
mo biidy buvo pasirinkti pasivaik$¢iojimai su mokyto-
jais ir mokiniais po mokykly teritorijg. Pasak J. Prosser
(2007), tiriant vizualing mokykly kultiirg ,,pasivaiks-
¢iojimo ir pokalbio“ (angl. — walk and talk) metodas
(Prosser, 2007) leidzia mokytojams ir mokiniams tapti
aktyviais tyrimo dalyviais. Tyrimo metu kiekvienoje
mokykloje vieno mokytojo ir vieno mokinio buvo pra-
Soma aprodyti svarbias mokyklos erdves ir artefaktus ir
apie juos papasakoti.
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Analizuojant mokiniy sukurtus artefak-
tus, atsizvelgta j M. Banks (2001) jzvalgas,
kad interpretuojant vizualing medziagg
svarbu atkreipti démesj Siuos tris klausi-
mus: a) apie kg kalba vaizdas (nuotrauka),
koks jo turinys? b) kas padaré nuotrau-
ka, kada ir kodél? c) kaip kiti zmonés jos
vaizdg supranta? Taip pat analizuojant su-
rinktg vizualing medziaga remtasi S. Pink
(2006), kuri antrina Banks idéjoms, kad
tyréjas turéty kreipti démesj ne tik i vaiz-
do (nuotraukos) reikSme, bet ir ] tai, kaip
nuotrauka buvo sukurta ir kokias reik§mes
ji sukelia zitirovams. Kritinei vizualumo
metodologijai G. Rose (2012) i$skyre tris
kriterijus: vaizda priimti rimtai, jvertinti
salygas ir konteksta, jvertinti savo pozitrj.
Minétasias metodologines rekomendacijas
mokyklos vizualumo tyrimo metodologi-
jai pritaiké Thomson (2010), teigusi, kad
svarbu fokusuoti tris démenis: vaizdo tu-
rinys, forma (israiska), sukiirimo / pateiki-
mo kontekstas.

Remiantis minétais mokslininky sitily-
mais straipsnyje pasirinkta analizuoti tyri-
mo metu nufotografuotg tyréjy medziags,
orientuojantis j tris pagrindinius klausi-
mus: a) koks yra nuotraukoje uzfiksuoto
artefakto turinys ir jo paskirtis? b) kokias
reik§mes nuotraukose uzfiksuotiems arte-
faktams suteikia mokyklos bendruomenés
nariai — administracija, mokytojai, moki-
niai? c) koks artefakty raiskos ir ekspona-
vimo kontekstas (kada, kokiomis salygo-
mis, kokioje aplinkoje)? Siekiant atskleisti
mokiniy kurty artefakty reikSmes, papildy-
ti vizualig medziagg ir atsakyti j iSsikeltus
klausimus bus naudojami ir kiti empirinio
tyrimo metu gimnazijose surinkti duome-
nys: tyréjy uzrasyti pasteb¢jimai (kiekvie-
noje mokyklos erdvéje), jrasyti pokalbiai
pasivaik§¢iojimy po mokyklos teritorijg



su mokytojais, administratoriais ir mo-
kiniais metu (kiekvienoje mokykloje po
2 pasivaikséiojimus: mokytojas / adminis-
tratorius ir mokinys), individualiis interviu
su mokyklos administracija, mokytojais
ir mokiniais (kiekvienoje mokykloje po
7 interviu: 1 administratorius, 2 mokyto-
jai, 4 mokiniai). Taip pat analizés metu bus
naudojami fiksuoti neformaliis pokalbiai
pertrauky metu su mokiniy grupémis, ki-
tais mokyklos darbuotojais (drabuzinéje,
valgykloje, budéjimo poste) stebint jy kas-
dienes erdves ir uzraSant komentarus. Visa
surinkta medziaga protokoluota.

Toliau dviejuose poskyriuose atsakysi-
me ] iSkeltus artefakty tyrimo klausimus.
Pirmame — koks artefakty turinys, raiska
ir paskirtis bei paciy ktiréjy — mokiniy po-
zitris. Antrame — koks artefakty kiirybos
kontekstas ir koks kity, t. y. mokytojy, po-
ZiUris ] juos.

Artefaktai: laisva idéju raiSka
ar mokyklos erdviy uzsakomoji
puoSyba

Kaip teigé¢ E. D. Deal ir D. K. Peterson
(2009), artefaktai mokyklose tampa sim-
boliais, parodanciais, kg mokyklos ver-

tina, o kartu jie atlieka svarby vaidmenj
mokyklos kulttiros sutelktumui. Tirty mo-
kykly erdvése — j¢jimuose, koridoriuose,
valgyklose, klasése — buvo rasta ir pasi-
vaiks¢iojimy metu mokytojy ir mokiniy
rodyta gausybé jvairiy artefakty, kurie
atskleidzia, kad mokyklos ypa¢ vertina ir
didziuojasi aktyvia mokykly veikla (sten-
dai su tarptautiniais projektais ir kt.), mo-
kiniy pasiekimais ir laiméjimais (mokiniy
garbés stendai, mokiniy sporto laiméjimai
ir kt.) bei mokiniy kiirybiSkumu (plakatai,
piesiniai, skulpttros, instaliacijos, stendai,
dailés darbai technologijy kabinetuose)
(Duoblien¢, Stonkuviené, Nagrockaite,
Kairé, 2016). Tirtose mokyklose taip pat
buvo rasta profesionaly darby (fotografijos,
paveikslai ir kt.) bei mokykloms dovanoty
kity kurty artefakty (padékos, paveikslai ir
kt.). Paciy mokiniy sukurti artefaktai rodo,
kad mokiniy kirybiskumas ir saviraiska
yra svarbios vertybés $iy mokykly kultiirai.
Toliau pateikiamos dvi nuotraukos, kuriose
uzfiksuoti skirtingose mokyklose mokiniy
sukurti darbai (1 pav. ir 2 pav.).

Zvelgiant j $iuos mokyklose ant sieny
nutapytus mokiniy pieSinius, galima pa-
stebéti tam tikry panasumy: juose matyti
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1 pav. Mokiniy dailés darbai koridoriuje prie jéjimo
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2 pav. Mokiniy kurtas dailés darbas matomas is koridoriaus prie jéjimo

gamtos, medzio / augalo vaizdavimo mo-
tyvai, naudojamos ,,prigesintos* spalvos.
Sie mokiniy darbai iskart pastebimi tik
j€jus | mokyklas pro pagrindines duris.
Atrodyty, tai skirtingos mokyklos, ta-
¢iau panasu, kad galioja tam tikri bendri
pozitriai j kuriamus mokiniy artefaktus.
Siekiant suprasti iy dviejose mokyklose
rasty artefakty panaSuma, verta pazvelg-
ti | M. Foucault idéjas apie norminimg ir
disciplinavima, kuris riboja kiirybiskuma.
Autorius (1998) teige, kad disciplinavimo
sékmg jvairiose institucijose, tarp jy ir mo-
kyklose, paaiSkina naudojamy priemoniy
paprastumas: hierarchiné priezitra ir nor-
malizuojanti sankcija. Kalbédamas apie
normalizavimg, M. Foucault pabrézé, kad:
Disciplinose iSrySkéja normalizacija,

kuri, kaip ir priezilira, tampa viena galin-
giausiy valdzios priemoniy. Padéties, pri-
vilegijy, priklausomybés Zzenklus siekiama
pakeisti arba bent papildyti iStisa virtine
normalumo gradacijy, kurios, pazyméda-
mos priklausomybe tam tikram homoge-
niSkam visuomenés kunui, atlicka, be to,

ir klasifikacijos, hierarchizacijos bei rangy
paskirstymo funkcijas. Tam tikra prasme
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normalizuojanti valdzia vercia biiti homo-
geniSkiems; taciau ji individualizuoja, nes
leidzia pamatuoti nukrypimus, nustatyti
lygmenis, fiksuoti specifines ypatybes ir is-
gauti naudg i§ skirtumy, priderindama juos
vienus prie kity (1998, p. 221).

Remiantis M. Foucault ir kitais nor-
minima kritikavusiais teoretikais (Pop-
kewitz, 2000; Peters, Marshall, Fitzsimos,
2000; McLaren, 1999), galima teigti, kad
mokyklose dél bendrai egzistuojanciy
,nhormalumo gradacijy“ juose esantys sub-
jektai ir kuriami objektai pradeda panase-
ti, jie negali ypac iSsiskirti, perzengti ne-
raSyty estetikos normy, jie turi atspindéti
normalios pavyzdinés mokyklos jvaizdj.
Pirmoje mokykloje pasivaiks¢iojimo metu
mokytoja Stai taip pristaté erdve, kuri uz-
fiksuota pirmoje nuotraukoje:

Sita erdvé yra skirta dailés darbeliams
eksponuoti ir jie kas ménesj yra keiciami.
Tai, kas vyksta pamokoje, atsiranda Situose
stenduose ir ¢ia. Ir visi dailés mokytojai dir-
ba viena tema tuo paciu metu, tai suderinta.
Pas mus yra suderintos visy mokytojy pro-
gramos, kad jeigu vienas mokytojas daro
vieng ir kiti mokytojai dirbty ta pacia tema.



Kaip matyti pateiktoje istraukoje, visi
dailés mokytojai dirba su mokiniais pa-
gal suderintas programas. Ir tai regis yra
sveikintina, nes to reikalauja darbo su ben-
drosiomis programomis tvarka ir dalyky
nuoseklumas bei integralumas. Deja, taip
dirbant homogenizavimo iSvengti sudétin-
ga, taigi tai i§ dalies suvienodina ir skir-
tingas mokyklas, kurios pretenduoja biiti
unikalios. Skirtingose mokyklose rasti
artefaktai: mokiniy sportiniai pasiekimai,
mokiniy garbés stendai, netgi mokiniy dai-
1és kiiriniai, kartodavosi ir atrodé panasiai.
Svarbu atkreipti démesj ir i tai, kad ,,nor-
malizacijos gradacijos® kartu homogeni-
zuoja ir individualizuoja. Kitaip tariant,
dél mokyklose esamy normy ir susitarimy,
kg galima daryti, turéti ir vaizduoti, jma-
noma lengviau pastebéti nukrypimus nuo
$iy susitarimy ir normy. Viena vertus, dél
to pac¢ioms mokykloms yra lengviau uztik-
rinti prieziiirg ir kontrole. Kita vertus, tai
tampa paranku ir iSor€s organizacijoms,
vykdanc¢ioms mokykly prieziiira ir ver-
tinimg, nes taip lengviau pastebéti, kas
mokyklose neatitinka nustatyty normy ir
susitarimy, net jei tai liecia estetika, kuri
misy laikmeciu yra sunkiai pasiduodanti
vienareik§miam vertinimui.

Vis délto nereikéty manyti, kad mo-
kyklose egzistuoja tik ,atsikartojantys™
artefaktai. Pirmos mokyklos koridoriuose
buvo rasti du mokiniy dailés darbai, kurie
savo atlikimo technika labai skyrési nuo
kity dailés darby toje pacioje mokykloje.

Pirmas darbas (3 pav.) kabo oficialiai
mokiniams jkurtoje laisvalaikio ir poilsio
erdvéje. Antras darbas (4 pav.) buvo ras-
tas drabuzingje — vietoje, kurioje mokiniai,
kaip atskleidé vykdytas tyrimas (Duob-
liené, Stonkuviené, Nagrockaite, Kaire,
2016), mielai renkasi pertrauky metu. Sie
darbai abstraktesni, kupini verzlumo, jé-
gos, greicio ir kartu simbolizuojantys reis-
kiamo subjekto anonimiskuma, kyborgis-
kumag. Prioritetas akivaizdziai teikiamas
judesiui, o ne statikai, hibridiSkumui, o ne
identitetui. Kodel juos leido eksponuoti,
jei jie ,kitokie?

Viena vertus, abu meno darbai kabo
tose mokyklos vietose, kuriose dazniausiai
renkasi tik mokiniai. Taigi galima manyti,
kad Sie mokiniy darbai padeda sustiprinti
$iy mokyklos erdviy (sukurtosios mokiniy
erdvés ir drabuzinés) priklausyma biitent
mokiniy bendruomenei. Kita vertus, ka-
dangi mokykloje jkurta mokiniy erdvé ir
drabuziné yra maziau lankomos mokyklos

3 pav. Paveikslas, kabantis oficialioje mokiniams skirtoje erdvéje
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4 pav. Paveikslas, kabantis mokyklos
drabuZinéje

administracijos, mokytojy ar asmeny, atei-
nanciy i§ iSores, todél mokiniams gali bti
suteikiama daugiau laisvés kurti erdve,
kuri isSreiksty ne tik mokyklos, bet paciy
mokiniy pasaulézitirg ir vertybes.

Vienoje miesto mokykloje buvo uz-
fiksuota mokinés grafikos darby (5 pav.),
kurie iSsiskiria 1§ kity toje pacioje mokyk-
loje esan¢iy mokiniy dailés darby. Juo-
se atspindétas svajokliSkumas, nuotaika,
zvilgsnis | tolj.

Sioje mokykloje eksponuojamy moki-
nés grafikos darby paroda buvo kuruojama
dailés mokytojos. Jeigu mokiniy kuriami
artefaktai yra skirti mokykly puoSybai,
erdviy estetikai, tada daznai technologijy
ar dailés mokytojai yra atsakingi uz moki-
niy kirybiskuma. Jie turi prizitiréti moki-
niy kuriamy artefakty procesa (Duobliene,
Stonkuviené, Nagrockaité, Kairé, 2016).
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5 pav. Darbas i§ mokinés grafikos darby
parodos, kurig organizavo dailés mokytoja

O jei mokiniai kuria artefaktus mokyklos
§ventéms ar renginiams, t. y. eksponuoti
laikinai, tada jie turi daugiau laisvés at-
skleisti savo kirybiskumg ir kurti savo
nuoziiira, prasilenkiant su mokytojy ne-
tiesiogiai keliamais estetikos reikalavi-
mais vieSoms erdvéms. Kaip teigé viena
mokytoja apie mokiniy organizuojamas
$ventes mokykloje: Simtadienis, paskuti-
nis skambutis — pacios tokios graziausios
Sventés, kada yra jdomi ir pati mokiniy
paruosta programa, ir tada matom savo
mokinius ir jy kirybinius gebéjimus...
Juoba, jeigu renginius ir Sventes organi-
zuoja mokiniy taryba ar savivalda, tada
jiems suteikiama daugiau laisvés iSmonei
parodyti: Mokykloj vaikai turi savo sa-
vivaldg, ten jie jvairiy idéjy generuoja.
<...>. Ir jie patys inicijuoja veiklas, ko
Jie noréty, kas jiems jdomu. Laisvi vaikai



miisy yra labai. Daug laisvés turi, daug
erdvés kirybai. Nors mokiniams orga-
nizuojant renginius ir Sventes suteikia-
ma palyginti daugiau erdvés kurybinei
raiskai, vis délto mokytojy prieziiira yra
neatskiriama mokiniy kuriamy artefakty
proceso dalis. Taip viena mokiné pasakojo
apie Simtadieniy organizavima mokyklo-
je:

Kiekviena auklétoja yra paskirta uz
tam tikrg Simtadienio veiklg. PavyzdZiui,
viena biina paskirta uz dekoracijas, kita uz
scenarijy, ir juos turi priziirét, bet ne vi-
sos auklétojos labai noriai | tai jeina, nes
kazkaip mokiniai labiau nori tai padéti. O
kitos mokytojos, aisku, padeda, jos priva-
lo mus priziurét, kai mes esam mokykloj,
nes kartais tai (pasirengimas Sventei — S.
K.) uztrunka po pamoky, savaitgaliais net
rinkdavomés. Mokytojos turi biti, kad pri-
ziiréty, bet jos atsainiau j tai (Simtadienio
organizavimg — S. K.) zitiri negu mes.
Pasivaiksc¢iojimy po mokyklos teritori-

ja metu buvo aptikta ir kitokiy artefakty.
Mokytojas parodé mazdaug prie§ metus
grupelés mokiniy kurtus ir jvairiose mo-
kyklos erdvése klijuotus lipdukus (daz-

niausiai maziau pastebimose vietose arba
aukstesnése vietose, kuriose sunku juos
nuklijuoti) pakomentuodamas:

Pernai metais turéjom tokj dalykq, kad
mokiniai klijavo visokius lipdukus netikétose
vietose. Cia buvo toks azartas kur nors netike-
toj vietoj ,,faing ** lipdukq uzklijuot. O kai cia
vieng pagavom, tai apsiramino. Jie saké, kad
klijuoja dél to, kad ,, cia miisy, kad cia saugiai
Jauciamés “. Jie (mokiniai — S. K.) lipo tikrai
aukstai ir klijuodavo ten, kur tikrai reikia
pagalvoti, kaip nuimti. Pagrindinis klijavi-
mo centras buvo jéjimas j antrq aukstq, tu
lipi ir pamatai. <...> Kiek mes esame pa-
gave, tai vaikinai, tokie ,,neformalai®, is
skirtingy klasiy klijavo. Prasidéjo pernai
pries Naujuosius metus, pavasarj buvo tik-
ras bumas, tai mes jau kiSomés. Tai kaip
zaidimas, ne tik erdvés Zyméjimas.
Mokiniy kurti ir klijuoti lipdukai turi

uzuomazgy su vienos i$ gatvés meno (angl. —
street art) formy — lipduky meno (angl. —
sticker art) judéjimu. Gatvés menas apibré-
ziamas kaip vizualinis menas, kuris kuriamas
vieSose erdvése dazniausiai be oficialaus
leidimo (Oxford Dictionaries, 2016).
Kaip matyti abiejose nuotraukose (6 pav.,
7 pav.), lipdukuose yra pavaizduoti vaiki-

6 pav. Mokiniy sukurtas ir priklijuotas lipdukas ant gesintuvo

49



7 pav. Mokiniy sukurtas ir priklijuotas lipdukas ant futbolo stalo oficialiai jrengtoje
mokiniy erdvéje

nai. Ant abiejy lipduky yra uzrasas Duke
(angl. — kunigaikstis, hercogas). Sunku
pasakyti, ka i$ tiesy galéty reiksti Sis uz-
raSas ant lipduky, nes tyrimo metu nepa-
vyko pabendrauti su lipdukus kirusiais
mokiniais. Lipduky klijavima biity galima
sieti su dazniausiai vaikiny noru parody-
ti savo svarbg ir galig, o galbtt ir ,,pazy-
méti““ savo teritorija mokykloje. O jei $iy
lipduky kiirimas ir klijavimas siejamas su
gatvés meno israiska, tada akivaizdu, kad
mokykloje jie buvo klijuojami be leidimo
t. y. siekiant sulauzyti egzistuojancias tai-
sykles. Vienas i§ mokiniy interviu metu
aiskino, kad klijuoti lipdukai:

Tai cia ,, stikeriai“ tie vadinami <...>.
Yra toks dalykas kaip ,, graffiti“ paisymas
ant sieny ir taip Zymima... Paiso ant sieny
Zmoneés, ir jie turi savo ten inicialus, savo
tas ,,bombas“ vadinamas. Kq paiso ir kli-
Juoja ant sieny tiesiog tai kaip teritorijy
zyméjimas.
Zvelgiant j ankstesnj mokytojos pasa-
kojima aiskéja, kad lipdukai buvo klijuo-
jami ne tik teritorijoms zyméti, bet ir kaip
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zaidimas. Koks tai galéty buti zaidimas?
Galbiit tai slépynés, o gal bandymas keisti
galiy santykj? Tarp ko? Mokiniy ir moki-
niy ar mokiniy ir mokytojy / administrato-
riy? Lipdukai, kurie buvo klijuojami ,,ne-
formaly“ vaikiny be leidimo, tapo masiniu
ir nekontroliuojamu dalyku, todél $iy lip-
duky klijuotojai ilgainiui buvo sustabdyti.
Svarbu pazyméti, nors lipduky klijavimas
buvo sudrausmintas, ta¢iau mokykloje dar
galima rasti uzsilikusiy lipduky. Todél ga-
lima daryti prielaida, kad kol savarankis-
kai mokiniy kuriamas artefaktas mokyk-
loje néra masinis ir neiSvengia kontrolés,
tol gali egzistuoti. Jei tai tampa masiniu
ir nebekontrolivojamu dalyku, procesas
mokytojy yra stabdomas. Tai taikoma ne
tik lipduky klijavimui, bet ir kai kuriems
kitiems mokyklose rastiems mokiniy dai-
lés darbams. Vis délto ,,netipiski* mokiniy
kurti artefaktai mokyklose eksponuojami
tik gavus administracijos ir mokytojy lei-
dimg ir vykdant priezitira.
Pasivaiksc¢iojimy po mokykly terito-
rijas su mokiniais metu paaiskéjo, kad
mokiniams mokyklose yra labai svarbios



8 pav. Mokyklos archyve stovinti abiturienty atminimo dovana — kompiuteris,
apklijuotas jvairiy dalyky
(biologijos, matematikos, angly kalbos ir kt.) ,,paruostukais“

»privacios® erdvés, kuriose jie gali burtis
pertrauky metu ar kitu laisvu metu. Tyri-
mas parodé (Duoblien¢, Stonkuviené, Na-
grockaité, Kairé, 2016), kad nuosSalesnés
vietos mokykly koridoriuose, valgyklos,
drabuzinés ar vietos, kuriose gali rinktis
mokiniy tarybos nariai, mokiniams yra la-
bai svarbios, nes jos i dalies padeda ati-
trikti nuo stebétojo zvilgsnio ir kontrolés,
kartu padeda susikurti privatuma, atsipa-
laiduoti, stiprinti mokiniy tarpusavio ben-
dravimg ir santykius. Dazniausiai mokiniy
rodytose erdvése, kuriose jie renkasi laisvu
metu, buvo pastebéta biitent sedéti skirty
artefakty. Jy svarba mokiniams dar labiau
i8ryskéjo kalbant apie abiturienty paliktas
atminimo dovanas, nes daugelyje mokyk-
Iy abiturientai mokykloms dovanojo sofas,
fotelius, sédmaiSius, suoliukus. Tirtose
mokyklose taip pat buvo rasta abiturienty
kurty simboliniy dovany mokykloms: pa-
veiksly, testamenty ir kity artefakty. Abi-
turienty atminimo simboliy ir / ar dovany
iteikimas palickant mokykla yra svarbi

,neraSyta“ tradicija mokyklose. Toliau
matyti vienoje gimnazijoje esanc¢iame ar-
chyve rasta atminimo dovana — instaliaci-
ja — kompiuterio monitorius (8 pav.), kuris
apklijuotas jvairiy dalyky (matematikos,
biologijos, chemijos, angly kalbos) ,,pa-
ruoStukais®, tusinukais ir kitais objektais.
Ant monitoriaus priklijuotus objektus biity
galima susieti su tuo, kg mokiniams reiskia
mokymasis, jo planavimas, bandymas val-
dyti informacijos srautus.

Abiturienty palickamas testamentas
blsimai abiturienty kartai yra viena i
mokiniy kuriamy simboliniy atminimo
dovany, ji buvo galima rasti visose tirto-
se mokyklose. Pateikiame dviejy mokykly
abiturienty kurtus testamentus.

Pirmoje nuotraukoje (9 pav.) abiturien-
ty testamentas uzraSytas ant guminiy baty,
stovin¢iy pagrindiniame mokyklos i¢jime,
ir, be abejo, simbolizuojanciy i8¢jima 18
mokyklos. Kitos mokyklos abiturienty
paliktas (10 pav.) testamentas buvo ras-
tas mokyklos archyve. Prie Sio testamento
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9 pav. 2012-2013 mety laidos abiturienty
testamentas 1

blisimiems abiturientams (su nurodytais
vardais) buvo pridéti rasikliai, jie blisimos
kartos abiturienty nebuvo paimti. Ryskéja,
kad mokyklose abiturienty simbolinés at-
minimo dovanos ne visada vertinamos ir
eksponuojamos bendruomenei, primenant
apie buvusiy abiturienty iSmong ir palinké-
jimus. Kartais daug kiirybiniy pastangy ir
iSmonés reikalaujantys testamentai tampa
mokykly muziejy, biblioteky ,,puoSmena*
ir iSkeliauja ] uzmarstj, retai juos véles-
néms kartoms prisimenant. O abiturienty
pirktos materialinés dovanos tampa svar-
besne dovana nei simbolings, paciy sukur-
tos dovanos. Kaip keliose mokyklose apie
abiturienty materialiniy dovany jteikimag
pasakojo mokiniai:

Ketvirtokai (abiturientai — S. K.) noréjo
kurti tokiq tradicijq uzpraeitais metais. Pir-
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TJestamentas

e, tryiy faida, eidams palickame testamenta ir norime Kreiptis § 6usimus dylikgokus. Juk.
Gatent as, itais mokslo metats, basite Zudermano Zvaig2dés, gal net ir tokios rySkios Kaip mes.
Mes jums palekame:
1 Siek tiek aisvesng automobilly stovéjimo aikitele. Pradom, puikuokités dabar Jis savo BMW,
Audi, Volkswagenais ir kitokiais mandrais ratais.
2. VP lofe valgykloje, kuri priglaus jus kiekvieng diena, net i per matiuky pertraukas. Na, nebent
lskyrus ketvirtadien, jau labai grie2ta budetoja ta diena...
3. prisildytas kédes ir nugulétus suolus, tiesa, nenutrintus i nepriratinétus, o puikius, navjus ir
grativs, mes i
4 Liddna, bet jums paliekame ir brangias mokytojas, tiesa, su vis makéjanciu nervy lasteliy
skaiéiumi, uttat puikiai juk Jrodys
5. Kreipiames | paneles ~ paliekame Zudermano seserijos varda ir jos pareigas - évental minekit
Kiekvienas progas, Sveskit savaitgalius, bukit gratios i laimingos!
6. Parkelis, barakai, mokykios kampas — girdéta? Visa tai jums irgi paliekame, tiesa, bikite
e ioj akis karta pasivalgyti..
7. Dar paliekame garsujj Simtadienio party nama - Sveskit ten ir kitais metais, finosim kur
atvasiuoti! @

3 stalo, lauksim naujy kovy de stal vardo.
9. Mes paliekame &

'a dar labai daug - visada su $ypsena pasitinkantia Reginute, suremontuotus

kabinetus, viska stebintias kameras, placiaekranius televizorius, linksmajj skambuti, stringant]
dienyna, Zalius Svarkus, nusédetas palanges ir apskitai mokyklos koridorius, k ek et
visko yra juyke. Taip mes &ia palikome ir saves dalelg.

10. 5.[ vlf. testamenta norime apibendrinti ir simboline dovana, Jums, basimieji dvyliktokai.
Kiekvienam norétume iteikti po mélyng Schneider tusinuka, kurie tikrai pravers egzaming

metu, Ir, tiimés, atnes jums sekme. O kodel bitent Schneider tusinukus? Nes vokiZki, o mes
usinukus? Nes vokigki,

oty lamingt it migouits svo depliaiiais mokslo metais tai, Ko mes meganjomes

Sumeile — diyliftokai (13 faida)
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10 pav. 2012-2013 mety laidos abiturienty
testamentas 11

mo auksto fojé yra tokia plytelé su medziu.
Jie jq paliko (mokyklai — S. K.) ir noréjo,
kad kiti ketvirtokai po kazkiek laiko nukloty
pirmo auksto fojé plytelémis. Praeitais me-
tais irgi buvo pasiilyta tokia idéja, kad ke-
tvirtokai nupirkty plytele ir palikty jg mo-
kyklai, bet jie... tiesiog kai kurie pasipriesi-
no. Sako ,, Ai ne, ¢ia nesgmoné “. Ir nupirko
sofq. Na, aisku, jinai nebloga, viskas gerai,
bet kazkaip galéjo irgi pagalvot. <..> Ir
ta buvusi sofa nebuvo ji tokia nusidévéju-
si, kad ant jos buty nejmanoma sédéti. Ji
dar yra tenai kampe. Tokia tamsi. Ir ant jos
puikiai galima issidrébti. Va ta plytelé ga-
léjo buti tas mokyklos simbolis, kurj po to
galéty visi didint, tobulint ir panasiai.

Arba:

AS — pati dvyliktoké, dabar Ziuriu ir gal-
voju, kq reiks palikt, ko gimnazijai reikty.
Labiausiai galvoju, ko reikéty visai gim-



nazijai, kad biity patogiau ateinantiems
(mokiniams — S. K.). Ir atrodo, jau tiek
daug visko yra, ir tuos fotelius paliko uz-
praeitais metais, dabar tuos sédmaisius.
Dar pries einant | mokyklg yra padarytas
tas Simtmecio stulpas, buvo kaip tik Simto
mety jubiliejus, man atrodo, kad c¢ia buvo
irgi abiturienty.

I8 Siy interviu iStrauky galima manyti,
kad, viena vertus, materialinés dovanos
tampa svarbesnés dél to, kad abiturientai
»jaucia pareiga® busimoms mokiniy kar-
toms palikti tai, kas biity naudojama, kas
suteikty daugiau patogumo mokykloje.
Kita vertus, materialiné dovana jsigyjama
grei¢iau ir paprasciau. O kuriama simbo-
liné atminimo dovana, Zinoma, reikalauja
1§ mokiniy daugiau karybiskumo, laiko ir
idéjy. Taigi galima manyti, kad tam tikrais
atvejais patys mokiniai, turédami laisve
kurti artefaktus, renkasi kitus — patoges-
nius biidus, taip pademonstruodami savo
vangy ir rezervuotg pozitrj j kiirybiskuma.

Analizuojant vizualia medZiagg pagal
H. Hearn ir P. Thomson (2014) ir kity vi-
zualumo metodology (Pink, 2006; Rose,
2012; Banks, 2001) rekomendacijas zinoti
kiir¢jo (kai yra galimybiy ir kity) nuomo-
ne apie artefaktus, i$ interviu su mokiniais
iSryskéjo, kad mokyklose esantys jy kurti
artefaktai padeda kurti mokyklos istorija
ir dvasig. Be mokiniy kurty artefakty mo-
kykla nebtity jaukus pastatas, kuriame jie
noréty biti kiekvieng dieng. Nors artefak-
ty kiirimas yra svarbi kasdienés mokykly
veiklos dalis, mokiniy dailés darbai, sten-
dai daugeliu atvejy skirti butent mokykly
puosybai, kurios pageidauja administra-
toriai ir mokytojai, diktuoja jy estetinis
skonis. Mokytojai tg puosSyba traktuoja
kaip bendrg kiirybinj darba, neatskirda-
mi, kieno tai raiSka ir sumanymai. Pasak

vienos mokyklos administratorés: Moki-
niy darbai, kas be ko — simboliai, kurie
puosia misy mokyklg. Visos tos freskos
ant sieny tapytos, tai cia mokiniy darbai
yra kartu su mokytoja. O mokiniai bendro
kurybinio darbo su mokytojais nepabrézé.
Kaip teigé kitos mokyklos mokiné: Menas
is tikryjy labai svarbi miisy mokyklos da-
lis, nes mokykloje mes patys pasipuosiam.
Bendras darbas jos buvo suprantamas mo-
kiniy darbas. Paaiskéjo, kad mokiniy kurti
artefaktai mokyklose buvo svarbiis butent
tiems mokiniams, kurie juos sukure. Tai
ypac jautési pasivaiks¢iojimy po mokykly
teritorijas su mokiniais metu, kai mokiniai
dazniausiai rodydavo ir pabrézdavo jy pa-
¢iy kurtus dailés darbus, plakatus ar infor-
macinius stendus. Man rodos, svarbu tam
(mokiniui — S. K.), kas daré, bet kitiems
(mokiniams — S. K.) tai ne tiek svarbu. Ais-
ku, jie suteikia jaukumo, nebiity jauku be
Jy, bet kad Ziarinéti ir gilintis j tai (mokiniy
kurtus darbus S. K.) taip néra. Todél tiems
mokiniams, kurie kuria artefaktus mokyk-
lose, §i veikla asocijuojasi su laisve kurti ir
iSreiksti save, kurti savo erdves, taciau ki-
tiems mokiniams — tai tik svetima mokyk-
los puosmena.

Mokytojai apie artefaktus:
kontroliuoti ar suteikti laisve?

Mokiniy kurty artefakty analizé atskleide,
kad mokiniai kuria artefaktus derindami
mokyklose egzistuojanc¢ig administracijos
ir mokytojy prieziiira, discipling su sutei-
kiama laisve. Kiek mokiniai turi laisvés
ir kiek jie yra kontroliuojami mokytojy
kurti tik tai ir taip, kaip mokytojai ir admi-
nistratoriai noréty? Kitaip tariant, bando-
me iSsiaiskinti tai, kg M. Banks (2001),
S. Pink (2006), G. Rose (2012) vadinty
kontekstu, kuris fiksuotas tyréjy ir pratur-
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tintas mokytojy interviu bei jy naratyvy,
taip pat siekiama iSsiaiskinti, kg mokytojai
mano apie mokiniy kuriamus artefaktus.
Anot mokyklos administratorés, ktirybos
kontrolés ir laisvés santykis pirmiausiai
priklauso nuo mokytojy:

AS esu tiktai (mokykloje leidziamo laik-
rascio — S. K.) vadové, bet visq darbq atlie-
ka vis tiktai mokiniai. Pakoreguoji ir pata-
ri, bet Siaip jie patys yra labai kiirybingi.
Kadangi, sakau, mokiniai lanko jvairius
uzsiemimus, tai daug daro patys. Ir kad jie
yra iniciatyvis. PavyzdzZiui, dabar, Situo
adventiniu laikotarpiu, darome angelus. Ty
angely jvairové yra labai skirtinga. Kaip
kuri klasé ta angelq supranta: vienas —
konservatyvesnis, kitas — modernesnis. Cia
ir yra ta jvairové. O kad neignoruojama ta
kiirybos ir kultiiros jvairové — tai, aisku, cia
priklauso nuo mokytojo.

Ankstesniame poskyryje minéta, jei ar-
tefaktai yra skirti mokykly puosybai, tada
daznai technologijy ar dailés mokytojams
priskiriama atsakomybé uz mokiniy arte-
faktus, jy tinkamumag mokyklos erdvéms.
Tai rodo ir literatiiros mokytojos interviu:
Savo kabinete, kai jie (mokiniai — S. K.)
pristato per literatiros pamokq, as vis-
kq priimu, kq jie padaro. O jau mokyklos
puosyba yra su dailés ir technologijy mo-
kytojais, nes cia, aisku, turi biti jau ir es-
tetinis vaizdas. O as negaliu, pavyzdziui,
prisiimti sau kompetencijos, kad as galiu
biti dizaineré. Nuo paciy technologijos ir
dailés mokytojy pozitrio priklauso, kiek
mokiniams bus nurodoma, kg kurti ir kiek
kiirimo metu jie bus reguliuojami ir prizit-
rimi. Anot vienos gimnazijos technologijy
mokytojos: Gimnazijoj as orientuojuosi
ne j tai, kq jie nori daryti, nes kartais ne-
kaip gaunasi. Geriau jau tu parodyk, kq jis
(mokinys — S. K.) turi padaryti. Visq laikq
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temq duodi ir parodai kazkokj variantg,
tai tuomet dar gali kazko tikétis, kad pa-
darys. Kitoje tirtoje gimnazijoje technolo-
gijy mokytoja, kuri savo pamoky metu su
mokiniais daug démesio skiria keramikai
ir suteikia daug laisvés kurti artefaktus,
pasakojo, kad kai atvaziuoja higienistai,
akis jie ¢ia ispucia. Bet as klausiu, ar jie
nori, kad vaikai biity kiirybiski, ar ne. Jie
dazniausiai nori, papraso parodyti vaisti-
néle. Parodau. Taigi nuo paties mokytojo
pozitirio gali priklausyti ne tik tai, kiek
laisvés mokiniams suteikiama kurti arte-
faktus mokyklose, bet ir tai, kaip $i idéja
yra ,,apginama‘ iSorés organizacijoms.
Kodél mokyklose mokiniy raiskos
kontrolé yra tokia svarbi, nors deklaruo-
jama mokiniy laisve, demokratiné tvarka,
kiirybiskumas, bendruomenés, o ne moky-
tojy nuomonés dominavimas? Kodél ku-
riant artefaktus mokyklose administratoriy
ir mokytojy yra laviruojama tarp mokiniy
prieziiiros ir mokiniams suteikiamos lais-
veés? Kai kuriuos atsakymus galime rasti
M. Foucault ir jo sekéjy, plétotojy, kritiky
filosofijoje. Kaip teigé M. Foucault, ,,ais-
kiai apibréZta ir reglamentuota prieziiira
jrasSyta pacioje mokymo proceso Serdyje:
tai ne papildoma ar pagalbiné priemoné,
o vienas vidiniy mechanizmy, didinanc¢iy
jo veiksminguma“ (1998, p. 212). Prie-
zitira discipling padaro integralia sistema,
kuri vidumi susijusi su jg jgyvendinanc¢io
mechanizmo sandara ir tikslais. Todél ga-
lima teigti, kad mokiniy prieziiira, kuria
mokyklose vykdo mokyklos administraci-
ja ir mokytojai, tampa neatsiejama jy kas-
dienés veiklos ir atsakomybés dalis. Pasak
M. Foucault, prieziiira ,,funkcionuoja kaip
i§ virSaus j apacia, o tam tikru mastu — ir i§
apacios ] virSy bei | Sonus einanciy santy-
kiy tinklas; Sis tinklas ,,sukabina‘“ visuma,



ji kiaurai veria vienas kitg sustiprinantys
izil nuolati-
nés priezitros glébyje™ (Foucault, 1998,
p. 213). Taigi mokyklose vykstanti prie-
zitira, veikianti per santykius, persmelkia
visy mokyklos bendruomenés nariy kas-
mokytojai taip pat yra prizitrimi, kontro-
livojami ir stebimi. Tokiu biidu mokytojai
lygiai taip pat turi derinti prieziiirg su turi-
ma laisve. Dabarties saglygomis svarbu kal-
béti ne tik apie M. Foucault disciplinaring
pedagogika ir mokyklos kulttirg, bet turéti
omenyje jo jtakoje kiirusius dabarties te-
oretikus, kurie pabrézé¢ mokykly veiklos
ritualizavimo procesg (McLaren, 1999),
globalizacijos standartizavimo procesa
(Popkewitz, 2000; Peters, Marshall, Fitzsi-
mos, 2000) bei posovietinj baimiy sindro-
ma (Zelvys, 2009; Duobliené, 2011). Kaip
teigé vienas tyrime dalyvaves mokytojas,
mangs, kad mokykloje turi daug laisvés:
Negaliu sakyti, kad as darau, kq noriu,
bet as jauciu, kq as$ turiu (daryti — S. K.),
galiu. AS nejauciu, kad kazkas mane kada
nors stabdys ir sakys: ,,Ne, Sitas tai, baik
tu — netinka. ** Mokykliné kulttra diktuoja
bendruomenei elgesio salygas, bendravi-
mo stilistikg, kurioje paslépti, nutyléti, bet
visy bendruomenés nariy numanomi susi-
tarimai yra lygiai taip pat svarbiis kaip ir
viesi, surasyti mokykly dokumentuose.
Remiantis  poststruktiiralistine
prata etnografiniuose vizualumo tyrimuo-
se (Noblit, Flores, Murillo, 2004) galima
apie mokiniy raiska spresti ir i§ nutyléji-
my, kai kuriy erdviy ir artefakty nerody-
mo. Tirty mokykly mokiniai ir mokyto-
jai bei administratoriai elgési skirtingai:
mokiniai daugiau rodydavo alternatyvias
vietas ir savo kurtus, eksponuotus ne vi-
sada mokytojams patinkancius artefaktus,

sam-

o mokytojai ir administratoriai pirmiausiai
tyréjams rodé reprezentacines erdves ir
mokyklos i§kiluma liudijancius artefaktus
(garbés lentas, apdovanojimus). Tai, ko
nerodé, matyt, ir buvo ta dalis, kuri vienai
ar kitai bendruomenés interesy grupei yra
nepriimtina, svetima, ,,dirbtina“, tolima,
todél nutyléta. Pavyzdziui, vienoje i§ mo-
kykly mokiné vedziodama po mokyklos
erdves nerodé ,,nestandartiniy” darby ir
tautinei savimonei ir savigarbai palaikyti
skirty artefakty, kuriais ypac¢ didziavosi
mokytojai, o atkreipé démesj ] tarptauti-
nio projekto metu sukurtg zemélapj. Toks
pasirinkimas iSstumia vienus artefaktus ir
iSryskina kitus, kitaip tariant, pateikia Zzi-
nig, kurig nelengva isSifruoti. Bet akivaiz-
du, kad tuo blidu mokiné atkreipé démesj
1 tai, kuo gyvena jos mokykla, ypa¢ mo-
kiniai — tarptautiSkumas, kelionés, nauji
jspudziai, pazintys, naujos galimybés, ir
kas bent, jos manymu, grei¢iausiai repre-
zentuoja ir visa grupe, yra kur kas maziau
svarbu. Nutyl¢jimas ir nematymas / nero-
dymas yra svarbus bendruomenés kultiiros
vientisumg ar susiskaldyma, susiprieSini-
mg demonstruojantis manevras. Kaip jau
minéta — netipiniai, nestandartiniai darbai,
esantys maziau reprezentacinése vietose,
buvo reciau rodomi nei grazi, ,,normali®,
parodomoji kiiryba. Kitus darbus tyréjams
reikéjo surasti, pamatyti patiems. Tik vie-
noje mokykloje administratoré parodé jos
kabinete eksponuojamus mokiniy piestus
jos portretus — Sarzus, kurie buvo iskabinti
greta eilés pagyrimy, apdovanojimy. Ar tai
reiSké kitokig mokykla, atviresng mokiniy
kurybai, saviraiSkai, kritikai, ja pagarbiai
vertinant, ar tai buvo mokiniy pasitikéjimo
uzkariavimo gestas, galvojant apie prag-
matinius tikslus — kitas dalykas. Taciau
tokios svarbios mokyklos personalijos at-
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vaizdo eksponavimo faktas buvo isskirti-
nis tarp tirty mokykly.

ISvados

Mokiniy kuriami ir mokyklose ilgesnj
laikag saugomi jvairts artefaktai (dailés
darbai, stendai, simbolinés atminimo do-
vanos) tampa simboliais, kurie prisideda
prie mokyklos istorijos ir klimato kiiri-
mo. Kartu Sie artefaktai padeda atskleisti,
ka mokyklos vertina ir kuo didziuojasi.
Analizuojant vizualing medZziagg iSrys-
kéjo, kad mokiniai, kurdami artefaktus,
turi paisyti mokyklose galiojan¢iy normy
ir susitarimy, dél kuriy kuriami artefaktai
skirtingose mokyklose pradeda panaséti ir
netgi kartotis. Taip pat, kurdami artefak-
tus, mokiniai neiSvengia mokyklos admi-
nistracijos ir mokytojy disciplinarinés
priezitiros, kuri priklauso nuo prizitirin¢iy
mokytojy pozitrio. Kadangi mokyklos ad-
ministracija prizitiri mokytojus, priziiirin-
tieji mokinius taip pat tampa prizitirimieji,
stebimi, kontroliuojami. Nejprasti ir neti-
piniai mokiniy kurti artefaktai, kaip antai
lipdukai, iSsiskiriantys ,,kitokie* mokiniy
dailés darbai, mokyklose gali egzistuoti tik
tada, kai yra pakabinami ir eksponuojami
su administracijos ar mokytojy leidimu.
Kurti ir klijuoti lipdukus ten, kur negali-
ma to daryti, tampa savirai§kos priemone,
kuri perauga j galiy su mokytojais ir ad-
ministracija zaidimus. Atsizvelgiant j mo-
kyklos erdve — kaip lengvai ji prieinama
visai mokyklos bendruomenei ir asmenims
1§ iSorées, kiek ji visy bendruomenés nariy
stebima ir matoma — priklauso ir tai, ko-
kius mokiniy kurtus artefaktus tose vietose
leidziama turéti.

Kokig reiksme mokiniai teikia jy paciy
kuriamiems artefaktams? Vizualiy duome-
ny analizé parodé¢, kad atskleisti mokiniy
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kurty artefakty reik§me néra paprasta. Sie
artefaktai yra svarbiausi tiems mokiniams,
kurie tiesiogiai prisidéjo prie jy suktirimo,
taciau kitiems tokie artefaktai, kaip antai
mokiniy dailés darbai, abiturienty simbo-
linés dovanos, téra mokyklos atributika, jos
puosybos dalis, su jy personalijomis ma-
zai kuo susijusi. Akivaizdu, kad artefaktai
skatina mokiniy kiirybiskumg ir saviraiska,
taciau kyla klausimas, ar laviruodami tarp
mokytojy kontrolés, reikalavimy, normini-
mo ir asmeninés raiskos, mokiniai jaucia
kiirybine laisve? O gal tai tik pareiga puosti
mokykla kaip pasigéréjimo objekta ben-
druomenei ir svetimiems — lankytojams?
Mokiniai savo kiirybiskumg ir saviraiskg
mokyklose iSreiSkia dar ir kitais biidais,
pavyzdziui, organizuodami $ventes ir ren-
ginius mokyklose, kuriy metu gali laisvai,
bet trumpai vieSinti artefaktus. Tyrimo metu
taip pat paaiskéjo, kad mokiniai mokyklose
daug démesio kreipia | jsigytus artefaktus,
pavyzdziui, sofas, sédmaisius, suoliukus,
kurie jiems reisSkia patoguma, privatuma
ir galimybe tarpusavyje patogiai komuni-
kuoti. Daznai mokiniams reikSmingesni
tampa jsigyti ir patoguma bei privatuma
uztikrinantys artefaktai, o ne paciy moki-
niy kurti simboliai artefaktai, ,,nuraSomi j
archyvus®.

Apibendrintai atliepiant M. Banks
(2001), S. Pink (2006), G. Rose (2012),
H. Hearn, P. Thomson (2014), S. Hall
(1997) keliamus vizualumo tyrimams
klausimus (koks turinys? koks kontekstas?
koks kiiréjy ir kity pozitiris?), galima teig-
ti, kad mokykliniy artefakty turinys jvai-
rus: nuo laisvos minties ir jos raiSkos iki
uzsakomos mokytojy minties ir reguliuo-
jamos raiSkos. Mokiniams labiau svarbu
abstrakcijos, judéjimas, greitis ir verzlu-
mas arba nuotaika, o mokytojams svarbiau



yra apibrézti ir atpazjstami aiskiis objektai.
Mokytojams ir administratoriams dazniau
rlipi, ar turinys tinkamas mokyklos erd-
véms ar netinkamas. Kontekstas priklauso
nuo mokyklose dominuojancios kultiiros,
pasitikéjimo, bendruomeniskumo, moky-
tojy atsivérimo mokiniy kiirybai ir drgsos
atstovauti savo ir mokiniy nuomonei arba
ja slépti dangstant kiirybiSkumg prisitai-
kymu prie daugumos nuomonés. Poziiiris
1 artefaktus tarp mokiniy priklauso nuo
to, ar konkretus mokinys prisidéjo prie jo
raiskos. Kitas pozitirio aspektas — ar tas ar-
tefaktas naudingas, patogus naudoti, ar tik
simbolinis. Mokytojy poziiiris balansuo-
ja tarp pasitikéjimo mokiniais ir jy raiska
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ARTEFACTS IN GENERAL EDUCATION SCHOOLS: OPEN OR STANDARDISED CREATIVE

WORK?

Sandra Kairé¢, Lilija Duobliené

Summary

The paper focuses on the artefacts produced and
displayed by pupils in Lithuanian general education
schools. Drawing on the empirical research “Domi-
nant and demotic school culture: analysis of tensions
fields” (2014-2015) the paper investigates the found
visual artefacts in schools: artworks, paintings, and
graduates’ farewell gifts. The visual data analysis
seeks to find out what is the purpose and meaning
of the displayed artefacts to the members of school
community. On the one hand, these artefacts demon-
strate pupils’ creativity, self-expression, and freedom
to establish their private spaces in schools. On the
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other hand, pupils cannot avoid the existing norms,
open or hidden control, which is maintained by teach-
ers and school administration in order to restrict and
standardize pupils’ creative work as it was showed by
M. Foucault and other authors. The paper shows that
one part of school community sees artefacts as a way
to express oneself, demonstrate one’s world view or
even resist existing restrictions and norms. Whereas
the other part of school community sees artefacts
only as a way to decorate school and create cosiness.

Key words: school culture, visuality, artefacts,
creativity, surveillance.



