NIV,
® Ry
S 179, %

g

;3 5 B Vilnius

- K University

C% § Press Contents lists available at Vilnius University Press
%Vms o

Acta Paedagogica Vilnensia ISSN 1392-5016 elSSN 1648-665X

2020, vol. 44, pp. 114-128 DOI: https://doi.org/10.15388/ActPaed.44.8

Istorinio laiko supratimas pradinése klasése:
ugdymo liikes¢iai ir pasiekimai

AuSra Zemguliené

Vilniaus universiteto Filosofijos fakulteto
Ugdymo moksly institutas,Universiteto g. 9
El. pastas: ausra.zemguliene@fsf.vu.lt

Santrauka. Rengiantis atnaujinti visa mokyklinj ugdymo turinj, aktualu nagrinéti jvairius probleminius jo aspek-
tus. Vienas i3 tokiy klausimy — kokie istorinio laiko supratimo gebéjimai turéty biti ugdomi pradinése klasése? Si
problema straipsnyje sprendziama remiantis istorinio laiko supratimo vystymosi modeliu (De Groot-Reuvekamp,
Ros, Van Boxtel & Oort, 2015) bei analizuojant ir apibendrinant tyrimy apie mokiniy pasiekimus duomenis. Tyrimu
siekta iSnagrineéti, kaip pradinio ugdymo bendrosios programos reikalavimai atitinka Sio modelio supratimo augimo
etapus ir kokius istorinio laiko supratimo pasiekimy lukescius jzvelgia pedagogai ir studentai. Taip pat aiSkintasi,
kokius pradiniy klasiy mokiniy pasiekimus jrodo tyrimai ir ka galima tobulinti atnaujinant istorijos mokymosi turinj
pradinese klasése. Tyrimo rezultatai atskleide, kad programiniai pasiekimy likesciai yra nepagristai mazi. Jie skirti
daugiausiai tik uzuomazgy (A), bet ne pirminiam (B) ir gilesniam (C) supratimui ugdyti. Mokytojy ir studenty likes-
¢iai — didesni. Taigi, atnaujinant ugdymo turinj, tikslinga daugiau démesio skirti istorinio tyrimo ir aukstesniesiems
mastymo gebé¢jimams ugdyti ir taip kurti salygas istorinio laiko supratimo pradmenims ugdyti.

Pagrindiniai ZodZiai: istorinio laiko supratimas; istorijos mokymas pradinése klasése; ugdymo turinys.

Historic Time Perception in Primary Classes:
Educational Expectations and Achievements

Summary. History teaching has been raising many didactic issues recently. First, the concept of the very discipline
of history has been undergoing changes; the aim of school education is being shifted from memorizing pre-defined
content toward developing historical literacy based on critical thinking and the development of historical research
skills. Second, admitting the impact of the sociocultural context on pupil achievement, the attitude toward children’s
receptive skills and their development has been gaining new perspectives. This is of high importance in primary edu-
cation, where a heroic story is often still dominant. At present, the discourse of primary education curriculum change
emphasizes the attractive communication of scientific knowledge and the demand for active research to broaden
children’s deep understanding. However, the development of historical literacy in primary classes still remains to
be complicated, since, on the one hand, it requires new landmarks — what and how to teach, and on the other hand,
research in this field has been very limited.

In Lithuania, there is an intention to re-new the curricula in all the fields. Therefore, it becomes relevant to
analyze what skills to understand historical time should be developed in primary classes. This scientific problem is
solved by carrying out a qualitative analysis of the content of the primary education curriculum. Based on the chosen
model of understanding historical time (De Groot-Reuvekamp, Ros, Van Boxtel, Oort 2015), this article analyzes the
extent to which the curriculum requirements of history teaching correspond to the goals and comprehension levels of
the model (A — Emergent; B — Initial; C — Continued) and what should be improved when updating the curriculum.
The last stage of research contains the research data supplemented with data gathered by a survey of the primary
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teachers and prospective primary teachers, who are in the final year of their Childhood Pedagogy university studies.
The respondents defined, in written form, their expectations regarding the skills of historic time perception, which
should be developed so that primary school students would understand what historic time is.

The research results reveal that the present curriculum requirements for the primary school pupils are low. They
lead toward the stage of acquiring understanding (A — Emergent) rather than Initial (B) or Continued (C) stages. De-
scriptions of program knowledge, understanding, and procedural skills do not reflect growth-oriented expectations
and research-based learning outcomes. The analysis of results have shown that their expectations do not correspond
to the conclusions made by the latest academic research about the primary age student learning achievement pos-
sibilities. The study revealed that teachers’ and students’ express higher expectations for student achievement than
the program. Therefore, while revisiting the curriculum, it is important to pay more attention to the development of
historical research and higher thinking skills, which would be a significant step toward gaining a deeper understand-
ing of historic time.

Keywords: understanding of historical time, history teaching in primary classes, curriculum.

Ivadas

Istorijos mokymas pastaruoju metu kelia daug naujy klausimy. Pirma, vyksta pacios
istorijos kaip mokslo disciplinos sampratos kaita, kai mokyklinio ugdymo tikslas krei-
piamas nuo apibrézto turinio kaip ,,didziojo pasakojimo® jsiminimo link istorinio ras-
tingumo ugdymo, grindziamo kritiniu mastymu ir istorinio tyrimo gebéjimais. Antra,
pripazjstant sociokultiirinio konteksto poveiki mokiniy ugdymo pasiekimams, kei¢iasi
poziiiris } vaiky supratimo geb¢jimus ir jy ugdyma. Tai aktualu pradiniame ugdyme, kur
herojinis pasakojimas neretai vis dar dominuoja. Siuo metu pradinio ugdymo turinio
kaitos diskursas teigia patraukly mokslo ziniy komunikavimg ir aktyvaus tyrimo poreikj
ugdant vaiky gily supratima. Taciau istorinio rastingumo pradmeny ugdymas nuo pra-
diniy klasiy tebéra keblus klausimas, nes, viena, reikia naujy jo apibréz¢iy — ko ir kaip
mokyti, kita, Sios srities moksliniy tyrimy vis dar triiksta.

Istorijos mokymosi tikslas Siuolaikinéje didaktikoje nuo fakty ir daty isiminimo krei-
piamas link istorinio pasakojimo konstravimo, paremto praeities tyrimu, interpretavimu,
argumentavimu (Barton, 2004; Lee et al., 1993; Lee, 2005). Dél konstruktyvistiniy idéjy
poveikio istorijos mokymasis laikomas istoriniy Ziniy tyrimo ir kiirimo procesu, kurio
metu mokiniai pertvarko ankstesnes zinias ir augina savo supratimg (Levstik, Barton,
1994; Cooper, 1995; Seixas, 1996; Lee, Shemilt, 2003). Teigiama, kad istorijos supra-
timo augima rodo ne Ziniy kiekis, bet gilesnis jy supratimas ir tam tikri mgstymo kons-
truktai, kurie auga individualiai (Lee, Shemilt, 2003; Lee, 2005; 2011). Laiko suprati-
mas — esminis gebéjimas mokantis istorinio turinio. Yra jrodymy, kad jis sietinas ne tik
su amziumi. Pastebéta, kad pradiniy klasiy mokiniai gali sukurti sudétingas istorinio
mastymo struktiiras, kai jiems pritaikomas turinio kontekstas, parengta mokymosi me-
dziaga, organizuota aktyvi tyrimo veikla (Barton, Levstik, 2013; Cooper, 2011; Seixas
1996, 2006). Jaunesni vaikai kartais samprotauja giliau nei vyresni (Lee et al., 1993;
Barton, 2004; De Groot-Reuverkamp et al., 2014), o tai leidzia teigti, kad istorinio laiko
supratimo pradmeny jgyjama anksciau nei paauglystéje. Bet tai dar néra jprasta pradinio
ugdymo praktika, nes Sios srities tyrimy néra daug, o istorinio rastingumo pradmeny
ugdymo kontekstai jvairiose Salyse gana skirtingi.
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Ivairiis autoriai tyré skirtingus laiko supratimo aspektus, kuriuos apibendrinus, rys-
kiis Sie ugdymo tikslai: istorinio laiko sgvoky supratimas; sekos (chronologijos) supra-
timas; konteksto pozymiy supratimas; istoriniy periody supratimas (Zemguliené, 2017).
Juos papildzius kai kuriy autoriy atskirai i$skiriamu laiko juostos taikymo tikslu, su-
kurtas istorinio laiko supratimo plétros modelis, leidZiantis atpazinti, ugdyti ir jvertinti
mokiniy nuo 6 iki 12 mety pasiekimus (De Groot-Reuvekamp, 2016; 2017). Modelis
pateikia 5 ugdymo tikslus ir kiekvieno jy igyvendinima per tris pasiekimy plétros etapus:
A (Emergent) — supratimo atsiradimas (uzuomazgos); B (/nitial) — pirminis (atsirandan-
tis) supratimas; C (Continued) — augantis (testinis) supratimas. Sis modelis grindziamas
keliais esminiais principais. Pirma, laikomasi pozitirio, kad vaiky laiko zodynas plétojasi
nuo placiy apibendrinty pasakymy (seniai) iki konkretaus datavimo. Antra, teigiama,
kad vaiky supratimas apie raidg ir pokycius pleciasi nuo konkreciy iki abstrakciy ziniy.
Modelio autoriai taip pat akcentuoja, kad supratimo etapai perzengiami individualiai,
todél modelis néra susietas su tik amziumi (De Groot-Reuvekamp, 2017, p. 41-42). Sios
1zvalgos svarbios bréziant ugdymo turinio gaires, taciau, tiriant laiko supratimo ugdymo
lukescius, pirmiausia svarbu iSsiaiskinti, ar / kaip to sickiama.

Lietuvoje istorijos mokymas pradinése klasése integruotas j pasaulio pazinimo pa-
mokas. Bendrosios programos turinys apima $e$ias pazinimo sritis, i$ jy istorijai skirta
viena — Zmoniy gyvenimo kaitos — sritis (Pradinio ugdymo bendroji programa, 2008).
Turinys apima valstybés ir pasaulio istorijos etapus, temos dazniausiai déstomos chro-
nologiskai. Tac¢iau mokytojams daznai sunku pasirinkti tinkamas ugdymo gaires mo-
kantis istorijos temas, o kartais vis dar sakoma, kad istorijos mokymasis pradinése
klasése apskritai per sunkus dalykas. Taigi, Sio tyrimo problema — iSsiaiskinti, kaip
programa kuria istorinio laiko supratimo prielaidas. Atsakymo ieSkota iSkélus tyrimo
tikslg — iSanalizuoti Lietuvos pradinio ugdymo bendrosios programos turinj, nustatant,
kokie istorinio laiko supratimo reikalavimai keliami mokiniams ir kaip jie atitinka pa-
sirinktg istorinio laiko supratimo plétros modelj. Sie tyrimo duomenys vélesniame ty-
rimo etape buvo papildyti pradiniy klasiy mokytojy ir pradinio ugdymo specializacijos
studenty teiginiais apie istorinio laiko supratimo gebéjimy ugdyma. Si analizé papildo
istorinio laiko supratimo tyrimy lauka Lietuvos konteksto duomenimis. Kadangi koky-
bingés turinio analizés pranasumas — duomeny palyginamumas, ji gali biiti naudinga kity
Saliy kontekstais besidomintiems tyréjams.

Tyrimo metodika

Pasirinktas kokybinio tyrimo metodas — turinio (content) analizé. Jis tinkamas apibudinti
ir interpretuoti rasytinius artefaktus (White, Marsh, 2006), kontekstualizuoti problemos
lauka, iSkelti su tiriama sritimi susijusius klausimus (Bowen, 2009). Duomeny rinki-
mas atliktas tiriant Lietuvos pradinio ugdymo bendrosios Pasaulio paZinimo programos
(2008) teksta kaip viesojo dokumento medziaga. Kadangi kokybiné turinio analizé pade-
da atpazinti ir duomenimis uzpildyti modelius (Fereday, Muir-Cochrane, 2006), nuspres-
ta dokumentg tyrinéti remiantis jau sukurtu konstruktu. Juo pasirinktas istorinio laiko
supratimo plétros modelis, i§samiai aprasytas §ios srities tyréjy (De Groot-Reuvekamp,
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Van Boxtel, Ros, Harnett, 2014; De Groot-Reuvekamp, 2017). | §] modelj zvelgta kaip j
laiko supratimo tema, integruojancig penkis ugdymo tikslus kaip kategorijas. Kiekviena
kategorija sujungia tris subkategorijas, t. y. augimo seka iSdéstytus supratimo etapus:
A (Emergent) — supratimo atsiradimas (uzuomazgos); B (/nitial) — pirminis (atsirandan-
tis) supratimas; C (Continued) — augantis (testinis) supratimas (De Groot-Reuvekamp,
Harnet, 2016; De Groot-Reuvekamp, 2017).

Programos turinys nagrinéjamas teminés analizés principu, tikslingai ieSkant pras-
miniy vienety — teiginiy, nusakanciy laiko supratimo zinias ir geb¢jimus. Rasti teiginiai
kaip kodai pagal prasmes priskirti prie pasirinkto konstrukto kategorijy ir subkategorijy.
Kody atranka vykdyta atsizvelgiant  tai, kaip teiginiai atitinka laiko supratimo ugdymo
temg ir pasirinkto modelio struktiirg (Schreier, 2014, 175). Buvo atmesti jvairiis bendri
programos pastebé¢jimai be aiskiy pasiekimy liikesciy, pavyzdziui, tokie — ,turéti pa-
kankamg istoriniy vaizdiniy bagaza“ (Pradinio ugdymo bendroji programa, 2008, 243).

Programos analizés duomenys vélesniame tyrimo etape buvo papildyti pradiniy
klasiy mokytojy ir pradinio ugdymo studenty apklausos duomeny turinio analize. Taip
siekta iSplésti duomeny medziagos vienety skai¢iy ir palyginti programos ir pedagogy
bei buisimyjy mokytojy mokiniy pasiekimy liikes¢ius, susijusius su istorinio laiko supra-
timo ugdymo tema. Anoniminé apklausa atitinka patogiosios duomeny rinkimo imties
btida. Informantai — 10 pradiniy klasiy mokytojy, dalyvaujanc¢iy bendrame universiteto
ir mokyklos projekte, ir 10 universiteto studenty, kurie studijuoja Vaikystés pedagogikos
studijy programos baigiamajame kurse ir jau turi pedagoginés praktikos patirties. Abi in-
formanty grupés rastu atsaké j atvirg klausimg — ,,kokius geb¢jimus ugdome ar turétume
ugdyti, kad vaikai suprasty istorinio laiko tékme?* Informanty duomenys grupuoti pagal
principa, kad vieno asmens teiginiai pagal prasmes gali biiti iSskaidyti ir pridéti prie skir-
tingy kodavimo rémo subkategorijy, taciau tie patys teiginiai negali biiti pakartoti kelio-
se subkategorijose. Kaip ir programos analizés atveju, pagrindinis informanty duomeny
segmentavimo kriterijus — teminé prasminiy vienety atranka (Schreier, 2014, 175-178).
Ivairis teiginiai, pvz., apie bendruosius skaitymo, kritinio mastymo gebéjimus, aktyvias
veiklas, ugdymo metodus, buvo atmesti kaip pertekliniai, tiesiogiai nesusije su tyrimo
klausimais ir tema.

Tyrimo medziagos vienety duomenys buvo koduojami ir perkoduojami du kartus,
vieng kartg pagal tema, kitg — pagal duomeny Saltinj. Programos teiginiai pazyméti ko-
dais, nurodanciais temos kategorija, turinio koncentrg ir subkategorija. Pavyzdziui, ko-
das PR-1-1-A Zymi, kad tai programos (PR) turinio 1 kategorijos (sgvoky supratimas),
1 koncentro (1-2 klasé) teiginys, priskirtas prie A subkategorijos (santykinés ir kalendo-
rinés laiko sgvokos). Apklausos informanty kodai atitinkamai zZyméti raidémis M (mo-
kytojai) ir S (studentai) ir jy numeriais. Suprantama, kad informanty imtis néra didelé
ir tai rodo tam tikrg tyrimo neapibréztumg. Taciau ir Sios medziagos pakanka jzvelgti
istorinio laiko supratimo pasiekimy ltikes¢iy tendencijas skirtinguose tyrimo medziagos
vienetuose, kuriuos sudaro: programos teiginiai; mokytojy teiginiai; studenty teiginiai.
Rezultatai aiSkinami hermeneutiniu bidu, analizuojant istorinio laiko supratimo pasie-
kimy lukescius kaip tiriamg reiSkinj. Tyrimo rezultatai nagrinéjami ir interpretuojami
remiantis §ios srities uzsienio ir Lietuvos tyrimy duomenimis.
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Tyrimo rezultatai

Ugdymo programa parodo nacionalinius siekius, mokiniy pasiekimy ltikes¢ius, ugdymo
gaires mokytojams. Kitaip tariant, ji atskleidzia ugdymo vyksmo kontekstg. Visa Lietu-
vos pradinio ugdymo bendrosios programos ugdymo turinio medZziaga iSdéstyta dviem
koncentrais: 1 koncentras apima 1-2 klasés ugdymo turinj; 2 koncentras — 3—4 klasés
ugdymo turinj. Tyrime nagrinéjami abiejy $iy koncentry teiginiai, programoje iSdéstyti
kaip ltkesciai, kokios turéty biiti mokiniy istorinio laiko supratimo Zinios ir gebéjimai.

Istorinio laiko supratimo tema tiriama kodavimo rémui pritaikius istorinio laiko su-
pratimo plétros modelio penkis mokymosi tikslus ir kiekvieno tikslo i$skirtus tris su-
pratimo lygmenis (De Groot-Reuvekamp, Van Boxtel, Ros, Harnett, 2014; De Groot-
Reuvekamp, 2017). Kodavimo rémo kategorijy ir subkategorijy apibrézimai pateikiami
1 lentelgje.

1 lentelé. Kodavimo rémo struktiira

Subkategorijos ir ju rodikliai
A (Emergent) — supratimo atsiradimas, uzuomazgos

Kategorijos A T B (Initial) — pirminis (atsirandantis) supratimas
C (Continued) — augantis (testinis) supratimas
. Supranta ir taiko su laiku | A — santykinés ir kalendorinio laiko savokos
Laiko savoky | . .~ . .. - . T«
. ir istoriniais laikotarpiais B — kai kurie laikotarpiai; ,.etiketés™; AD datos
supratimas

susijusias sgvokas (zodynag)

C - laikotarpiy terminai; amziai ir datos AD/BC

Sekos (chrono-
logijos) supra-
timas

Rikiuoja jvairiy istoriniy
laikotarpiy objektus chro-
nologine seka

A — konkretiis objektai

B — keliy laikotarpiy keli objektai

C — istoriniy laikotarpiy jvykiai, asmenybés

Laiko juostos
taikymas

Tinkamai jdeda j laiko
juostg objektus, jvykius,
asmenybes, situacijas

A — paprasta laiko juosta nuo seniai iki dabar

B — laiko juosta su laikotarpiy pavadinimais

C - laiko juosta su amziais ir datomis (AD ir BC)

Konteksto po-
Zymiy supra-
timas

Atpazjsta ir taiko pozy-
mius, pagal kuriuos gali-
ma objektus, jvykius, situ-
acijas, asmenybes priskirti
istoriniam laikotarpiui

A — kasdieniai laikotarpiy pozymiai

B — kai kuriy laikotarpiy socialiniai ir kultiriniai
pozymiai

C - salies ir pasaulio sociokulttriniai,
ekonominiai, politiniai poZymiai

Istoriniy laiko-
tarpiy supra-
timas

Atpazjsta, palygina isto-
rinius laikotarpius pagal
panaSumus, skirtumus ir
pokycius

A — praeities-dabarties pavyzdziai i§ tévy ir
seneliy istorijy

B — Zmoniy gyvenimo panasumai, skirtumai
skirtingais laikotarpiais

C - Zmoniy gyvenimo panasumai, skirtumai,
poky¢ciai skirtingais laikotarpiais ir tuo paciu
laikotarpiu

Naudojant §} kodavimo rémg pirmiausiai atskirai buvo iSnagrinétas Pasaulio paZi-
nimo bendrosios pradinio ugdymo programos Zmoniy gyvenimo kaitos pazinimo srities
turinys. Sios turinio analizés duomenys pateikiami 2 lentel¢je.
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2 lentelé. Programos turinio analizés duomenys istorinio laiko supratimo poZiiriu

Pasaulio paZinimo programos teiginiai

Kate- -
at.e.e Subkategorijos
gorya 1-2 Klasé 3-4 klasé
PR-1-1-A. Suprasti laiko po-
kycius isreiSkiancias sgvokas.
A (Emergent) = | pertcikti laiko tekmes, kaitos | PR-1-2-A. Laisvai ir tiksliai
supratimo atsiradi- . o . . N
. supratima: skirti ir tinkamai vartoti sgvokas, reiskiancias
mas, uzZuomazgos . e .
@ vartoti sgvokas: vakar, Siandien, |laika.
E rytoj, praeityje, dabar, ateityje;
E para, savaité, ménuo, metai.
2 .
2 PR-1-2-B. Turéti bendrg supra-
El B (Initial) — pirmi- timg apie svarbiausius Lietuvos
S nis (atsirandantis) | Néra teiginiy istorijos faktus. ISskirti keleta
3 supratimas ryskiausiy Lietuvos istorijos
epizody (pasirinktinai).
C (Continued) —
augantis (testinis) | Néra teiginiy Néra teiginiy
supratimas
PR-2-1-A. Nusakyti kai kuriuos PR-2-2-A. Parl.nktl Zmonty
o . . sukurty vertybiy — piliy, riimy,
reik§mingesnius faktus apie . .
savo Seimos narius. Suprasti baznyciy, meno kiiriniy — pa-
A (Emergent) — ' ’ vyzdziy. ISdéstyti istorijos

Sekos (chronologijos) supratimas

supratimo atsiradi-
mas, uZuomazgos

kaip susije¢ seneliai, tévai, vai-
kai. Turéti elementary istorinés
kaitos ir tgstinumo supratima.
Suprasti, ka reiskia keitimasis
bei pokyciai.

ivykius chronologine tvarka
vartojant kasdienius terminus
(seniau, dabar, ateityje, anks-
Ciau, véliau, kazkada, kada
nors ir kt.).

B (Initial) — pirmi-

PR-2-2-B. Pazinti zymiausius
vietos zmones; Zinoti svarbiau-

C (Continued) —
augantis (testinis)
supratimas

Néra teiginiy

nis (atsirandantis) | Néra teiginiy L L .
. sius vietoves 1stor1jos pamin-
supratimas
klus.

C (Continued) —

augantis (testinis) | Néra teiginiy Néra teiginiy

supratimas

A (Emergent) —

supratimo atsiradi- | Néra teiginiy Néra teiginiy
" mas, uZuomazgos
=] . .
- 2 .. L. PR-3-2-A. Suprasti, kad vienas
g g B (Initial) — pirmi- . »- Suprast, kac )
55| . . . . D laikotarpis keicia kita. ISvardyti
"> % |nis (atsirandantis) | Néra teiginiy R . .
S = . istorijos tarpsnius (nebiitinai
= & |supratimas .
& eilés tvarka).

Néra teiginiy
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Kate- .. Pasaulio paZinimo programos teiginiai
. Subkategorijos - -
gorija 1-2 klasé 3-4 klasé
PR-4-1-A. Konkreciais pavyz- PR-4-2-A. Apibendrinti, kas
A (Emergent) — dziais iliustruoti, kaip atrodé zmo- | liudija savo gyvenamosios vie-

supratimo atsiradi- | niy gyvenimas praeityje ir koks | tovés praeit].

mas, uzuomazgos |jis dabar. Nusakyti, kaip atrodé | Pagal budingiausius bruozus
senoveés zmoniy bustai, apranga, | (zZenklus) atpazinti didziuosius
kokius naudojo darbo jrankius. istorijos tarpsnius.

PR-4-2-B. Paaiskinti, kuo ver-
tési zmonés senoveje (rinkimu,
PR-4-1-B. Nusakyti, kaip seno- |medziokle, zvejyba), kuo — vé-
véje buvo panaudojama ugnis, | lesniais laikais, iSradus darbo
kokie gyvuliai pirmiausia buvo | irankius, prisijaukinus gyvulius

B (Initial) — pirmi-
nis (atsirandantis)

Konteksto poZymiy supratimas

supratimas prijaukinti; kokios buvo ir yra (zemdirbyste, gyvuliy auginimu,
susisiekimo ir rySiy priemonés. |amatininkyste), kuo dar véliau
(piliy, miesty statyba, keliy, tilty
tiesimu, menine kiiryba).
C (Continued) —
augantis (testinis) | Néra teiginiy Néra teiginiy
supratimas
A (Emergent) — PR-5-1-A. Pateikti pavyzdziy PR-5-2-A. Palyginti zmoniy
= supratimo atsiradi- | i$ savo gyvenamosios aplinkos | gyvenimo biidg, uzsiémimus,
= mas, uzuomazgos | kaitos. laisvalaikj seniau ir dabar.
S »n
8z 1 " .
2 £ |B (nitial) - pirmi- | TR->71-B. Pastebéti, suvokt,
=l <=l [ . . jvertinti, nusakyti kaitg artimiau- . L
= = |nis (atsirandantis) |°. . L SE Neéra teiginiy
R . sioje gamtinéje ir socialingje
.= £ |supratimas s
£z aplinkoje.
S
i C (Continued) —
2] . . . . e e . o e e .
= augantis (testinis) | Néra teiginiy Neéra teiginiy
supratimas

Savoku supratimas. Rezultatai rodo, kad programos teiginiai nepateikia moksliniy
istorinio laiko sgvoky, tokiy kaip amZius, era, laikotarpis. Pirmame koncentre nuro-
dytos tik buitinés ir kalendorinio laiko sgvokos, antrame — sgvoky vartojimo likestis
apskritai lieka neaiSkus. Kyla klausimas, kokias gi sagvokas vyresnieji mokiniai turéty
vartoti ,,laisvai ir tiksliai*? Programa teigia, kad 3—4 klasés mokiniai turéty jgyti ,,bendra
supratimag apie <...> faktus® ir ,,iSskirti keletg <...> epizody*. Bet ar fakty nederéty sieti
su laikotarpiy pavadinimais? Tyrimai pateikia jrodymy, kad vaikai paprastai tai daro
laikmecio ,,etiketés klijavimu* (pvz., riteriy laikai) arba datavimu (Hoodles, 2002; Coo-
per, 1995; Wilshut, 2010; De Groot Reuvekamp, 2017). Lietuvoje atlikti tyrimai paro-
dé, kad devynmeciai taiké tokius apibiidinimus: akmens amziaus zmogus, romény karys
(Zemgulien¢, Balcevi¢, 2017, p. 154—155). Net 76,8 % ketvirtoky nurodé duoty teiginiy
erg, 52,8 % —amziy, 0 29,2 % teigé, kad riteris gyveno viduramziais (Zemguliené, 2017,
p- 399-402). Taigi, jie taiké laikotarpiy ,,etiketes, o kai kurie vartojo ir mokslines sgvo-
kas, nors programa tokiy liikes¢iy nekelia. Tai atitinka pasirinkto modelio pirminio (B)
ir 1§ dalies augancio (C) supratimo lygmenis. Tod¢l kyla klausimas, kodél $iy gebéjimy
programa nekelia kaip mokiniy pasiekimy lukescio?
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Sekos (chronologijos) supratimas. Programoje numatytas ugdymo turinys iSdés-
tytas remiantis pedagoginiu principu — pazinti pasaulj nuo artimos aplinkos. 1-2 klasiy
temos apima vaiky, tévy, seneliy santykius, jy daiktus, gyvenimo biidg, uzsiémimus,
tradicijas. Taciau kaip pasiekimy likes¢ius programa nurodo tik Zinias, o ne geb¢&jimus.
Remiantis programa, vyresnése klasése zinios pleciamos j gyvenamosios vietos, Salies
ir pasaulio jvykiy, asmenybiy pazinimg. Bet geb¢jimus nusakantys teiginiai rodo tik
grupavimo (kategorizavimo), o ne sekos rikiavimo loikestj. Tai zemas liikestis antrojo
koncentro mokiniams, nes jau 6—7 mety vaikai grupuoja seniau-dabar principu, o vy-
Davson, 2007). Lietuvos tyrimy duomenys parodé, kad kario paveikslus tinkamai ri-
kiavo 51,5 % ketvirtoky, nors pagal programg jie to net nesimoké (Zemgulien¢, 2017,
p- 399-400). Kyla klausimas, kodél $iy pasiekimy i§ mokiniy nesitikima?

Laiko juostos taikymas. Akivaizdu, programoje visiskai nenumatoma ugdyti laiko
juostos taikymo geb¢jimy. Likestis, kad mokiniai turéty iSvardyti tam tikrus laikotar-
pius — tarpsnius — taip pat kelia abejone: kodél reikia juos zinoti, jei nesvarbi jy seka?
Tokia pasiekimy apibréztis labiau primena visy taip kritikuojamg jsiminimo ltkest;.
Remiantis moksliniy tyrimy iSvadomis, abiejy koncentry mokiniai galéty ugdyti Siuos
gebéjimus, jeigu tik bty to mokomi (De Groot Reuvekamp, 2017, p. 52-53). Lietuvoje
specialiai laiko juostai taikyti skirty tyrimy kol kas nebuvo atlikta.

Konteksto poZymiy supratimas. Pozymiy nustatymo gebéjimus numatoma ugdyti
modelio A (Emergence) ir B (Initial) lygiais. Taciau programos teiginiy prasmés nejrodo,
kad 18 tiesy tikimasi pasiekimy augimo. Abiejy koncentry pasiekimy liikesciai labiau
skirti Zinioms jsiminti. Pirmame koncentre praSoma nusakyti poZymius, antrame — pa-
aiskinti. Taciau kokius laikotarpius tos zinios i§ tiesy turéty apimti? Programa jy nepa-
teikia. Didelis nesusipratimas yra tai, kad praeitis pagal programg jvardijama senovés
ir vélesniy laiky terminais. Dauguma $ios srities tyréjy pazymi, kad dalykiniu mokslo
poziiiriu tai yra klaidinga: painioja vaikus ir yra visiskai netinkama mokant suprasti isto-
rinj laikg (Stow, Haydn, 2000; Hoodkinson, 2003; 2004; Wilshut, 2010). Taip pat atlikti
tyrimai patvirtina, kad pradiniy klasiy mokiniai geba pastebéti detales, daikty pokycius,
ypaé technologijy pazanga (Wilshut, 2010; Jakavonyté-Staskuviené, Zemguliené, 2016,
p. 233-236). Konteksto pozymius jie paprastai nurodo remdamiesi duota medziaga, o
ne gilesniu laikotarpio apmastymu (Van Drie, Van Boxtel, 2008). Lietuvos tyrimuose
mokiniams taip pat geriau sekeési isrikiuoti sekas, nei paaiskinti, kodél, kokiais pozy-
miais remdamiesi jie ta padaré (Zemguliené, 2017; Zemguliené, Balcevi¢, 2017). Tokio
pobtidzio tyrimo ir argumentavimo kaip tik reikéty mokyti.

Istoriniy laikotarpiu supratimas. Istoriniy periody atpazinimo ir lyginimo pasie-
kimy apraSymai atitinka uzuomazgy (A) ir pirminio (B) supratimo lygmenis. Vis délto
antrame koncentre numatytas lyginimas seniau-dabar principu — akivaizdziai per ze-
mas pasiekimy liikestis, nes tg geba atlikti jaunesnio amziaus mokiniai (Hoodles, 2002;
Cooper, 2012). Programos pirmame koncentre nurodytas socialinés aplinkos jvertinimo
lukestis, priesingai, rodo per auksta pasiekimy liikest]j, nes socialinius pokyc¢ius jaunesni
vaikai supranta sunkiau (De Groot Reuvekamp, 2017, p. 50). Tiesa, Lietuvoje atliktas
tyrimas parodé¢, kad didesné pusé ketvirtoky (58,6 %) tinkamai susiejo slapta mokyma
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su carinés Rusijos okupacijos laikotarpiu (Zemguliené, 2017, p. 431). Tagiau greiciausiai
tai per daug sudétinga biity suprasti antrokams.

Prie aptarty programos turinio analizés duomeny vélesniame tyrimo etape buvo pri-
déti mokytojy ir studenty apklausos duomenys. Siek tiek perfrazuoti visy tyrimo medzia-
gos vienety duomenys buvo sujungti apversto kodavimo rémo principu. Jie pateikiami
3 lenteléje.

3 lentelé. Skirtingy tyrimo medziagos vienety teiginiy turinio analizés duomenys

Kategorija - Savokuy supratimas

Tyrimo Subkategorijos ir teiginiai
n.lediia.gos A (Emergent) — supratimo | B (/nitial) — pirminis (at- | C (Continued) — augantis
vienetai atsiradimas, uzuomazgos | sirandantis) supratimas (testinis) supratimas
Programa |PR-1-1-A. Suprasti ir PR-1-2-A. Isskirti svar- | Néra duomeny
vartoti sagvokas: vakar, biausius istorijos epizodus
Siandien ir kt. (pasirinktinai).
PR-1-2-A. Vartoti laiko
savokas, reiSkiancias laika.
Mokytojai | Néra duomeny Néra duomeny Néra duomeny
Studentai | Vartoti savokas siandien, |Néra duomeny Néra duomeny
vakar, rytoj (S-8).
Kategorija - Sekos (chronologijos) supratimas
Subkategorijos ir teiginiai
A (Emergent) — supratimo | B (/nitial) — pirminis (at- | C (Continued) — augantis
atsiradimas, uzuomazgos |sirandantis) supratimas (tgstinis) supratimas
Programa | PR-2-1-A. Suprasti kaitg ir | PR-2-2-B. PaZinti zy- Néra duomeny
testinumg remiantis savo, |miausius vietos Zzmones,
tévy, seneliy istorijos vietos istorinius pamin-
faktais. klus.
PR-2-2-A. Rikuoti konk-
re¢ius (piliy, rimy ir kt.)
objektus pagal santykinius
laikotarpius (seniau, dabar
ir kt.).
Mokytojai | Susieti daiktus su laiko- | Chronologiskai rikiuoti, |Nustatyti jvykio vietg tam
tarpiu (M-7). sieti objektus su laikotar- |tikry jvykiy sekoje (M-1);
piais (M-7). Priskirti istorinius jvykius
atitinkamiems laikotarpiams
(M-3); Isrikiuoti jvykius
chronologine tvarka (M-10).
Studentai |Néra duomeny Délioti kelis laikotarpius | Istorinius periodus ,,eiti i§
(pvz., viduramziais ir nau- | eilés*, o ne,,Sokinéjant™
jaisiais laikais) skirtingais | (S-4); Mokytis kiekvieno
aspektais (drabuziai, na- |laikotarpio nuosekliai (S-2);
mai, keliavimas) (S-4). Rikiuoti tinkama tvarka pa-
veikslélius pagal istorinius
laikotarpius (pvz., kaip mo-
kesi antikoje, viduramziais,
naujaisiais laikais arba kaip
keliavo visais laikotarpiais)
(S-8).
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Kategorija - Laiko juostos taikymas

Subkategorijos ir teiginiai

A (Emergent) — supratimo
atsiradimas, uzuomazgos

B (Initial) — pirminis (at-
sirandantis) supratimas

C (Continued) — augantis
(testinis) supratimas

Programa

Néra duomeny

PR-3-2-A. Suprasti, kad
laikotarpiai keicia vienas
kita. ISvardyti istorijos
tarpsnius (nebiitinai eilés
tvarka).

Néra duomeny

Mokytojai

Néra duomeny

Néra duomeny

Néra duomeny

Studentai

Néra duomeny

Néra duomeny

Laiko juostos mokymasis
yra vienas svarbiausiy gebé-
jimy (S-3); Laiko juostg pil-
dyti reikia mokantis jvykius
ir asmenybes (S-5); Isdélioti
jvykius ant laiko juostos
(S-6); Palyginti atstumus
tarp laiko juostos jvykiy
(S-6); Aptariamg laikotarpj
ar jvykj reikia Zymeéti laiko
juostoje (S-8); Laiko juosta
turéty visada kabéti klas¢je
ant sienos (S-8); Priskirti bet
kokius paveikslélius laiko
juostai (S-8).

Kategorija - Konteksto poZymiy suprati

mas

Subkategorijos ir teiginiai

A (Emergent) — supratimo
atsiradimas, uzuomazgos

B (Initial) — pirminis (at-
sirandantis) supratimas

C (Continued) — augantis
(tgstinis) supratimas

Programa | PR-4-1-A. Pastebéti kas- |PR-4-1-B. Nusakyti kon- |Néra duomeny
dienius pozymius: biisto, |krecius ekonominio, soci-
aprangos, darbo jrankiy |alinio ir kultiirinio gyveni-
ir kt. mo budo pozymius (kaip
PR-4-2-A. Apibendrinti, |naudojo ugnj, prijaukino
kas liudija savo gyvena- |gyvulius ir kt.).
mosios vietoves praeitj. | PR-4-2-B. Paaiskinti, kuo
Pagal pozymius atpazinti |vertési Zmonés senovéje,
istorijos tarpsnius. kuo — vélesniais laikais,
kuo — dar véliau.
Mokytojai | Atpazinti aptariamo Néra duomeny Néra duomeny
laikotarpio svarbiausius
jvykius, zmogaus gyveni-
mo salygas (M-10); Api-
budinti laikotarpj (M-10).
Studentai |Laikotarpiy atpazinimas |Prie kiekvieno laikotarpio | Néra duomeny

(S-1);

Priskirti laikotarpiui tam
tikra bruoza, <...> laiko-
tarpj susieti su tam tikru
objektu (S-2);

Pateikti pavyzdziy ir ne
tik Sablonisky: jis turit
kompiuterius — jie neturé-
Jjo (S-4).

priskirti ne tik bruoza ar
objekta, bet svarby istori-
jai zmogy (S-2).
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Kategorija - Istoriniy laikotarpiu supratimas

Subkategorijos ir teiginiai

A (Emergent) — supratimo
atsiradimas, uzuomazgos

B (Initial) — pirminis (at-
sirandantis) supratimas

C (Continued) — augantis
(testinis) supratimas

Programa

PR-5-1-A. Pateikti pa-
vyzdziy i§ gyvenamosios
aplinkos kaitos.
PR-5-2-A. Palyginti
zmoniy gyvenimo buda,
uzsiémimus, laisvalaikj
seniau ir dabar.

PR-5-1-B. Pastebéti,
suvokti, jvertinti, nusa-
kyti kaita artimiausioje
gamtingje ir socialingje
aplinkoje.

Néra duomeny

Mokytojai

Paprociai seniau ir dabar.

Kas isliko iki misy dieny
(M-5);

Lyginimas seniau ir dabar
(M-3); Geba lyginti anks-
¢iau ir dabar (M-9).

Atpazinti jvykius praeity-
je, gebéti juos susieti su
dabartyje vykstanciais.
(M-1); Suprasti svarbiau-
siy jvykiy svarbg dabarti-
nei Lietuvai (M-2); Susie-
ti [jvykius] su dabartimi,
lyginti, iskirti (M-6);
Atskirti praeitj nuo dabar-
ties (lyginimas, analizé,
interpretavimas) (M-8).

Gebéti lyginti tam tikro
laikotarpio jvykius ir juos
analizuoti (M-1); Atpazinti
ir gebéti palyginti jvairiy
laikotarpiy kaitg (M-2);
Atpazinti istoriniy epochy
skirtumus <...> analizuoti,
interpretuoti, atlikti lygina-
majg analiz¢ (M-8); Paly-
ginti laikotarpiy skirtumus
ir panaSumus (M-10).

Studentai

Papasakoti apie savo
senelius, prosenelius,
Seimos istorijg (S-8).

Vaikams yra lengviau su-
prasti istorijg lyginant Sias
dienas su praeitimi (S-3);

Laikotarpiy atpazinimas
(S-1);
Lyginti istorinius laiko-

Suvokti, kad zmoniy gy-
venimas kinta (S-6).

tarpius tarpusavyje ir su
dabartimi (S-7).

Savoky supratimas. Rezultatai parodé, kad Sioje kategorijoje nei programa (2 len-
tele), nei mokytojai, nei studentai nemini moksliniy istorinio laiko sgvoky ir gilesnio jy
supratimo bei taikymo gebé&jimy. N¢é vienas medzagos Saltiniy vienetas nenurodo istori-
niy laikotarpiy ,.etiketiniy sgvoky™ ar istoriniy laikotarpiy moksliniy terminy vartojimo.
Mokytojai visai nepaminéjo sgvoky supratimo liikes¢io. Programos ir studenty teiginiai
apima tik santykines ir kalendorines sgvokas. Tai tinkama mokymosi pradzioje, bet tikrai
netinkama vyresniesiems pradiniy klasiy mokiniams, kurie jau supranta ir taiko mate-
mating daty reikSme (De Groot Reuvekamp, 2017, p. 40—41). Jei néra keliamas reika-
lavimas suprasti bent keleta moksliniy istorinio laiko sgvoky, jy ugdymas neperzengia
pasirinktojo modelio uzuomazgy (A) lygmens.

Sekos (chronologijos) supratimas. Tyrimo duomenys leidzia teigti, kad Sioje ka-
tegorijoje programoje kreipiamas démesys tik j konkreciy objekty (daikty) skirstyma j
santykinius laikotarpius. Reikalavimas pazinti vietos zmones ar paminklus leisty galvoti
apie jy priskyrimg tam tikram laikotarpiui, bet programoje to nepasakoma. Mokytojai
mini gebéjima susieti daiktus su laikotarpiais, rikiuoti juos chronologiskai (M-7; M-10),
nustatyti istorinio jvykio vietg keliy jvykiy sekoje (M-1), priskirti jvykius atitinkamiems
laikotarpiams (M-3). Studentai pazymi, kad istorinius laikotarpius svarbu mokytis nuo-
sekliai ,,i8 eilés®, ,,ne Sokinéjant* (S-2; S-4). Jie mini keliy laikotarpiy objekty (drabu-
ziai, namai) rikiavimg (S-4), skirtingy istoriniy laikotarpiy paveiksléliy rikiavima (S-8).
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Taigi, mokytojai ir studentai nurodo daugiau ir konkretesniy pasiekimy ltikes¢iy nei pro-
grama. Programoje keliamas tik objekty priskyrimo santykiniam laikotarpiui liikestis,
o mokytojai ir studentai jvardija gilesnius sekos supratimo gebéjimus: ne tik objekty
priskyrima istoriniams laikotarpiams, bet ir chronologinj paveiksléliy rikiavima. Progra-
moje nurodomi tik pasirinkto modelio uzuomazgy (A) ir i§ dalies pirminio (B) lygmens
gebéjimai, o mokytojy ir studenty likesciai atitinka pirminio (B) ir augancio (C) supra-
timo lygmens gebéjimus.

Laiko juostos taikymas. Programoje laiko juostos taikymo gebéjimy lukesciy nenu-
matoma, i$skyrus bendrus ar moksline prasme abejotinus teiginius apie laikotarpiy iSvar-
dijimg ,,nebiitinai eilés tvarka™ (PR-3-2-B). Mokytojai irgi neminéjo laiko juostos taikymo
geb¢jimy. Studentai prieSingai, ne karta minéjo Siuos gebéjimus, nors ir nenurodé laiko
juostos detalumo, kuri pagal modelj gali buti: paprasta; su nurodytais laikotarpiais; su
amziais ir datomis (AD ir BC). Studenty teiginiuose matyti akivaizdziai aukstesni laiko
juostos taikymo lukesciai. Jie teigé, kad laiko juostos mokymasis yra svarbus (S-3), kad ja
reikia pildyti mokantis jvykius ir asmenybes (S-5), kad aptariamg laikotarpj ar jvyki reikia
zymeti laiko juostoje, kuri turéty ,,visada kabéti ant klasés sienos® (S-8). Studentai mingjo
paveiksléliy priskyrimo laiko juostai uzduotis (S-8), jvykiy i8déliojima ant laiko juostos
(S-6), sitilé palyginti ,,atstumus® tarp jvykiy (S-6). Daugiau démesio laiko juostos taiky-
mo gebéjimams studentai skyré grei¢iausiai dél to, kad yra studijave istorijos temy pra-
dinése klasése didaktinj kursg. Apibendrinus visy tyrimo medziagos vienety liikescius,
matyti, kad programa ir mokytojai neskiria démesio laiko juostos taikymo gebéjimams,
o naujausiy didaktiniy ziniy gave studentai priesingai — kelia didelius ltkescius, kas ati-
tinka pasirinkto modelio augancio (C) supratimo lygmens gebéjimus.

Konteksto poZymiy supratimas. Programa numato praeities, vadinamos ,,senove*®,
kasdienio gyvenimo pozymiy nagrinéjima, biisty, aprangos, darbo jrankiy ir priemoniy
atpazinimg (PR-4-1-A) ir supratimg, kas liudija praeitj (PR-4-2-A). Tik vienas moky-
tojas nurode, kad reikia mokyti atpazinti svarbiausius nagrin¢jamo laikotarpio jvykius,
zmoniy gyvenimo salygas, gebéti apibudinti laikotarpj (M-10). Studentai minéjo po-
zymiy ir objekty susiejimg su laikotarpiu (S-2; S-4). Jie taip pat pazyméjo, kad prie
kiekvieno laikotarpio reikéty priskirti ne tik pozymj ar objekta, bet ir asmenybe (S-2).
Taigi, tiek programa, tieck mokytojai, tiek studentai daugiau démesio kreipia  kasdienio
gyvenimo objekty pozymiy, kai kuriy sociokultiiriniy aspekty nagrinéjimg, asmenybiy
priskyrimg laikotarpiams. Tai atitinka pasirinkto modelio uzuomazgy (A) ir pirminio (B)
supratimo lygmens gebéjimus. N¢ viena tiriamos medziagos grupé nekelia augancio (C)
supratimo lygmens gebé¢jimy pasiekimy liikesciy.

Istoriniy laikotarpiy supratimas. Programoje numatomas artimos aplinkos pokyc¢iy
pastebéjimas, (PR-5-1-B), gebéjimas palyginti Zzmoniy gyvenimo biida, uzsiémimus ir
laisvalaikj seniau ir dabar (PR-5-2-B). Liikestis lyginti ,,seniau-dabar* principu priskirtas
pasirinkto modelio pirminio (A) supratimo lygmeniui, nes néra aiSku, ar galvota apie skir-
tingus istorinius laikotarpius. Mokytojai min¢jo gebéjima palyginti, kaip keitési paprociai
(M-5), lyginti ,,seniau-dabar* principu (M-3; M- 9), atskirti praeities jvykius nuo dabar-
ties (M-6; M-8), susieti praeities jvykius su dabar vykstanc¢iais (M-1; M-2; M-3; M-6).
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Taip pat jie nurodé gebéjimg atpazinti jvairiy istoriniy laikotarpiy kaitg (M-2), atpaZinti ir
analizuoti epochy skirtumus (M-8), juos lyginti (M-10). Vienas atstovas nurodé gebéjima
lyginti tam tikro laikotarpio jvykius ir juos analizuoti (M-1), kas yra tikrai labai didelis
lukestis pradiniy klasiy mokiniams. Studenty teiginiai rodo liikestj, kad mokiniai gebés
papasakoti apie senelius, prosenelius, Seimos istorijg (S-8), lyginti Sias dienas su praeitimi
(S- 3), atpazinti istorinius laikotarpius (S-1), lyginti istorinius laikotarpius tarpusavyje ir
su dabartimi (S-7). Apibendrinus duomenis matyti, kad programoje nurodoma ugdyti pasi-
rinkto modelio uzuomazgy (A) ir pirminio (B) supratimo lygmens geb¢jimus, o mokytojai
ir studentai, be $iy, i$sako ir augancio (C) supratimo lygmens gebéjimus.

ISvados

1.

Integruota Pasaulio pazinimo bendroji programa (2008) orientuota j plotj, bet ne
i gylj. Istorijos turiniui skirtas Zmoniy gyvenimo kaitos pazinimo turinys istorinio
laiko supratimo ugdymo poziiiriu néra grindziamas istorinio rastingumo pradmeny
ugdymo struktiira. Ziniy, supratimo ir procediriniy gebéjimy apradymai neatspindi
augimo linkme i8déstyty mokslo tyrimais gristy mokymosi pasiekimy lukesciy.

Istorinio laiko supratimo plétros modelio tiksly pozitiriu Lietuvos pradinio ugdymo

bendrojoje programoje keliami mazi pasiekimy litkeséiai ir nekuriama prielaidy isto-

rinio rastingumo pradmenims ugdyti:

* Siekiant visy penkiy tiksly programoje numatoma ugdyti uzuomazgy (A) lygmens
gebéjimus.

* Siekiant jgyvendinti konteksto pozymiy supratimo ir istoriniy laikotarpiy suprati-
mo tikslus, pagal programg numatoma ugdyti uzuomazgy (A) lygmens ir pirminio
supratimo (B) lygmens geb¢jimus. Né vieno tikslo nesiekiama ugdyti augancio
supratimo (C) lygmeniu.

« Sios srities uZsienio ir Lietuvos tyrimai patvirtina, kad dauguma desimtmeéiy pa-
siekia pirminio supratimo (B) lygmens pasiekimy, o kai kurie mokiniai pasiekia
visy tiksly ir augancio supratimo (C) lygmens gebéjimus. Tokiy lukesciy remiantis
programa nekeliama.

. Beveik visy tiksly (i$skyrus pirmajj) mokytojai ir studentai nurodé aukstesnius moki-

niy pasiekimy likescius, nei numatyta programoje:

* Savoky supratimo lukesciai neperzengia uzuomazgy (A) lygmens tiek programos,
tiek mokytojy ir studenty sampratose.

» Konteksto pozymiy supratimo liikes¢iai sutampa visy tyrimo medziagos vienety
sampratose. Jie atitinka pasirinkto modelio uzuomazgy (A) ir pirminio supratimo
(B) lygmenis, niekas nenurodé augancio supratimo (C) lygmens gebéjimy.

* Sekos (chronologijos), laiko juostos taikymo ir istoriniy laikotarpiy supratimo tiks-
Iy mokytojai ir studentai nurodé didesnius mokiniy pasiekimy lukesc¢ius nei ben-
droji programa. Naujausias didaktines zinias studijave studentai kelia didziausius
lukescius, ypac — laiko juostos taikymo gebéjimams ugdyti.
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