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Straipsnyje! nagrinéjamas mokiniy lytiskumo formavimasis ir aplinkos jtaka jam. Remiantis ko-
kybinio tyrimo ,Tapatumas, kulturiné transmisija ir Svietimas” rezultatais parodoma, kad lytisku-
mas ir lytiskumo samprata formuojasi seimoje tévy ir seneliy elgesio pavyzdZziu. Mokykla, draugai,
internetas, Ziniasklaida suteikia Ziniy lytiSkumo sampratai pagrjsti ar modifikuoti. Atkreipiamas
démesys j tai, kad mokykloje vaikai ugdomi neutraliai lyties poZiariu, jie nejaucia, kad baty jdiegta
Rengimo Seimai ir lytiSkumo ugdymo programa. Mokiniai mano, kad musy visuomenéje beveik
pasiekta lyciy lygybé, ir tiki, kad ateityje ji bus pasiekta.

Pagrindiniai Zodziai: lytiskumas, lytiskumo ugdymas, seima, mokykla, lyciy lygybeé.

Ivadas

Vaikai, berniukai ir mergaités, gimsta turé-
dami biologing lyti. Biologiniai, t. y. fiziniai
ir fiziologiniai, ly¢iy skirtumai lemia motery
ir vyry funkcijas. Sios funkcijos yra nekin-
tancios ir universalios. Taciau paprastai
biologiniai skirtumai socialiai jprasminami:
sukonstruojami socialiniai skirtumai, t. y.
»moteriski“ ar ,,vyriski“ vaidmenys, darbai,
profesijos, elgesys, charakterio savybeés ir
pan. Socialiai jprasminti ly¢iy skirtumai
lemia ly¢iy vaidmenis, kurie nusako, kaip
vyrail ir moterys turi jausti, veikti. Jie yra
iSmokti ir jprasminti socializacijos procese,
kurio metu berniukai ir mergaités tapatinasi

I Straipsnis paraSytas remiantis tyrimu ,,Tapatu-
mas, kultliriné transmisija ir $vietimas®, kurj finansavo
Lietuvos mokslo taryba, projekto sutarties finansavimo
Nr. MIP-36/2010/LSS-250000-940.
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su savo lytimi, t. y. igyja socialing (arba
kulttirine) lytj, arba lytiskuma?. Socialiniai
(kultiiriniai) ly¢iy vaidmenys nuolat kinta
ir gali skirtis ivairiose kultirose. Todél ir
tapatinimasi su savo socialine (kultlirine)
lytimi, arba lytiSkumo igijima, galime na-
grinéti tik konkrecioje kultiroje konkreciu
laiku. Néra jokios abejonés, kad tiriant
reikia turéti omenyje ne tik konkretaus lai-
kotarpio kulttiring aplinka, bet ir kultiirines
tradicijas.

Istorijos raidoje kito motery ir vyry
vaidmenys visuomengje, daug léciau kito
moteriskumo ir vyriskumo samprata. Visy
pirma buvo pradéta kvestionuoti mote-

2 (ja nediskutuosime terminy klausimais, socia-
ling arba kulttiring lytj (angl. gender) vadinsime lytis-
kumu, nes $is terminas vartojamas Rengimo Seimai ir
lytiSkumo ugdymo programoje (2007).



riSkumo samprata. Europoje tam postimi
daveé 1949 m. iSéjusi Simonos de Beauvoir
knyga ,,Antroji lytis“ (2010), o Jungtinése
Amerikos Valstijose — Betty Friedan ,,Mo-
teriskumo paslaptis* (1963). Sios knygos
tapo bestseleriais, ju idéjos pasklido po visa
Vakary pasauli. Nuo tada moters vaidmenys
nuolat kvestionuojami, analizuojama ju
atitiktis pasaulio vystymosi tendencijoms,
o0 pastaruoju metu — ir globalizacijai. Nors
per pastaraji Simtmeti motery padétis
visuomeneéje 1§ esmés pasikeite, taciau
moteriSkumas daznai siejamas tik su mo-
ters vaidmenimis Seimoje, t. y. motinos
ir zmonos. Siy vaidmeny sureik§minima
daugelis autoriy aiSkina patriarchijos
dominavimu, tik vieni patriarchalinius
santykius ar nuostatas labiau priskiria
i8likusioms tradicijoms, kurios dél jvairiy
poveikiy nyksta (Castels, 2006), o kiti
patriarchija mato kaip strategijq iSsaugoti
vyry valdZzig moterims (Millet, 1957; Wal-
by, 1986). Postmodernizmo laikotarpiu
labiau domimasi ly¢iy skirtybémis, moters
santykiu su savo kiinu (pvz., Butler, 1993;
Cixous, 1995; Irigaray, 1995). LytiSkumo
ugdymo ir ly¢iy skirtumy analizei §vie-
timo sistemoje ypac¢ daug démesio skyré
K. Lynch (1999, 2000, 2006) ir G. Weiner
(2007a, 2007b).

VyriSkumas, besikeiciantys vyry vai-
dmenys buvo pradéti nagrinéti gerokai vé-
liau. Venas i§ zZymiausiy vyriskumo tyréju
R. W. Connell (2007) 1993 m. rasé, kad
,»pries dvidesimt penkerius metus nickas net
neketino to daryti“. Pirmieji autoriai opti-
mistiskai ras¢ apie seny ribojanciy vyriskuju
vaidmeny kitima ir greita lygesniy santykiy
su moterimis kiirimasi. Tac¢iau vyriskumo
sampratos bei tyrimy priestaringumo dar

daugiau nei moteriskumo. Vyriskumo tyri-
mai buvo glaudziai susije su gé&ju judéjimu,
todél vadinamaji hegemoninj vyriSkuma
kvestionavo ne tik vidurinés klasés anti-
seksistinio heteroseksualaus vyriskumo
pagrindéjai, bet ir daug radikalesniy géju
iSsilaisvinimo idé€jy propaguotojai. Savo
ruoztu vyriskumo kvestionavimui dar
labiau priesinosi tiek biurokratinés admi-
nistracinés patriarchalios struktiiros, tiek
darbininky klasés kultiira (ten pat).

Nepriklausomy eksperty ataskaitoje apie
lytiSkuma ir Svietima Europos Sajungoje
(Gender and Education..., 2009) pateikta
teoriniy ir empiriniy tyrimy metaanalizé, 1§
kurios galima susidaryti vaizda apie lytisku-
mo bei lytinio tapatumo ugdyma mokyklo-
je. Pagrindinés iSvados ir rekomendacijos
rodo, kad ly¢iy skirtumai ir Siais laikais per-
smelkia visa Svietimo sistema, jie atsispindi
pazangume bei kultliriniuose ir organizaci-
niuose mokymo proceso aspektuose. Lyc¢iy
skirtumai iSryskéja pasirenkant mokymosi
dalykus ir profesijas. Matematika, fiziniai
ir technologijos mokslai yra perdém vyris-
ki, o susij¢ su globa ir priezilira — perdém
moteriski. Tokiam pasirinkimui labai didelg
itaka turi mokytoju, bendraamziy ir tévy
nuostatos. Vadinasi, norint keisti mokiniy
nuostatas, pirmiausia reikia pakeisti moky-
toju nuostatas, iSmokyti juos ly¢iy lygybés
mokymo metodologijos. Todél biitina jdieg-
ti ly¢iy lygybés mokyma ne tik { mokyklos,
bet ir mokytojuy rengimo bei kvalifikacijos
kélimo programas. Pats ugdymo procesas
teikia galimybiy mesti i8Siki ly¢iy stere-
otipams. Tik reikia tam tikros politikos ir
stebésenos kuriant mokytojuy ir mokykly
veiklos vertinimo metodologija bei su ly¢iy
lygybe susijusius rodiklius.
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Sioje ataskaitoje ekspertai nagrinéja lyties
tapatumo ugdymo problemas. Jie kritikuoja
perdém supaprastinta skirstyma i nepazan-
gius berniukus ir pazangias mergaites, rem-
damiesi tyrimais, kurie rodo, kad vidurinio
ir aukStesniy socialiniy klasiy berniukai
mokosi gerai. Autoriai teigia, kad net tose
mokyklose, kuriose placiai idiegta lycCiy
lygybés politika, sustiprinama hegemoninio
vyriskumo ir moteriskumo kulttira. Paslép-
tas ugdymo turinys sukuria stereotipinius
,»Zery, ramiy mergaiciy® ir ,,kiety, nepaklus-
niy berniuky jvaizdzius. ,,Gero mokytojo*
ar ,,mokytojo Sviet¢jo ivaizdis paprastai
apima ir jo tradicini konservatyvuma ly¢iuy
atzvilgiu. Mokyklose dominuojanciu vyris-
kumo supratimu vertinamas dominavimas,
o nuvertinamas moteriSkumas ir géjy vy-
riSkumas. IS merginy tikimasi, kad jos bus
pasyvesnés uz berniukus, ir berniukai vis
tiek dominuoja klaséje, uzimdami daugiau
laiko ir erdvés (ten pat).

Lytiskumas ugdomas visy pirma Sei-
moje, taip pat mokykloje. Jam turi itaka
bendraamziai ir ziniasklaida. Ugdymo $ei-
moje (jeigu joje nedaromas nusikaltimas)
teisés aktai nereguliuoja, bet reguliuoja
mokykloje. Pagrindinis mokyklos tvarka
reguliuojantis Lietuvos Respublikos Svie-
timo istatymas (2003 m. birzelio 28 d.) bei
kiti istatymai lytiSkumo ugdymo neregla-
mentuoja. Lyties tapatybés formavimasi
reguliuoja Rengimo Seimai ir lytiSkumo
ugdymo programa (2007). Tai néra atskiro
mokomojo dalyko programa, ji ,,integruo-
jama | atskirus mokomuosius dalykus, ne-
didinant Bendruosiuose ugdymo planuose
nustatyty dalykui skirty pamoky skai¢iaus*
(30 punktas). Programos bendrosiose
nuostatose sakoma: ,,Programa perteikia
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vaikams ziniy ar padeda iSsiugdyti doro-
vingos, brandzios, savarankiskos kritiskai
mastancios ir masinei kultlirai atsparios
asmenybés bruozus, kurie svarbiis Zmo-
gus saviraiSkai, brandziy tarpasmeniniy
santykiy plétojimui, funkcionalios Seimos
kiirimui, atsakingos tévystés ir motinystés
igidziy igijimui® (2 punktas). Ketvirtas
punktas teigia: ,,Lyties samprata apima bi-
ologines, psichines, sociokultiirines ir dva-
sines aiskinimo perspektyvas, grindziamas
lygiavertiSkumo ir lygybés nuostatomis®.
Programos uzdaviniuose numatoma pateikti
visuming lytiSkumo samprata, itvirtinti
ly¢iy lygybés ir lygiavertiSkumo nuostatas,
ugdyti pagarba ir pakantuma (tolerancija
zmogui, nepriklausomai nuo lyties ir kity
pozymiy). Programa leidzia suprasti, kad ly-
tiSkumas mokykloje ugdomas ly¢iy lygybés
ir lygiavertiSkumo dvasia, daugiau skiriant
démesio zmogiSkosioms vertybéms nei
ly¢iy skirtybéms. Daugiau ly¢iy skirtumy,
matyt, biity pabréziama rengiant berniukus
ir mergaites atsakingiems tévo ir motinos
vaidmenims. Programa skirta mokiniams
nuo ikimokyklinés iki vidurinio mokslo
pakopos, jos temos nubrézia programos
igyvendinimo ribas. Taciau, koki konkre-
ty turinj | tas temas turi jdéti kiekvienas
mokytojas, itraukiantis Sios programos
elementus i savo déstoma dalyka ar aukléja-
maja veikla, daugiausia priklauso nuo paciy
mokytojuy pazitry, lytiSkumo sampratos ir
kvalifikacijos.

Programoje taip pat nenurodomas tas
idealas, kokiomis moterimis ir kokiais vy-
rais turi tapti mergaités ir berniukai. Todél
galima tikeétis, kad pagrindinis numatomas
moteriSkumo pozymis bus motinysté, nes
dauguma Lietuvos gyventojy mano, kad



»moters gyvenimas tik tada visavertis, jei
ji turi vaiky“ (Moterys..., 2009, p. 36).
Nors §i nuostata Siek tiek silpnéja, taciau
ja vadovaujasi beveik trys ketvirtadaliai
motery ir daugiau kaip pusé vyry (ten pat).
Mergaiciy lytinio tapatumo orientavimas {
motinystg, be abejo, néra naujas reiskinys,
juo persmelkta visa mergaiciy aukléjimo
tradicija Lietuvoje (Racitnaite, 2002; Ston-
kuviené, 2000), ir tai turbiit sudaro pagrin-
ding takoskyra tarp mergai¢iy ir berniuky
lytiskumo ugdymo.

Svarbiausiu vyriskumo pozymiu Lie-
tuvos moterys ir vyrai laiko sugebéjima
uzdirbti pinigus (Tereskinas, 2007, p. 63).
Kitais labai svarbiais ,,normalaus* vyro
pozymiais moterys laiko jautruma ir su-
pratinguma, moké¢jima dirbti ,,vyriskus®
buities darbus, uzsiémima vaiky prieziiira ir
aukléjimu. Vyrai prie svarbiy ,,normalaus*
vyro pozymiy priskiria savo moters globo-
jima, savo vaiky prieziiirg ir aukléjima bei
gebéjima atlikti ,,vyriSkus® buities darbus
(ten pat, p. 64). Taigi, buty galima numa-
nyti, kad ugdant berniuky lytiskuma taip
biity orientuojamasi { minétus vyriSkumo
bruozus, ypa¢ pabréziant sugebéjima uz-
dirbti pinigus.

Minétos nuostatos, matyt, turéty re-
gulivoti lytiSkumo ugdyma ir Seimoje, ir
kitoje socialinéje aplinkoje. Zinoma, vaiky
ugdymas Seimoje priklauso nuo Seimos tra-
dicijy, paziiry, religingumo. Bendraamziy
aplinkoje paaugliams gali biiti labai svarbus
savo draugy grupés lyderio pozitiris. Na, o
ziniasklaidoje, ypac internete, berniukai ir
mergaités gali rasti placiausia lytiSkumo
sampratos ivairove.

Rengimo Seimai ir lytiSkumo ugdymo
programos igyvendinimo galimybes tyré

S. Ustilaité, R. Poskuviené, V. Juskeliené ir
A. Kalinkevic¢iené (2008). Autorés nustaté,
kad programos jgyvendinimas néra siste-
mingas ir nuoseklus, dazniausiai rengimo
Seimai ir lytiSkumo ugdymo klausimai
aptariami per klasés valandéles. Tyrimas
daugiau ar maziau patvirtino misy minti,
jog konkretus lytiSkumo ugdymo turinys
mokykloje daugiausia priklauso nuo kie-
kvieno mokytojo pazitiry, kompetencijos
ir elgesio. Beje, tyrimo autorés taip pat re-
komenduoja tobulinti mokytoju Sios srities
kompetencijas.

Trukstant lytiSkumo ugdymo kompe-
tencijy, dazniausiai mokytojai vadovaujasi
ly¢iy stereotipais, juos perduoda mokiniams
(Merkys, ir kt., 2001). Tie stereotipai beveik
nesikeicia, ka patvirtino vélesni tyrimai
(Domeikyte, 2010). Daugelis tyrimy Lie-
tuvoje rodo, kad vyraujantys ly¢iu stereo-
tipai — patriarchaliniai (pvz., Purvaneckas,
Purvaneckiené, 2000; Saparniené, Merkys,
2004; Akimova, Karavajeva, 2004; Gecie-
né, 2008), todé¢l yra pavojus, kad ugdant
lytiskuma mokykloje (kaip, beje, ir Seimo-
je) gali buti tiesiog atgaminami atgyveng
stereotipai.

Siame straipsnyje analizuojami tyri-
mo ,,Tapatumas, kultliriné transmisija ir
Svietimas®, kurj 2010 m. atliko Vilniaus
universiteto Filosofijos fakulteto Edukolo-
gijos katedra, rezultatai, susijg su lytiSkumo
formavimusi. Tyrimu siekta iS$siaiskinti
nacionalinés Svietimo politikos trajektori-
jas reaguojant | globalizacijos procesg ir
iSanalizuoti Lietuvos ugdymo institucijy
bendruomeniy pozitri | kultiiring trans-
misija erdvés ir laiko atzvilgiu, kultiirinio
tapatumo (tautiniu, religiniu, kalbiniu,
lyties, socialiniu poziiiriais) hibridiskuma.
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Sio straipsnio tikslas — atskleisti berniuky
ir mergaiciy lytiSkumo formavimosi ypatu-
mus, Seimos, mokyklos ir platesnés kultiiri-
nés aplinkos jtaka Siam procesui.

Metodologinés nuostatos

Empiriniam tyrimui pasirinkta kokybiné
fenomenologiné metodologija, leidzianti
uz€iuopti ir suprasti gilumines problemas,
atskleisti tiek bendras kulttrines reikSmes,
tiek individualia informanty patirtj. Skir-
tingy interesy grupiy tyrimas buvo atlie-
kamas laiko ir erdvés atzvilgiu, t. y. tirtos
skirtingos kartos: vaikai, tévai, seneliai ir
skirtingos gyvenamos vietosios — miestas ir
kaimas (Vilniaus ir TelSiy apskrityse). Ko-
kybinio tyrimo imties sudarymo metodas —
netikimybiné, tiksliné patogioji atranka.
Empiriniame tyrime pasirinkta 10 tiksliniy
informanty grupiy (,,lizdy*): vyresniyju
klasiy mokiniai (11 klasés), ju mokytojai,
mokiniy tévai, seneliai. Pusé ,,lizdy“ buvo
atrinkta mieste, pusé — kaime (gyvenvie-
teje, kurioje maziau nei 2000 gyventojy).
,,.Lizdo* branduoliu buvo laikomi mokiniai,
todél buvo atrinkta pusé mergaiciy ir pusé
berniuky. Tévy, seneliy bei mokytoju lytis
nebuvo subalansuota, nes ir Seimose, ir
mokyklose motery yra daugiau. Todél ir
apklausoje vyresnéms kartoms atstovauja
daugiau motery nei vyry. Tiesioginio ko-
kybinio interviu btidu pagal struktiiruota
pusiau standartizuota klausimyna buvo
apklausta 40 informantuy.

Klausimyno lyties tapatumo bloka su-
daré septynios temos. Pirmoji tema — apie
samprata, ka reiSkia biiti moterimi ar
vyru misy visuomenéje, bei lyties svarba
informantams asmeniskai. Antroji tema —
Seima; buvo praSoma papasakoti apie savo
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Seima, darby pasiskirstyma joje, berniuky
ir mergaiciy aukléjima, taip pat pasidalyti
ziniomis apie savo seneliy Seimas. Trecioji
tema — apie ugdyma mokykloje, ketvirto-
ji — apie ijtakas lytiSkumo formavimuisi.
Sestoji ir septintoji temos — apie motery ir
vyry padeéti, ly¢iy skirtumus ir santykius
visuomenéje. Duomenys analizuojami
kokybinés turinio analizés metodu. Siame
straipsnyje nagrinésime tik mokiniy pozitiri
1 lytiSkumo ugdyma.

Tyrimo metu buvo apklausta 40 infor-
manty: 5 mokiniai ir 5 mokinés, 7 ju mo-
tinos ir 3 tévai, 8 mociutés ir 2 seneliai bei
7 mokytojos ir 3 mokytojai. Labai svarbus
vyresniy karty informanty amzius, nes rei-
kia zinoti, kokiu laikotarpiu jie gyveno, kai
aptarsime mokiniy prisiminimus apie tévy ir
seneliy $eimas. Cia smulkiai amZiaus nena-
grinésime, tik konstatuosime, kad motinos ir
tévai (jei nedaré pertrauky) baigé mokykla
dar tarybiniais laikais, mazdaug tarp 1977
ir 1989 mety, t. y. vadinamuoju brandaus
socializmo laikotarpiu. Dalis seneliy (80, 84
ir 88 m. amziaus) vaikystéje gyveno dar iki
Antrojo pasaulinio karo, kiti baigé mokykla
po karo, dauguma pradéjo lankyti mokykla
pokario metais.

Lyties svarba

Informantams ju lytis yra svarbi, jie savo
lytimi patenkinti, apie tai, ar nenoréty buiti
kitos lyties, dazniausiai nemasto. Kai kurie
vaikinai sako, kad nenoréty biiti moterimi
(2A, 8A), didziuojasi tuo, kad yra vyrai.
Taciau ir merginos didziuojasi savo lytimi,
pavyzdziui: Siuo metu moterys gali viskq
daryti, turi teise tai daryti. AS net didziuo-
juosi, kad esu moteris, nes Siais laikais
daug kas nuo jy priklauso (10A), kita teigia,



kad bent jau dabar Prezidenté — moteris.
Anksciau moterys nebuvo taip vertinamos,
o dabar prasiverzia ir karjeros laiptais
visur <...> nenoréciau biiti vyru (9A)3.
Matome, kad merginy pasididziavimas
savo lytimi susij¢s su pokyciais visuome-
néje, su didesne lygybe. Viena mergina
su tuo sieja ir savo sampratg, ka reiskia
biiti moterimi miisy visuomenéje: Moteris
visuomenéje, kaip Zinote, uzima valdziq.
Manau, biiti moterimi, tai kaip ir didziuo-
tis, kad esi moteris (7A). Taciau yra ir
tradiciniy pasisakymu apie tai, ka reiskia
blti moterimi: <...> moteris, ji vis vien yra
trapesné biitybé negu vyras. Ir jos pareigos
yra kitokios negu vyro. <...> Sutinku su
tuo, kad ir vyras gali prisiimti kazkokius
buitinius ripescius, bet vis tiek is esmés
esame skirtingi ir sutverti skirtingiems da-
lykams, todél labai atskiriu motery ir vyry
pareigas. Man buvimas moterimi reiskia
biiti tokiu Seimos puoselétoju labiau (1A).
Tradicing vyriSkumo samprata iSreiSke tik
vienas informantas: Uzdirbti pinigus, islai-
kyti Seimgq, apriapinti daugiausia... kad ir
kareiviu daugiausia biina vyrai <...> vyrai
laiko valdziq uz ragy, valdzios vairas vyry
rankose (3A).

Kiti informantai ir informantés neisreiské
savo vyriskumo ar moteriSkumo sampratos.
Kalbédami apie ly¢iy privalumus ir triku-
mus, jaunuoliai pabrézé lygiateisiSkuma,
taciau min¢jo, kad vis tiek daugiau galimybiy
turi vyrai (8A), [vyrui] vis tiek bus daugiau
Sansy susirasti jvairesnj darbq (2A), motery
uzdarbis vis tiek mazesnis (3A). Kitaip sa-

3 Tekste informantai koduojami pagal ,lizdy*
numerius nuo 1 iki 10, o jy kategorijos — didziosiomis
raidémis: A — mokinys, mokiné; B — motina, tévas, C —
mociute, senelis; D — mokytoja, mokytojas. Tyrimo da-
lyviy kalba netaisyta, pateikiama kursyvu.

kant, jaunuoliai dar islikusias skirtingas ly¢iy
galimybes mato tik darbo rinkoje, apie Seima
ar tarpasmeninius santykius jie nekalba.

Merginy poziiris i ly¢iy privalumus
ar trikumus jvairesnis ir apibiidinamas
placiau. Viena mergina mato visuomenéje
visiSka ly¢iy lygybe (6A), kita — didesnes
vyry galimybes darbo rinkoje (9A), dar vie-
na—kad moterims tenka didesné atsakomy-
bé uz Seima ir vaikus (7A), kitos netenkina
vyry ir motery santykiai: <...> nes vis dar
yra nusistovéjusi tradicija, kad moterys yra
Zemiau nei vyrai, nes yra silpnos, vyrai turi
jomis ripintis. Dar yra islike is seniau, kad
vyrai auksciau uz moteris (10A). Idomu
tai, kad ta pati informanté, kuri laikosi
tradicinés moteriSkumo sampratos, vis
délto izitri daugiausia skirtumy tarp ly¢iy:
Matau gal tam tikrus [buvimo moterimi]
tritkumus, nes yra ta diskriminacija. <...>
net jei uzima aukStesnes pareigas uz vyrq,
Ji uzdirba maziau. <...> Manau, kad miisy
protinés galimybés, tiek vyry, tiek motery,
yra lygios. Jei moteris nori daryti karjerq
ir dirbti, tai ji turéty gauti tokias pacias
saqlygas, bet taip néra. Kazkodél galvojama,
kad bosas, virsininkas yra geresnis vyras,
nors nezinau, ar tai tiesa. Yra tam tikry
keblumy, nepatogumy biinat moterimi. Kai
kur dar yra tas senas pozymis, kad vyras turi
biiti virsesnis (1A).

Ta pati informanté samprotauja toliau,
kad /biti vyru] néra privalumy. <...> yra
problema biiti moterimi, kad susidursi su
diskriminacija. <...> jeigu esi vyras, tai
tokia yra tavo pareiga [islaikyti Seimq], ir
ant taves krenta daugiau atsakomybés, ir
ypac uz Seimq <...> yra vienas minusas,
kad tu esi atsakingesnis <...>. Sunkiau buti
vyru (1A).
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Apibendrinant galima pasakyti, kad
vis délto jaunoji karta dideliy lytisSkumo
skirtumy nemato, jiems sunkiai sekasi
analizuoti moteriSkuma ar vyriskuma, jie
dazniausiai kalba apie socialinius lyciy
skirtumus, kuriy mato nedaug ir pazymi
juos kaip dar islikusius i§ praeities dabar-
tinés lygybés fone.

Darby pasidalijimas Seimose

AStuoni apklaustieji mokiniai gyvena pil-
nose Seimose, du — tik su motina. Visos
desSimt motiny dirba uz namy riby, tévai
taip pat dirba (vienas i$ jy tikininkas). To-
del visy Seimy nariai turi pareigas, padeda
vieni kitiems. Tik vienas jaunuolis sako
apie save: esu ,,balvonas*, kuris valgo,
miega ir mokosi (3A), kiti dazniausiai
padeda tévams tvarkytis namuose, taciau
nuolatiniy jsipareigojimy turi retai. Tik
vaikinas, gyvenantis kaime vien su mama,
yra nuolat isipareigojes dirbti ,,vyriskus®
darbus, pavyzdziui, atnesti malky.

Pinigus Seimose skirsto jvairiai: mama
arba daugiau mama (1A, 2A, 3A, 6A), té-
vas (4A), o kai kuriose Seimose tariasi visi
Seimos nariai (7A, 10A). Dazniausiai tokio
Seimos nario, kuris pasako paskutini zodj,
néra: arba tariasi visa Seima (7A, 9A, 10A),
arba sprendzia abu tévai (1A, 6A). Vienoje
Seimoje paskutinis zodis tévo (4A), kitoje —
mamos (2A). Maista gamina ir kambarius
tvarko daugiausia mamos, joms padeda
vaikai, tévai daugiau link¢ dirbti ,,vyris-
kus* darbus, kai reikia ka suremontuoti
ar uzsiimti sodo darbais (jei turi). Taciau
negalima pasakyti, kad vyrauja grieztas
darby pasidalijimas — tévai prireikus irgi
prisideda prie namy ruo3os darbu. Seimoje,
kur tévas tkininkas, jis atlicka visus tikio
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darbus, prizitiri ir gyvulius, 0 { namy ruosos
darbus nesikiSa. Bet né vienoje Seimoje
nejuntama griezto nusistatymo, kad vyrai
nedirba ,,moterisky* darby.

Darbus, mokiniy nuomone, reikia skirti
pagal lyti, tac¢iau realybéje abieju lyCiy
vaikai daznai dirba visus darbus, pavyz-
dziui: Siuksles isnesti — vyriskas darbas,
nes mergaitei nelabai gerai su Siukslémis
tasytis (2A, berniukas); Yra skirtumas, nes
mergaité neatliks tokiy vyrisky darby, kaip
sakykim, su malkom, skaldyti ar pjaustyti,
0 mergaités paprastesnius darbus daro.
Namy ruosa, tvarkymasis (4A, berniukas);
Brolis daugiausiai padeda téciui ikyje.
Mes su sese padedam mamai, kartais ir
einame padeéti téciui lauke Zole pjauti (6A,
mergaité); Vis tiek mergaité ir berniukas
daro tq pati (TA, mergaite); Berniukai turi
turéti sunkesnius darbus, bet tai nereiskia,
kad mergaités negali jy padaryti (10A,
mergait¢). Taigi galima daryti iSvada, kad
darbus, kuriems reikia daugiau fizinés jé-
gos, mokiniai daznai priskiria berniukams,
taciau neteigia griezto darby padalijimo i
,,moteriskus® ir ,,vyriskus®.

Prisimindami, ka Zino apie savo tévy
ir seneliy Seimas, vieni mokiniai kalbéjo
apie darby pasidalijimg i moteriskus ir
vyriskus, kiti saké, kad tokio pasidalijimo
nebuvo, pavyzdziui: Kiekvienas dirbo,
kam reikéjo padét, tai padédavo vienas
kitam. Susiskirstymo nebuvo (6A); Na gal
is seniau, is seneliy, kad moterys ruosdavo
valgyt, vyrai tiek atlikdavo tuos sunkiuosius
darbus; ar | miskq eidavo, ar kq sédavo, ar
kazkas panasaus (7A). Vienas informan-
tas pasakojo apie seneliy Seima: Mociuté
daugiau virtuvéj pluséjo, aisku, kai reikia,
visi kitiems padeda, bet... senelis daugiau



lauke... su malkom, su Sienu, | miskq va-
aria, bulves kasa ir t. t. Apie moteriskus ir
vyrisSkus darbus jis samprotauja taip: Nors,
aisku, siuvimas, tai... gal moteriskas [dar-
bas] atrodo, bet, kai reikia, daro visi... ir
mociuté Sienq grébia..., kai reikia, pamelzia
karve, nors Siaip senelis melZia... (2A).
Kitas respondentas irgi prisimena darby
pasiskirstyma pagal lyti: mociuté virdavo
valgyt, na, zinoma, dirbdavo koliiky visi — ir
senelis, ir mociuté. Augino kiaules, karves
melzdavo mociuté, senelis ardavo Zeme —
taigi vyras (3A). Sie du pasakojimai, kaip
matome, skiriasi. Nors abu kalba apie dar-
bu pasidalijima { moteriskus ir vyriskus,
taciau tie darbai priskiriami nevienodai.
Pirmajame pasakojime gyvuliy priezitra
ir karviy melzimas buvo priskirtas prie
,Vyrisku darbuy, ir juos atlikdavo senelis,
antruoju atveju Sie darbai kaip ,,moteris-
ki teko mociutei. Atrodo, kad pirmuoju
atveju darbai buvo pasiskirstg pagal fizini
pajéguma, o antruoju — pagal tradicing
»,moterisky ir ,,vyrisky“ darby sampra-
ta, kai ju dauguma tenka moteriai. Cia
reikia pasakyti, kad abu pasakotojai yra
berniukai, tac¢iau butent 3A informantas,
kalbédamas apie vyriSkumo samprata,
iSreiSke tradicines nuostatas.

Taciau pasakodami, kaip anksciau darbai
btidavo paskirstomi vaikams, informantai
saké, kad dazniausiai jie buvo skirstomi
pagal amziy ir fizini pajéguma, bet ne pagal
lyti: Kaijie [tévai] buvo vaikai, <...> tai jie
visi viskq darydavo. <...> nesvarbu, kad ji
mergaiteé, tai vis tiek gali kibirq panesti,
tarkim (1A); Visi pakankamai vienodai
dirbo. Kad ir mama vaikystéj su broliu, su

déde mano. Irgi abu kapliavo, darzus ra-
véjo... (2A); mociuté is tévo pusés, kadangi
buvo jauniausioji, tai ganydavo gyvulius,
o berniukai, jos broliai, tai daugiau prie
Sienavimo, Sienapyjités, zoliy pjovimo (3A);
Seima turi padéti vienas kitam, nesvarbu, ar
berniukas, ar mergaité (7A); mamos Seimoj
buvo, kad visi dirbo, ir sunkius darbus.
Seimoje buvo du berniukai ir mama, tai
mama dirbo lygiai su broliais ir kartais
net daugiau, ir nebuvo tokio, kad mergaité
negali dirbt sunkiy darby (8A). Tik viena
informanté prisimena, kad seneliy Seimoje
berniukai turéjo nesti malkas, o merginos
turéjo gaminti valgj, lyginti, siiti, skalbti.
Buvo padalinti dirbti vyriskus ir moteriskus
darbus (10A).

Pasak informanty, Seimose darbai pa-
siskirsto pagal pajéguma, kuris, be abejo,
susijes su lytimi: vyrams ir berniukams ten-
ka sunkesni darbai. Taciau jie pazymi, kad
moterims dazniausiai tenka daugiau namy
ruoSos darby. Bet negalima pasakyti, kad
vyrai namy ruosos darby nedaro ,,i§ princi-
po““. Kaip pasakojo informanté, tétis niekad
ten nepyksta, jeigu reikia isplauti kazkokius
indus, tarkim. Nors ¢ia galéty biiti ir moters
darbas. <...> Mano tétis niekada nepasa-
kyty: Ne, Sito nedarysiu, cia tik moterys
tai daro (1A). Tai persiduoda ir vaikams,
todél mokiniai tarp moterisky ir vyrisky
darby mato tik toki skirtuma, kad sunkes-
ni darbai turéty buti atliekami berniuky.
Prisimindami savo tévy ar seneliy Seimas
ar pasakojimus apie jas, informantai kalba
gana apibendrintai, visi pasakojimai yra
apie kaima; susidaro vaizdas, kad praeityje
buvo pasidalijimas i vyriskus ir moteriskus
darbus, sunkesni darbai buvo priskiriami
vyrams, tod¢l ir dabar jiems atrodo, kad
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darby skirstymo i vyriskus ir moteriskus
pagrindas — darby sunkumas.

Taciau ne visuomet praeities jvaizdis yra
tikslus. Juolab kad seneliai, apie kuriuos
pasakojama, gyveno tarybiniais laikais, o tai,
ka pasakoja jaunuoliai, daznai panasu i api-
bendrinta nuomong apie ankstesnius laikus.
Tai gerai iliustruoja vienos i§ informanciy
pasakojimas: Kiek Zinau, tai anksciau Sitas
klausimas sprendziamas tik taip, kad vyras
uzdirba pinigus, o moteris ripinasi buitimi.
Tai bty galima laikyti apibendrinta visuo-
menés nuomone. O toliau informanté tesia:
Taciau, kiek Zinau, tai mano mociuté irgi
dirbo. Ir viena, ir kita mociuté dirbo ir buvo
visai gana aukstas pareigas uzimancios,
ir apibendrina, kaip perduodamos Seimos
tradicijos: Ir mano seneliy Seimos panasiai
pasiskirste pareigas, ir dabar mano tévai
panasiai pasiskirste pareigas po lygiai. Ir
manau, kad gal ir pas mane irgi taip pat
bus (1A).

Informanty pasakojimuose pasitaiko
tokiy prieStaravimy tarp stereotipiniy pra-
eities jvaizdziy apie Seimas, kuriose vyrai
uzdirbdavo pinigus, o moterys riipindavosi
buitimi, taciau Sie stereotipai nesutampa
su juos perduodancios Seimos istorijomis,
nes visy mokiniy ir motinos, ir mociutés
dirbo uz Seimos riby. Net ir kaime gyven-
damos mociutes dirbo kolukyje. Taigi, kol
mokiniai remiasi savo $eimos patirtimi ir
tradicijomis, tol ju sampratoje néra labai
griezto darby pasidalijimo i ,,moteriskus® ir
,»Vvyriskus®. Jis atsiranda su ly¢iy vaidmeny
stereotipais. Taciau kas juos platina visuo-
menéje? Patys mokiniai i §i klausima savo
pasakojimuose neatsako. Galima tik spéti,
kad pagrindiniai stereotipy platintojai — zi-
niasklaida, galbiit literatiira ar menas.
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LytiSkumo ugdymas Seimose

Tose Seimose, kur yra abiejy lyCiy vaiky,
mokiniams atrodo, kad tévai tarp ju nedaro
jokiy skirtumuy: Abu lygiis, abu turim vieno-
das teises (2A); AS manau, kad aukléjami
esam vienodai (4A); <..> visi esame au-
kléjami lygiai, nes esam lygiis, ir | lyti néra
atsizvelgiama (6A); Mus, manau, aukléjo
vienodai (7A). O tiems mokiniams, kurie
auga Seimoje vieni ir tik su mama, atro-
do, kad berniuky ir mergaiciy aukléjimas
turéty buti skirtingas: Manau, kad reikia
skirtingai aukléti. Berniukq reikia aukléti,
koks jis turi biiti vyras, o mergaitei, kokia ji
turi biiti moteris uzaugus (8A, berniukas);
Manau, kad berniukus reikia aukléti Siek
tiek tvirciau, kad uzauge galéty apginti savo
Seimgq, biiti autoritetu, o merginos, kad biity
geros mamos (10A, mergaité). Biity galima
daryti prielaida, kad tokiai vaiky nuomonei
turi jtakos tai, kad Seimoje néra tévo. Kai
néra tévo pavyzdzio namuose, lytiSkumo
formavimui reikia skirti daugiau démesio.

Taciau tiesioginio lytiSkumo aukléjimo
Seimose beveik néra: susidaro ispudis, kad
lietuviy Seimose nejprasta kalbétis lyciy
klausimais. Dazniausiai tévai su vaikais
tais klausimais nesikalba, bet vaikai mano,
kad jy nuomon¢ sutampa su tévy. Tik viena
informanciy pasakojo, kad daznai pasikalba
sumama ly¢iy temomis, mama pasako, kaip
vaikinas turéty elgtis su mergina, jos aptaria
vaikiny poelgius (1A). Kita pasakojo, kad
tétis visada sako — islaikyk savo verte (9A),
o vienas berniukas patvirtino, jog kalba su
mama ly¢iy klausimais (8A).

Mokiniy nuomone, tévai berniukus ir
mergaites Seimoje aukléja vienodai, santy-
kiai Seimose daugiau ar maziau egalitariniai.
I8 ju pasakojimy galima daryti iSvada, kad



Seimose lytiskumas dazniausiai nutylimas,
o vaikai ji i$siugdo sekdami tévy (seneliy)
pavyzdziu praktingje veikloje.

Ly¢iy skirtumai mokyklos ugdyme

Mokiniai dideliy ly¢iy skirtumy mokyklos
ugdyme nemato. Mokytojai daugiausia
vienodai suvokia berniukus ir mergaites ir
vienodai juos vertina. Tiesa, kelios mergi-
nos teigia, kad per kiino kultiiros pamokas
berniukams tenka didesnis fizinis krivis
(7A, 9A), vienam jaunuoliui atrodo, kad
biuna gal kartais, kad mokytoja geriau
vertina mergaites (4A), o kitam — kad
[mokytojos] mergaitéms kartais buna
nuolaidesnés. Berniukam biina grieztesnés
(8A). Tik viena mergaité sake, kad fizikos
mokytoja nevienodai traktavo berniukus ir
mergaites: <...> fizikos mokytoja buvo, kuri
turéjo numylétinius berniukus, nes galvojo,
kad mergaités fizikoje stiprios negali biiti
(10A).

Visi informantai, i§skyrus viena, vienin-
gai tvirtino, kad mokiniai néra orientuojami
i moteriskas ir vyriskas profesijas. Vis délto
reikia atkreipti démesj | vienos merginos
zodzius: fizikos mokytoja skatina labiau
berniukus i fizikq linkti. <...> Bet misy
klaséje konkreciai berniukams — fizika,
mergaitéms — kalbos. Mokytojai Sitq siitlo
tikrai (1A).

Mokykloje apie lytiskuma taip pat kal-
bama mazai. Vieni informantai teigé, kad
mokykloje i§ viso apie tokius dalykus nekal-
bama (3A, 6A), kiti — kad tik uzsimenama:
Ne. <...> nebent Siaip iSeina is kalbos (1A);
<...> kartais pasikalba per laisvq minutéle,
bet taip, kad kalbéty nuolatos, tai tikrai ne
(7A); Nu gal kada nors yra paklause, kq

jus dirbat, kokius darbus esat pasiskirste,
o daugiau nediskutuojam (8A). Tik vienas
berniukas pasakojo, kad yra ten is mokymo
programos, jeigu reikia ten kq nors pravesti,
tai jie tada pasistengia, paaiskina mergaitei
apie mergaites, berniukam apie berniukus,
kas kaip turi elgtis (§8A). Mokiniai nenoriai
pasakojo apie konkrety pokalbiy turin,
matyt, jie daug démesio tam neskiria.
Apie ly¢iy skirtumus visuomenéje mo-
kiniai daugiausia suzino, kai kalbama apie
istorija: Kai lygina praeiti, pasakoja, kad
moterys buvo labiau uzguitos... visokiy
priezasciy, priklausomos nuo vyry, o dabar
to néra (2A); Tik is istorijos, kq pasakojo,
kaip buvo seniau (5A); Istorijoje kazkiek
feina, na, tas motery pilietiSkumas, kurio
jos neturéjo anksciau, tai vis tiek kazkiek
ieina § programq (9A); Turéjome pilietinj
ugdymaq ir kalbéjome, kad vyrai ir moterys
yra lygiis, ir kad jy teisés lygios, ir kaip buvo
anksciau, kaip dabar (10A). Tik vienas in-
formantas pamini, kad apie ly¢iy vaidmenis
visuomenéje ir Seimoje Siek tiek kalbama
etikos pamokose: Nelabai, nebent per etikos
pamokas, kazkiek tai kalba... (4A). Jeigu
mokykloje bent uzsimenama apie lytisSkuma,
tai paprastai mokiniai sako, kad ly¢iy klau-
simais ju ir mokytojy nuomonés sutampa,
tik vienas mokinys, kuris minéjo etikos
pamokas, saké, kad kiekvienas turi skirtingq
nuomone (4A), o kita mokiné teigé, kad su
kazkuriais taip [sutampa], sakykim, darby
pasiskirstymu, o su kazkuriais — ne (7TA).
Matome, kad apie lytiSkuma nutylima ne
tik Seimoje, bet ir mokykloje. IS mokiniy
apklausos negalima susidaryti isptidzio, kad
ju mokyklose yra sistemingai igyvendina-
ma Rengimo Seimai ir lytiSkumo ugdymo
programa, kad jos dalys biity integruotos i
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kity dalyky mokyma, i§skyrus istorijos ar
pilietiSkumo ugdymo programa. Vienintelis
etikos pamoky pamingjimas irgi nerodo
sistemingo ugdymo, tikybos pamokuy niekas
neminéjo. Taciau i§ mokiniy pasisakymuy
galima suprasti, kad biitent istorijos zinios
jiems padéjo susiformuoti nuomong, kad
anksciau buvo motery ir vyry nelygybé, o
dabar jos beveik néra. IS mokiniy zodziy ir
konteksto galima daryti iSvada, kad moky-
kloje vaikai ugdomi dazniausiai neutraliai,
taciau lytiSkumas neugdomas. Kol moky-
tojams triksta kompetencijos $ioje srityje
(Ustilaite ir kt., 2008), galbiit tai néra taip
jau blogai. Vienintelis nerima keliantis
dalykas — kad i§ tokios mazos mokiniy
imties net dvi mergaités atkreipé démesi,
jog fizikos mokytojos demonstruoja, esa,
fizika mergaitéms netinka. Beje, ir anks¢iau
buvo atkreiptas démesys 1 tai, kad fiziniy
ir technologiniy sri¢iy specialistams (ypac
fizikams) triiksta kompetencijy socialingje
srityje (Purvaneckiené, 2008). Dazniausiai
tas trukdo juy paciy karjeros galimybéms,
taciau kai kalbame apie mokytojus, tai ¢ia
problema ypatinga. Mokytoju kompeten-
cijos stoka lytiSkumo ugdymo srityje gali
padaryti gerokai daugiau zalos.

Draugy, Ziniasklaidos ir
interneto jtaka

Samprotaudami apie savo pozilrio { lytis
formavimasi, mokiniai daugiausia démesio
skiria Seimos (tévy ir seneliy) itakai. Paskui
vieniems atrodo svarbesné draugy itaka,
kitiems — mokyklos, tretiems — interneto.
Kai kurie mini ziniasklaida, filmus, knygas,
net muzika. Apibendrinant biity galima pa-
sakyti, kad mokiniy lytiskumas daugiausia
formuojasi Seimoje, sekant tévy (seneliy)
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pavyzdziu, o kitos jtakos labiau susijusios
su ziniomis, kurias mokiniai gauna moky-
kloje, i§ draugy, internete, ziniasklaidoje ir
panasiai. Jos pagrindzia ar Siek tiek pakeicia
Seimoje susiformavusi lytiSkuma. Taciau ty
ziniy, matyt, néra pakankamai — apie tai ga-
lima spresti 1§ vienos mergaités pasakojimo,
kad jai didelj isptudi padaré dalyvavimas
mokomajame Europos Parlamente, svars-
tant Kulttiros komitete ly¢iy klausimus.

Apibendrinimas

Mokiniams lytiSkumas néra labai svarbus,
jie apie tai daug nemasto. Savo lyties tapa-
tuma, lytiskuma Seimose perima vadovau-
damiesi tévy (kartais ir seneliy) pavyzdziu.
Seimose berniukai ir mergaités aukléjami
daugmaz vienodai, taciau tiesioginio lytis-
kumo ugdymo beveik néra. Tq patj galima
pasakyti ir apie mokykla. LytiSkumas susi-
formuoja Seimoje, o mokykla draugai, in-
ternetas, ziniasklaida suteikia ziniy, kurios
pagrindzia ar Siek tiek pakei¢ia mokiniy
lytiSkumo samprata. Mokykloje berniuky
ir mergai¢iy ugdymas taip pat daugiau ar
maziau neutralus lyties pozitiriu, nejuntama,
kad mokyklose biity idiegta Rengimo Seimai
ir IytisSkumo ugdymo programa ar mokytojai
dalyvauty ir turéty pakankami kompeten-
cijos dalyvauti Sioje programoje. Beveik
nesiskiria berniuky ir mergaiciy lytiSkumo
samprata, mergaités nurodo kiek daugiau
ly¢iu nelygybés nei berniukai. Nepastebéta,
kad lytiSkumo formavimuisi turéty jtakos
religija ar lietuvybés samprata. Sprendziant
i§ mokiniy pasakojimy, nei $eimos, nei
mokyklos ugdymas, regis, neformuoja
griezty ly¢iy vaidmeny stereotipu. Tai 1§
kur jie atsiranda, kai véliau gyvenime jau-



nimas elgiasi stereotipiskai (pvz., pasirenka
profesijas)? Galima tik spéti, kad jie ateina
1§ platesnés kultiirinés aplinkos: interneto,
ziniasklaidos, literatiiros, meno. Nors mo-
kiniai Siems veiksniams teikia labai mazai
reikSmes, taciau, matyt, kultiiriné¢ aplinka
veikia labai stipriai. Sprendziant i§ mokiniy
zodziy, jy idealas yra ly¢iy lygybe, daugelis
pripazista, kad ji dar nepasiekta ir motery
padétis kol kas blogesné nei vyry. Taciau
ji daug geresné nei praeityje, ir viskas juda
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SELF-FORMATION OF FEMININITY AND MASCULINITY AND CULTURAL ENVIRONMENT:

STUDENTS’ VIEW

Giedreé Purvaneckiené
Summary

Self-formation of femininity and masculinity of
secondary school students and influence of cultural
environment to it is being analysed. On the basis of
the results of the qualitative study “Identity, cultural
transmission, and education” it is shown that femini-
nity and masculinity are being formed in the family
basing on the examples of parents (and grandparents).
School, friends, the internet and the mass media
make secondary influence, mainly providing with
information and knowledge which serve as a basis
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for understanding or modification of gender identity.
Education in secondary school is gender-neutral, and
results of the research do not give any clue about im-
plementation of the program “Preparation for a family
and gender education” to the curriculum. Narratives
of the students give too ideal picture of their attitudes
towards gender equality which causes some doubts
about deepness of understanding gender.

Keywords: femininity, masculinity, gender edu-
cation, secondary school, family.



