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Straipsnyje pateikiamas atvejo tyrimas, siekiant atskleisti pirmoko Seimos jtraukos j mokyklos ben-
druomene ypatumus. Kadangi pabréZiama, jog pirmoko savijautai, o ypac jo akademinei, fizinei ir
socialinei savigarbai reik§mingas tokio socialinio tinklo Seima — mokykla - bendruomené funkci-
onavimas, tai gilinamasi j pailgintos dienos grupés veiklqg, parodant, kaip siekiama jtraukti pirmo-
ko seimq tiek j mokyklos, tiek j vietos bendruomene. Atkreipiamas démesys, kiek pirmoky tévai (ma-
mos) Zino apie pailgintos dienos grupés veiklq, kiek dalyvauja priimant sprendimus. Parodoma, kas
bendradarbiaujant dzZiugina pirmoky mamas. Pateikiama apibendrinta pirmoky mamy nuomoné

apie mokyklos ir Seimos skirties prieZastis.

Pagrindiniai ZodzZiai: pirmoko Seima, jtrauka, bendruomené, pirmoko savigarba.

Siuolaiking visuomené vis daZniau va-
dinama rizikos visuomene dél daugybés
susipynusiy socialinio gyvenimo pokyc¢iy.
Daugg¢jant skirtingy valstybiy gyventoju
gyvenimo kokybés ir ksenofobijos tyri-
my aiSké¢ja, kad Lietuvos reikia ieskoti
tarp paskutiniyju (Grabauskas, Zaborskis,

Klumbiene, Petkevi¢iene, Zemaitiené,
2004; Chlynova, 2008; Sernaite, Paukstys,
2008).

Kadangi daugelis asmens elgesio ypa-
tybiy susijusios su jo savigarba (Lemme,
2003), kuri priklauso ir nuo asmens pa-
siekimy jam reikSmingoje veikloje, ir nuo
svarbiy zmoniy jvertinimo (Butvilas, 2006;
Kardeliené, Kardelis, 2006), tai Svietimo
darbuotojai riipinasi pradinés mokyklos,
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kaip vaiko bendrosios savigarbos forma-
vimosi pagrindo (Pileckaité-Markovien¢,
2004), bendruomenés nariy bendradar-
biavimu (LukoSitiniené, 2000; Kontautie-
né, 2006; Reichertaité, 2006; Rupainiene,
2008), padeda Seimai ugdyti ne tik iSsilavi-
nusj, bet ir iSprususj (Lukositiniené, 2001;
Martisauskiené, 2004),
auksta bendraja savigarba turint{ mokinj /
moking (Kardeliené, Kardelis, 2004; Sraz-
das, 2008). Mokslininkus domina pradinu-
ko raida, kuria teigiamai veikia tévy ir mo-
kytoju rtupestingumas (Kardeliené, 2006;
Clayton, 2006; Navaitis, 2007) ir jo paties
pasiekimai mokantis, draugaujant (Bur-
ba, Grigalitiniené, Laukiené, Vélavi¢iené,
2007; Laverty, Gregory, 2007).

oy —



Atskleista, kad pradinés mokyklos
bendruomenés nariy doméjimasis Sios ug-
dymo institucijos veikla didéja, kai verti-
nama jy nuomoné (Hofman R. H., Hofman
W. H., Guldemond H., 2001; Coulter, 2002;
Meskiniené, Liniauskaité, 2003; Buzaity-
té-Kasalyniené, 2005; Makarskaité-Petke-
viciené, Varanauskaité, 2006), skatinamas
vaiko fizinis aktyvumas, jtraukiant vietos
bendruomeng (Hellison, Wright, 2003; Kar-
deliené, Kardelis, 2006), o prieSingu atveju
nerimastingi tévai gali stiprinti nerimastin-
ga vaiky elgesi (Rapee, 1997), sukelti jiems
démesio sutrikimy ir sunkumy susikaupti
(Poderiené, Mazeikiené, 2007). Be to, nu-
statyta, kad vaiko socialiniy ryS$iy sékmé
priklauso nuo motinos asmenybés (Diomsi-
na, Vyc¢inieng, 2002) ir vaiko bendrumo su
tais, kurie jam emociskai svarbiis (Butvilas,
2006; Goleman, 2006; Spliter, 2007).

Pateikti mokslininky tyrimai rodo, kad
bendrajai pirmoko savigarbai svarbus toks
socialinis tinklas kaip Seima — mokykla —
bendruomené — visuomene, todél butina
dométis jo funkcionavimo ypatumais.
Lietuvoje, gvildenant pirmoko socialinio
tinklo Seima — pirmokas — mokytoja — mo-
kykla — bendruomené bruozus, iskeliama
vaiko adaptacija ir jos veiksniai (RupSiené,
Andriukonieng, 2002; Palujanskiene, 2006;
Pileckaité-Markoviené, Lazdauskas, Nasvy-
tiené, 2006; Poderien¢, Mazeikiené, 2007),
bet retai nagrin¢jama tévy itrauka | moky-
klos bendruomeng riipinantis savo vaiky
veiklomis pailgintos dienos grupéje, kurioje
organizuojama ir akademing, ir rekreaciné
veikla, leidZianti formuotis pirmoko ir aka-
deminei, ir socialinei, ir fizinei savigarbai.

Tyrime vadovautasi vélyvosios mo-
dernybés visuomenés sveikatos strategija.
Tai leidzia manyti, kad pirmoko Seimos
itrauka { mokyklos bendruomeng padés

vaikui artimiausioje aplinkoje, kuriantis
bendruomeniniams saitams, pagristiems
¢ia jauciamu saugumu, formuotis jvairius
saves vertinimo aspektus, susijusius su
savo fiziniais ir protiniais geb¢jimais, ku-
rie pamazu integruosis | hierarching saves
vertinimy sistema, kurios virSutiniame tas-
ke bus bendroji savigarba.

Tyrimo objektas — pirmoko Seimos
itrauka 1 mokyklos bendruomeng pailgin-
tos dienos grupé¢je.

Tyrimo tikslai:

1) atskleisti pirmoko Seimos itraukos {
mokyklos bendruomeng pailgintos dienos
grupéje ypatumus;

2) i8ryskinti mokyklos bendruomeneés
nariy sanglaudos skatinimo galimybes.

Tyrimo metodas

Siekiant atskleisti pirmoko $eimos jtrau-
kos 1 mokyklos bendruomeng pailgintos
dienos grupéje ypatumus, taikytas struk-
tiruoto interviu metodas. Strukttiruoto in-
terviu klausimai formuluoti, vadovaujantis
tarptautiniame moksliniame tyrime pateik-
tu klausimynu (BP6 projektas ,Svietimo
sillomos jtraukos ir sanglaudos strategi-
jos Europos Salyse™ (Strategies for Inclu-
sion and Social Cohesion in Europe from
Education), kontrakto Nr. FP6-028603-2
(2007 m.—2011 m.). Klausimais siekta at-
skleisti tévy dalyvavima priimant spren-
dimus pailgintos dienos grupéje; be to,
dométasi, ka tévai Zino apie savo vaika,
pailgintos dienos grupés narj, ir kaip suvo-
kia savo Seima, vietos bendruomenés narg;
kalbantis teirautasi, kas patinka pirmokams
ir jy tévams pailgintos dienos grupéje.
Tyrimo dalyviai. Tyrime dalyvavo visi
27 N mokyklos pirmosios klasés pailgin-
tos dienos grupés vaikai (13 berniuky ir
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14 mergaic¢iy). Vaiky amziaus vidurkis — 7,
85 £ 0,25 mety.

Apklausta 19 tévy (motiny). Motiny
apklausos duomenimis, visos jos dirba:
Sesios pardavéjos, keturios buhalterés, trys
ivairiy istaigy tarnautojos, dvi pedagogés
ir po viena dirbo vadybininke, operatore
ir pensiju pristatytoja. DeSimt tyrimo da-
lyviy turéjo aukstaji iSsilavinima, keturios
— pagrindinés mokyklos iSsilavinima ir po
dvi — vidurini bei profesini, o viena tyrimo
dalyvé igyto iSsilavinimo nenurodé.

Tyrimo procediiros. Interviu vyko ats-
kirai su kiekvienu mokiniu ir vienu i$ jo
tévy (tuo, kuris sutiko dalyvauti tyrime).
Pokalbis jrasytas { garso juosta.

Tyrimo duomeny analizé. Atlikta in-
terviu duomeny kokybin¢ ir kiekybiné
analizé. Statistiné duomeny analizé atlik-
ta SPSS (Statistical Package for Social
Science) statistiniu paketu, versija 14.0. Pa-
sirinktas statistinio reik§mingumo lygmuo—
p <0,05.

Pirmoko Seimos jtraukos j mokyklos
bendruomeng ypatumai

Gvildenant Seimos ijtrauka | mokyklos
bendruomeng naudojantis pailgintos die-
nos grupe (toliau vartojama termino ,,pa-
ilgintos dienos grupé santrumpa PDgr.)
dométasi, kokios yra sanglaudos socia-
liniame tinkle pirmokas / pirmoké — jo /
jos Seima — pedagogai — vietos bendruo-
mené galimybés. Pirmiausia teirautasi
apie papildomojo ugdymo veiklas. Paais-
kéjo, kad apklausti pirmokai lanké dailés
studija (14,3 proc. mergai¢iy ir 0,0 proc.
berniuky), sporto birelius (25,0 proc. ber-
niuky ir 28,6 proc. mergai¢iy). Berniu-
kai kiek dazniau lanké dziudo treniruotes
(50,0 proc. berniuky ir 12,5 proc. mer-
gai¢iy) ir futbolg (25,0 proc. berniuky ir
0,0 proc. mergaiciy), o mergaités krepsSini
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(12,5 proc. mergaiciy ir 0,0 proc. berniu-
ky). Keramikos biirelj lanké 12,5 proc. ber-
niuky ir tiek pat mergaiciy.Mergaités, kitaip
nei berniukai, dar dainavo (25,0 proc.), mo-
kési dirbti kompiuteriu (12,5 proc.), lanke
baleto studija (12,5 proc.).

Dométasi, kas skatina pradinukus da-
lyvauti kluby, biireliy ir studiju veikloje.
Tyrimo duomenys rodo, kad dauguma
1§ ju savarankiskai sprendzia, i kokia
veiklg isitraukti (62,5 proc. berniuky ir
60,0 proc. mergai¢iy). Kita vertus, mergai-
tes dazniau nei berniukus i kokia nors vei-
klos sriti nukreipia tévai (40,0 proc. mer-
gai¢iy ir 12,5 proc. berniuky), o berniukus
dazniau nei mergaites kvieCia treneriai
(25,0 proc. berniuky ir 0,0 proc. mergai-
¢iy). Pastarieji skirtumai yra statistiSkai
reikSmingi (p < 0,05). Vaikai mano, kad
mokykla zino ju papildomy uzsiémimy vie-
tas (58,3 proc. berniuky ir 38,5 proc. mer-
gaiciy).

Duomenys rodo vaiky interesy sklaida,
todél manytina, kad mokytojai turéty biiti
suinteresuoti, jog mokyklose pedagogini
darba dirbty ir neturintys Sio i$silavinimo
asmenys, t. y. PDgr. galéty dalyvauti ir pir-
moko / pirmokés Seimos nariai. Taip teigti
leidzia ir ugdymo filosofy mintys apie pos-
tmodernuma mokytojo profesinéje veikloje
(Hargreaves, 2000). Tokiam poziiiriui turi
itakos mokiniy poreikiy ivairove ir moky-
toju darbo sudétingumas. Bendruomenés
nariai (kuriems uz darba ir mokama, ir ne),
veikdami kartu su mokytojais, galéty jiems
padéti spresti jvairias rekreacinés veiklos
problemas ir tikty i pora mokytojams atlie-
kant kai kuriuos kasdienius rastvedybos,
savitvarkos darbus klaséje. Siuo atveju ne-
kalbama apie nekvalifikuoty zmoniy itrau-
kima i sudétingesne veikla, tarkim, { mo-
kyma klaséje, darba bibliotekoje, nes Cia



dirbant reikia iSmanyti mokiniy mokymosi
skirtumus, mokymo programos planavimo
ypatumus.

Siekiant atskleisti pirmoko Seimos da-
lyvavimo pailgintos dienos grupéje masta,
vaiko teirautasi, su kokiais asmenimis jis /
ji ¢ia bendrauja. Paaiskéjo, kad Sioje grupéje
pirmoko / pirmokés socialinj tinkla sudaro
bendraamziai (100 proc.) ir jo / jos mokyklos
mokiniai (96,3 proc.), o reciau (59,3 proc.)
— kiti asmenys. Pazymétina, kad tarp ju ne-
ivardyti vietos bendruomenés nariai. Vadi-
nasi, 1 grupés veikla neisitraukia / nejtrau-
kiami asmenys i§ seniiinijai priklausanciy
institucijy ir pagal savo funkcijas galinciy
bendradarbiauti su pedagogais, ripinantis
vaiko prigimtiniy galiy plétra, organizuojant
pazinting, komunikacing, rekreacing veikla.
Berniuky ir mergaiciy atsakymai sutampa.
Pabréztina, kad PDgr. pirmokas / pirmoké
retai bendrauja su tévais ir kitais Seimos na-
riais. Pirmoky tévy apklausa rodo, kad tik
dvi mamos yra dalyvavusios PDgr. veikloje
(placiau apie tai raSoma aptariant tévy ap-
klausos rezultatus).

Gvildenant pirmoko Seimos itraukos i
mokyklos bendruomeng tema, tyrimo da-

lyviy (pirmoky mamy ir paciy pirmoky)
teirautasi, kiek Seima Zino apie vaiko vei-
klas PDgr. (zr. 1 pav.).

Kaip matyti i§ 1 pav. pateikty duome-
ny, dauguma mamy mano, kad Seima apie
pirmoko veiklas PDgr. Siek tiek zino, o kur
kas maziau ju mano, kad Seima apie grupe
zino kaip fakta. PaZymétina, kad 21 proc.
mamy teige, jog Seimoje daug zinoma apie
grupe, o 10,5 proc. mamy pasaké, kad jos
pacios dalyvauja PDgr. veiklose.

Pirmoky apklausa rodo, kad 16,7 proc.
berniuky mano, jog ju Seimoje nezinoma
apie PDgr., o taip teigianc¢iy mergaiCiy
nebuvo. Si berniuky poziiir] biity galima
paaiskinti maziau glaudziais rysiais su té-
vais ir tuo, kad galbiit vienas i§ tévy nezi-
no apie PDgr. Daugiau vaiky, palyginti su
apklausty mamy atsakymais, link¢ manyti,
kad ju Seimoje daug zZinoma apie grupe. Be
to, paaiskéjo, kad 46,2 proc. berniuky ir
78,6 proc. mergaiciy teigé, kad apie ju da-
lyvavima minétoje grupéje zino ir kiti arti-
mieji (p < 0,05).

Tyrime dalyvave pirmokai tik abs-
trak¢iai nurodé asmenis, zinancius, kad
jie dalyvauja pailgintos dienos grupé-

% I 57.80 DO Nezino apie PDgr.
60 B Siek tiek Zino apie PDgr.
50 O Zino apie PDgr. kaip fakta o
B Daug zino apie PDgr. :

40

30

20

Tévai

Berniukai

Mergaités

1 pav. Tyrimo dalyviy nuomonés, kiek pirmoko Seima Zino apie vaiko veiklas PDgr.,
procentinis skirstinys
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Akademiné weikla

Turiningas uZimtumas

21,1

Pasivaik$¢iojimai lauke

2 pav. Mamy nuomonés apie svarbiausias jy vaikams veiklas PDgr. raiSka (proc.)

je. Pavyzdziui, jie ivardijo bendruome-
nés organizacijas (63,6 proc. berniuky ir
50,0 proc. mergaic¢in), mokyklos taryba
(15,4 proc. berniuky ir 14,3 proc. mergai-
¢iy). Pasiteiravus apie kity asmeny veikla
PDgr., tirti mokiniai dazniausiai nurodé
tokias: kopijavimo paslauga (29,6 proc.),
spausdinimo i§ kompiuterio paslauga
(23,6 proc.), pagalba ieSkant knygos bi-
bliotekoje (18,5 proc.), Svenciy organiza-
vimas (3,7 proc.), kompiuteriniai zaidimai
(3,7 proc.).

Gilinantis i Seimos ir mokyklos ben-
druomenés sanglauda ir skirtj ugdant
pirmoka / pirmoke, taigi ir ripinantis ju
bendrosios savigarbos formavimu, tyri-
me sutikusiy dalyvauti tévy (o Siuo atveju
mamy) klausta, kas joms patinka PDgr. i§
to, ka vaikai daro (Zr. 2 pav.). (Reikéjo nu-
rodyti tris dalykus.)

Kaip matyti i§ 2 pav., pirmaja, svarbiau-
sia pozicija tarp nurodytyjy dalyky uzima
akademiné veikla, kuri apima skaitymo,
skai¢iavimo ir raS§ymo pradmeny forma-
vima, paskui — turiningas uzimtumas (vei-
kla bibliotekoje, zaidimai, bendravimas su
draugais), o maziausiai svarbu, anot mamuy,
pirmokams biiti aktyviems lauke. Tokie
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rezultatai atliepia kito Lietuvoje atlikto ty-
rimo — vaiky laisvalaikio (Juodaityté, Pa-
lubaityté, 2007), kuris atskleidé, kad tévy
ripeséiy orientacijai dél vaiko biuidingas
paternalizmas ir siekis globoti, prizidiréti
vaika, rezultatus. Taip jprasminamas tévy
vaidmuo, o ne vaiko raiSka laisvalaikiu.
Tai patvirtina ir nuodugnesné atsakymy
apie veikly PDgr. svarbg analizé. Gilinan-
tis { rezultatus paaiskéjo, kad mamoms la-
biausiai patinka juy vaiky akademiné veikla
(12 karty nurodyta jvairiose pozicijose),
paskui — pasivaik$ciojimai lauke (11 kar-
ty nurodyta jvairiose pozicijose), veikla
bibliotekoje (4 kartus nurodyta jvairiose
pozicijose), zaidimai (4 kartus nurody-
ta jvairiose pozicijose), bendravimas su
draugais (4 kartus nurodyta jvairiose pozi-
cijose). Zinant, kad geri vaiko akademiniai
pasiekimai stiprina tévy savigarba (Pilec-
kaité-Markovieng¢, 2004; Juodaityte, Palu-
baityté, 2007), suprantama, kodél pirme-
nybé i§ veikly skiriama skaitymo, raSymo,
matematikos mokéjimams formuoti. Kita
vertus, pradin¢je mokykloje vaikams svar-
biausia susidaryti skaitymo, raSymo igl-
dzius, palaikant stabilius socialinius rysius
kaip apsauga nuo ankstyvy mokymosi sun-



kumy (Kardeliené, 2006). Kitaip tariant,
yra akademinés ir socialinés pradinuko
savigarbos sasaju. Be abejo, pirmokams
aktualus ir judéjimo, ir zaidimo poreikis,
kuriam S§iuo atveju mamos skiria mazokai
démesio. Minéto vaiky poreikio svarba
akademiniams pasiekimams atskleid¢ kiti
tyréjai. Nurodama, kad viena i§ nenoro
mokytis priezas¢iy — vaiko suvokimas, jog
poreikis Zaisti yra stipresnis nei poreikis
mokytis. Atskleista, kad pradinukai mie-
lai neSasi i mokykla naujus Zzaislus, rodo
juos draugams, mokytojams, o kiekviena
laisvesng mokymosi minutg zaidzia (Rup-
Siené, Andriukoniené, 2002). PaZzymima,
kad jie ypac nori zaisti, o ne mokytis, kai
geri orai. Komandiniai Zaidimai ir varzy-
masis svarbesni berniukams nei mergai-
téms (Kardeliené, Kardelis, 2006). Be to,
berniukai dazniau nei mergaités dél savo
raidos ypatumy patiria skaitymo, raSymo
sunkumy ir, manytina, kad tai turi itakos
ju akademinei savigarbai. Sj teigini gali-
ma paremti M. Pileckaités-Markoviengs,
T. Lazdausko, D. Nasvytienés (2006) tyri-
mu, kurio duomenys rodo, jog yra daugiau
berniuky nei mergaiciy, turin¢iy menka
mokymosi motyvacija ir neigiama poZzitr
1 aplinka. Kadangi pedagogai daznai nei-
giamai atsiliepia apie berniuky charakterio
bruozus ir socialines asmenybés savybes
(Kardelien¢, Kardelis, 2004), tai menkina
ju saves vertinima, o geresné berniuky fi-
ziné savigarba stiprinty ju bendraja savi-
garba. Ypac i fizini aktyvuma skatinancia
veikla tikty pritraukti Seimy vyrus (técius,
senelius, vyresniuosius brolius ir kt.) arba
vyrus i§ bendruomenés institucijy (polici-
jos, girininkijos ir t. t.). Taip teigti skatina
kiti atlikto tyrimo rezultatai apie veiklas,
kurios nepatinka mamoms.

Pazymétina, kad mamoms nepatinka
kompiuteriniai Zzaidimai (trys mamos),

vaiky i8dykavimas (viena mama). Taip ty-
rimo dalyviy atsakyta pasiteiravus juy apie
netenkinancias veiklas PDgr. Tiesa, | an-
traja ir treciaja pozicijas nieko nepasitlyta.
Toki rezultata galima aiskinti dvejopai. Pir-
miausia, tai gali rodyti, kad tévams triikksta
informacijos apie PDgr. veikla. Sia mintj
atliepia mamy pasakymai apie tai, ka jos
keisty programoje, kad padétis pageréty.
Pavyzdziui, minima: Informacija yra Zodi-
né is mokytojos pailgintoje dienos grupéje.
Informacija galéty biti rasytiné ir galéty
biiti platinama, jei tévai to ir nepageidauty
(respondenté nr. 19); Siztlyciau organizuoti
daugiau susitikimy su tévais, kuriuose biity
galima issakyti problemas, kylancius klau-
simus (respondenté nr. 9); Nezinau apie tai
tiek, kad galéciau komentuoti (respondenté
nr. 8); ... parengti platesne informacijq apie
programq tévams, nes Siuo metu galima
gauti tik Zodine informacijq (respondenté
nr. 2). Be to, ir atsakymai | 16-3ji klausima
Kq jiis Zinote apie programq? rodo, kad
tik dvi mamos dalyvauja PDgr. veikloje.
Taip teigusios tyrimo dalyvés savo daly-
vavimo placiau nekomentuoja. Manytina,
kad tai gali biiti ir pasyvus dalyvavimas —
ateina parsivesti vaiko ir mato, kas ka cia
veikia, — ir aktyvus dalyvavimas — kokios
nors veiklos inicijavimas. Tokias traktuo-
tes skatina formuluoti vaiky apklausa ir
interviu su kitais bendruomenés nariais,
nes neatskleista, kad tévai ar glob¢jai ka
nors drauge veikty PDgr. PrieSingai, vy-
rauja samprata, kad Sios programos paskir-
tis yra uztikrinti vaiky sauguma, kai tévai
uzsiéme. Mat tévy atsakymai i klausima,
kai vardijami trys dalykai, kurie labiausiai
patinka i$ to, ka vaikas daro grupéje, yra:
Turiningai praleidzia laikq, palyginus su
tuo, jei likty namuose vienas (respondenté
nr. 2); saugumas (respondenté nr. 19). Be
to, manoma, kad C¢ia vaikai turi uzsiimti
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proc. 90

80 183

70

60

50

tinklg

NezZino apie socialinj bendravimo  Zino ir labai patinka uzmegzti

Zino ir patinka
rySiai

3 pav. Mamy nuomoné apie vietos bendruomenés ir PDgr. socialinj bendravimo tinklg (proc.)

akademine veikla, nes tévai dirba, o vaikas
vienas, be specialisto ar tévy pagalbos, ne-
sugebety susiformuoti skaitymo, raSymo ir
skai¢iavimo pagrindy. Juk dauguma tévy
tarp triju dalykuy, kurie jiems labiausiai pa-
tinka i$ to, ka dukra ar stinus veikia pail-
gintos dienos grupéje, kaip minéta, nurodo
akademing veikla (zr. 2 pav.).

IS 3 pav. pateikty duomeny matyti,
kad dauguma tyrime dalyvavusiy mamy
teigé nezinancios apie socialini bendravi-
mo tinkla. Toks rezultatas skatina aptarti
vietos bendruomenés vaidmen] jtraukiant
pirmoko Seima | mokyklos bendruomeng.
Tyrimo dalyvés pasaké savo nuomong apie

mokyklos ir vietos bendruomenés bendra-
darbiavima ugdant vaikus. Apibendrinta ju
nuomong pateikta 4 pav.

4 pav. rezultatai rodo, kad dauguma
mamuy nelinkusios analizuoti sanglaudos
su vietos bendruomene PDgr. veikloje.
Be to, trecdalis ju teigé, kad sanglauda su
PDgr. netgi gali trikdyti vietos bendruo-
meng. Aptariant Seimy jtrauka { mokyklos
bendruomeng pasinaudojant PDgr., tyrimo
dalyviy teirautasi ir kiek jie patys dalyvau-
ja grupés veikloje (zr. 5 pav.).

IS 5 pav. pateikty duomeny matyti, kad
tik nedaugelis mamy nurodé¢, jog aktyviai
dalyvauja priimant sprendimus. Dauguma

procgo

52,6

50

40

31,5

30

20

Neutrali pozicija

T ™ .

Sanglauda gali trikdyti vietos
bendruomene

15,7

Sanglauda padeda tobuléti ir
vietos bendruomenei

4 pav. Mamy nuomoné apie sanglaudq su vietos bendruomene (proc.)
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proc. 30

26,30 25,60

25

20

15

10

10,50 10,50

nedalyvauja priimant
sprendimus

o N b

Zino fakta apie tokig grupe ir - Gauna informacija ir nedaly-
vauja priimant sprendimus

Domisi veikla, bet
nedalyvauja priimant
sprendimus

Aktyviai dalyvauja
priimant sprendimus

5 pav. Mamy jsitraukimo | pailgintos dienos grupés veiklq procentinis skirstinys

tyrime dalyvavusiy mamy néra linkusios
aktyviai jsitraukti { PDgr. veikla, o labiau
linkusios atsakomybg palikti PDgr. vykdy-
tojams.

Siame tyrime gvildenti ir tévy jtraukos
1 vietos bendruomeng aspektai dél vaiky
dalyvavimo PDgr. Paaiské¢jo, kad vaiko so-
cialiniai rySiai grupéje gali biti traktuojami
ir kaip prielaida ju Seimos jtraukai { vietos
bendruomene. Kai kuriy Seimy socialiniai
rysiai plétési, nes jos pradéjo naudotis vie-
tos bendruomenéje teikiamomis paslau-
gomis. Taigi mezgési rySiai bibliotekoje
(21,1 proc.) ir aktyviai mankstintis skirtose
vietose (10,5 proc.), taciau dauguma tyri-
mo dalyviy (68,4 proc.) nejzvelgé itraukos
bendruomenés veiklon biidy ir formu.

Pasiteiravus apie pokyc¢ius PDgr. pro-
gramoje, 42,1 proc. tyrimo dalyviy tyléjo,
o kai kurios 1§ ju nurodé, pavyzdziui: kol
kas nezZinau (respondenté nr. 1); nieko ne-
keisciau (respondenté nr. 3; respondenté
nr. 12); Siomis dienomis — nieko (respon-
denté nr. 15); nezinau apie jq tiek, kad ga-
léciau komentuoti (respondenté nr. 8). Pa-
zymétina, kad i$ tyrime dalyvavusiy mamuy
26,3 proc. pasiiilé, pavyzdziui: nuvaziuoti
{ ekskursijq (respondenté nr. 17); Sokiai
buvo, paskui dingo. Sportas biity pastoviai

(respondenté nr. 14); [traukti daugiau vai-
dybos elementy, daugiau zaisti jvairiomis
temomis... Bet kuriuo atveju, manau, kad
pailginta grupé yra labai reikalinga ir pa-
siteisino. Vaiko noras kuo ilgiau pasilikti
grupéje patvirtina tai. Svarbiausia, kq uz-
tikrina grupé — vaiko saugumas (respon-
denté nr. 2); Reikty ... atskiros klasés, ku-
rioje vaikai jaustysi Seimininkai. Daugiau
organizuoti iSvyky, susitikimy su bendruo-
menés nariais, jdomiais Zmonémis (res-
pondenté nr. 11); Reikty vaikams daugiau
organizuoti iSvyky i teatrus, muziejus ir kt.
(respondenté nr. 4).

Mokyklos bendruomenés nariy
sanglaudos skatinimo galimybés

Mokykloje, kurioje atliktas atvejo tyri-
mas, pailgintos dienos grupé organizuota
atliepiant dirbanciy tévy poreikj dél vaiky
saugumo po pamokuy, o, antra, mokyklos
administracija atsizvelgé i toki tévy nora,
nes sieké padéti vaikams sékmingai pri-
sitaikyti pagrindinés mokyklos pirmoje
klas¢je. Manytina, kad pagal tyrimo re-
zultatus tévy poreikis dél pirmoky uzim-
tumo PDgr. gali biiti traktuojamas kaip
ju lukestis — gerinti vaiko akademinius
pasiekimus. PanasSi padétis konstatuota ir
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A. Juodaitytés bei R. Palubaitytés tyrime
(2007) — tévams nepriimtina koncepcija,
kad vaiky laisvalaikis yra laikas, kai jie
tenkina kognityvinius, komunikacinius ir
rekreacinius poreikius. Siuo atveju svar-
bios D. Hellisono ir jo kolegos P. Wrighto
tyrimo (2003) isvados, teigiancios, kad i
vaikus orientuotas pailgintos dienos pro-
gramas, kai vadovaujamasi pagarbos ir
reiklumo principu, patys vaikai vertina
kaip veikla, kuri jiems padeda augti kaip
asmenybéms, o ne tik tobulinti konkrecius
mokéjimus, pavyzdziui, bitinus geriems
krepSininkams. Kita vertus, suprantami
Seimos ltkesciai dél pirmoko akademinés
savigarbos stiprinimo net ir laisvalaikio
metu. Mat pradinukai (tiek berniukai, tick
mergaités) savikritiski ir ieSko savo suge-
bé&jimy riby, nerimauja dél ju mokéjimus
vertinan¢iy rasto darby (Palujanskiené,
2006). Tiesa, ju nerima galima mazinti ku-
riant saugia edukacing aplinka, nes pradi-
nuky pasitikéjimo aplinka ir aplinkos rei-
kalavimy priémimo rodikliai susije su ju
iSorine adaptacija mokykloje, t. y. moky-
mosi motyvacija, bendraamziy atstimimu
(Pileckaité-Markoviené ir kt., 20006).
Kalbant apie pirmoko Seimos sanglau-
da ir skirti nuo mokyklos bendruomenés,
Svietimo strategai turéty atkreipti démesi
{ mamy dalyvavimo priimant sprendimus
PDgr. rezultatus, nes tokia bendradarbia-
vimo kultiira kaip tariamas kolegialumas
budingas ne tik Siai bendruomenei, bet ir
kitoms Lietuvos pradinéms mokykloms
(Rupainiené, 2008). Teigiama, kad ben-
dradarbiavimo veiklose mokytojai remiasi
entuziastingai nusiteikusiais ir jiems talki-
nanciais mokiniy tévais, o dauguma tévy
yra maziau aktyvis, rodo tariama kolegia-
luma, kurio esminis bruozas — taip bendra-
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darbiaujama dél administracijos taikomos
tiesioginés ar netiesioginés prievartos.

Zinant, kad asmenybés socialinio
tinklo ivairové lemia jos integracija i vi-
suomeng teigtina, jog vaiko dalyvavimas
PDgr. stiprina jo socialing kompetencija,
taigi ir savigarba bei itrauka ne tik i kon-
krecig bendruomeng (klasg, mokykla), bet
ir 1 bendruomeng apskritai. Todél nerima
kelia tyrimo rezultatai, kad pirmoko Sei-
ma mazai zino apie mokyklos ir vietos
bendruomenés bendravima ugdant vaikus.
Kadangi Siuo klausimu atsiskleidé labiau
neutrali nei aktyvi pozicija, tai skatina re-
zultata aiskinti ir kity tyréju duomenimis.
Pavyzdziui, V. Rupainien¢ (2008) teigia,
kad palankiausias nuomones dé¢l bendra-
darbiavimo subjekty tiek mokytojy ben-
druomeng, tiek pradinuky tévai pasako
vertindami teiginius su Mokiniy tévais,
Mokytojais, Mokiniais (iver¢iy procen-
tin¢ raiska svyruoja nuo 83,3 proc. iki
97,9 proc.). Be to, nurodoma, kad tévai
saugiausiai jauciasi bendradarbiaudami
klasés bendruomengje, o maziausiai juos
domina rysiai su pradinés mokyklos ben-
druomenés vidurinés ir tolimosios ben-
dradarbiavimo grandies subjektais, t. y.
su aukStesnés pakopos mokytojais, aptar-
naujanciuoju personalu, kitais mokyklos
darbuotojais, vietos bendruomene, Svieti-
mo skyriaus atstovais, vadoveliy autoriais.
Tad suprantamas ugdymo filosofy sitly-
mas mokykloms biiti vis ,,aktyvesnéms®,
t. y. ,,skylétoms* ir ,Jaidesnéms* instituci-
joms (Hargreaves, 2000).

Siekdami atskleisti Seimos sanglaudos
ir skirties nuo mokyklos bendruomenés
ypatumus, mokslininkai nurodo, kad ski-
riasi mokykly vadovy, mokytoju, tévy ir
moksleiviy paminétos problemos, kylan-
¢ios mokyklos bendruomenei (Targama-
dz¢, 2006). Si tyréja teigia, kad svarbiau-



sios priezastys, dél kuriy kyla nesusipra-
timy tarp tévy ir mokyklos vadovybés ar
mokytoju, yra susijusios su tévy jtrauka i
mokyklos gyvenima, t. y. su jvairia jtaka
veikiant mokykloje, suvokiant jos tikslus.
Nustatyta, kad tévai jauciasi esantys Sa-
lia mokyklos gyvenimo. Be to, atskleis-
ta, kad pradinése klasése dauguma tévuy,
bendradarbiaudami su vaiko mokytoju,
nejgyvendina savo likes¢iy (Kontautien¢,
2006). Tai paaiskina, kodél vaikams per-
einant ] aukStesnes klases bendradarbiau-
janciy tévy skaicius vis mazéja. Tokia pa-
déti gali lemti ir per mazas pradiniy klasiy
mokytoju démesys mokinio Seimos pazi-
nimui, i8skyrus tai, kad domimasi jos soci-
alinémis charakteristikomis (Reichartaite,
20006). Be to, mokytojai mano, jog esminé
klititis bendradarbiauti yra neigiamas tévy
pozitiris { mokykla. [domu, kad tévai mano
prieSingai. Ju teigimu, sékmingai bendra-
darbiauti trukdo mokytoju organizaciniy
gabumy trikumas. Minétame R. Reichar-
taités tyrime galima jzvelgti ir Seimos
itraukos 1 mokyklos bendruomeng gali-
mybe, nes abi tyrimo dalyviy grupés mato
klitit] — tai Seimos galimybiy nejvertinima
kuriant klasés bendruomene, o Seimos ir
mokyklos bendradarbiavima apibtudina
kaip nekonfliktinj arba formaly.

Lietuvos mokyklybendruomenése, kaip
rodo §is ir kity autoriy tyrimai, tik kuriasi
bendradarbiavimo ir bendravimo kultiiros
tradicijos (Lukositiniené, 2000; Kontautie-
né, 2006; Reichartaité, 2006; Targamadzeé,
2006). Pazymétina, kad ir straipsnyje ap-
raSomas tyrimas atskleide, jog tévai mano,
kad socialinio tinklo mokytojas — mokinys
— Seima funkcionavimas priklauso nuo mo-
kytojo iniciatyvumo ir tokiy jo asmenybés
savybiy kaip kirybingumas, aktyvumas.
Apie tai raSoma ir kity autoriy darbuose,

nes ir mokiniy akademiniai rezultatai gere-
ja, kai mokykloje skatinamas tévy isitrau-
kimas { sprendimy priémima (Hofman ir
kt., 2001), kai mokytojas vaikams sudaro
salygas iSbandyti jvairius vaidmenis, kurie
yra jy atvirumo pasauliui apraiskos (Coul-
ter, 2002), kai mokykla ir tévai analogiskai
elgiasi, realizuodami liberalios visuome-
nés idealg (Clayton, 2006), kai mokyto-
jas skatina dialoga, kaip kritinio mastymo
forma, kad asmenys, pasakydami savo
nuomones ir prielaidas, bendradarbiautuy,
atskleisdami vaiky ir su jais bendraujan-
¢iyjy patirties logines, etines, visuomeni-
nes ir estetines dimensijas. Tyrimo atveju
svarbu tai, kad dialogai padeda ir tévams,
ir mokytojams, ir vaikams argumentuotai
vertinti iSvardyty kasdienybés dimensijy
reiSkinius, o tai leisty visiems jiems daryti
teisingesnes iSvadas, padéty identifikuoti
klaidingus isitikinimus. Taigi, taip vaikai
biity apsaugomi nuo kai kuriy veiksmy tiek
klasés, tiek apskritai bendruomenéje, ypac
turint galvoje asmenybiy skirtumus. Kita
vertus, Seimos ir mokyklos bendruomenés
sanglaudos trikdziu galéty biiti ivardytas
Seimos integruotumas, nors jis atskirai
tyrime neaptartas. Apie §i reiskinj leidzia
kalbéti aptiktas pirmoky berniuky ir mamy
pasakymy apie Seimos informatyvuma dél
PDgr. skirtumas. Interpretuojant duomenis
teigtina, kad Seimos integruotuma salygo-
ja ne tik tévy asmenybiy ypatumai, bet ir
ekonominé situacija pasaulyje (be abejo, ir
Lietuvoje), kuri lemia tévy nedarba, ska-
tina i8vykti dirbti kitur, o dél to daugéja
vaiky, gyvenanciy ivairia netekt] patyru-
siose Seimose. Kadangi patirtos netektys i§
dalies apsunkina vaiky socializacija (Bu-
tvilas, 2006), tai pirmoko Seimos itrauka {
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mokyklos bendruomeng aktuali galvojant
apie vaiko akademing, fizing ir socialing
savigarba.

Seimos sutelktuma aptaria ir J. Buzai-
tyté-Kasalyniené (2005). Pavyzdziui, at-
skleista, kad tik penktadalis tirty paaugliy
gauna didelj savo tévy ar kity suaugusiy
Seimos nariy palaikyma, todél daznai jau-
Ciasi vieni$i. R. Makarskaités-Petkevicie-
nés ir L. Varanauskienés (2006) atliktas
pradiniy klasiy tyrimas taip pat rodo, kad
tévai retai padeda vaikams konstruoti,
zaisti ir t. t. Kai tévy teiraujamasi apie po-
kalbius dél vaiky iSgyvenimy mokykloje,
padétis kinta. Mat pirmoky adaptacija ana-
lizavusios G. Poderiené bei A. Mazeikiené
(2007) nustaté, kad Seimoje vaikai kal-
basi apie savo mokyklinius iSgyvenimus.
Dazniausiai jie dalijasi potyriais su mama
(82 proc.), retai su tévu (24,7 proc.), o re-
Ciausiai su seneliais (18 proc.) bei su bro-
liais ir seserimis (16,8 proc.). Tévo vieta
mokykliniame pirmoko gyvenime atliepia
G. Navaicio (2007) tévisko vyro vaidmens,
kurio esmé — ekonominis vyro / tévo statu-
sas, tyrima. Minéti tyrimai ir straipsnyje
apraSomas, kuriame dalyvauja tik pirmoky
mamos, rodo ne tik Seimos, bet ir ugdymo
institucijy (be abejo, ir visuomenés) pro-
blemas.

Gilinantis { Seimos itrauka mokyklos
bendruomenén matyti, kad jvardytose vei-
klose PDgr. mazokai riipinamasi pirmoko
dvasingumu, nors miisy Salyje su amziumi
silpnéja moksleiviy dorinis elgesys, ypac
pareigingumo, orumo, jautrumo, altruiz-
mo ikiinijimas, taip pat, slopstant tikéjimo
ir savo poelgiy prasmeés {zvalgoms (Ara-
mavicitté, MartiSauskiené, 2004), mazéja
ideali tiesos dimensijos raiska. Tokios pa-
déties PDgr. priezasCiy gali buti keletas.
Pirmiausia, kaip rodo aprasomasis atvejo
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tyrimas, tévai (tiksliau, mamos) siekia
bendradarbiauti ugdant vaika ir priimant
sprendimus dél veikly, taciau to nepasako,
o laukia mokytojo kvietimo megzti rysi.
Antra, vyrauja tokios kolektyvinés ben-
dradarbiavimo su tévais formos kaip tévy
susirinkimai, diskusijos, o nepaisoma vie-
tos bendruomenés istekliy siekiant partne-
rystés kaip vieno i§ Seimos socialinio tin-
klo, vadinasi, ir vaiko socialinés savigar-
bos plétojimo veiksniy. Trecia, tévai, anot
A. Juodaitytés ir R. Palubaitytés (2007),
néra pasirenge suvokti vaika kaip subjekta,
gebantj rinktis laisvalaikio turinj ir formas,
todél nekreipia démesio | tas laisvalaikio
situacijas, kuriomis vaikas elgiasi kitaip
nei mokydamasis mokykloje.

Sioje situacijoje pozityvy mastyma
skatina Seimos nariu daznai iSsakomas
noras skirti sau mokyklos partnerés vai-
dmeni (Meskiniené, Liniauskaite, 2003;
Ciuladien¢, 2005) ir teigiamas poZidris i
bendra veikla su vaiku mokykloje (Luko-
Sitiniené, 2000; Makarskaité-Petkeviciené,
Varanauskaité, 2006), nes vaiko raida sa-
lygoja ivairiy socialiniy instituty sutari-
mas jo socialiniame tinkle. Besikuriantis
mokyklos bendruomenéje pirmoko $eimos
socialinis tinklas turéty skatinti mokytojus
nebezitréti { tévus kaip i juos remiancius
ir i§ ju besimokancius, o bendrauti atvirai
ir pasitikint bendruomene, nes socialiniai
rySiai padeda vaikui ir perprasti didéjancio
daugiakultiiriSkumo savybes, ir isitraukti
1 vietos bendruomene tenkinant savo in-
teresus bei skleidziant prigimtines galias.
L. J. Splitter (2007) sitilo klasg suvokti kaip
pasaulj, kuriam biidinga daugybé socialiniy
kategoriju, traktuotiny kaip galimybé mo-
kytojui pritaikyti tokj veiklos principa: kas
a$ esu budamas zmogumi tarp kity. Paréz-
tina, kad mokyklos sienos negali biiti suvo-



kiamos kaip apsauga nuo iSorinio pasaulio,
nes mokyklos praranda ugdymo monopoli
ir dél tévy kompetencijos, ir dél vietos ben-
druomenés aktyvumo masto.

ISvados

1. Pirmoko Seimos sanglauda su moky-
klos bendruomene ir skirtis nuo jos,
naudojantis pailgintos dienos grupe,
pirmiausia rodo teigiama apklausty
mamy pozitrij { vaiko ugdyma orga-
nizuojant jo akademing, fizing, so-
cialing savigarba stiprinancias vei-
klas. Taciau mazai tyrimo dalyviy
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INVOLVEMENT OF THE FIRST-YEAR SCHOOL STUDENTS’ FAMILY INTO
THE COMMUNITY OF EXTENDED DAY GROUP

Laimuté Kardeliené

Summary

It can be stated that the relationship between
teachers and parents/ children’s legal guardians
is also the relationship of mutual learning. The
article makes the onclusions that unitedness and
differentiation from the school community of the
first-form students attending the extended day
group primarily indicates the positive attitude
of the mothers surveyed towards the education
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of a child when organizing his / her activities
promoting academic, physical development and
social self-respect. However, only a minor part of
the resdpondents were involved into the activity of
the extended day group due to the lack of adequate
information; besides, they rarely participate in the
process of decision taking there. The involvement
of the first-year students into the school community



is based on children’s academic activities within
the extended day group promoting reading, writing
and calculation skills. Besides, in order to take care
of the efficiency of the social net student — parents
— school, it is essential to respond to the parents’
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need of ensuring their children’s safety and full-
scale occupation after lessons.

Keywords: the first-year school student’s family,
involvement, community, first-year school student’s
self-esteem.
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