J. VAITKEVICIUS
INTEGRACIJOS SAMPRATA J. LAUZIKO PEDAGOGIKOJE

Siandien tautinés mokyklos koncepcijoje ir koncepcijg aiskinanciuose ra-
tuose bei iSsakytose kalbose labai daug kalbama apie mokymno integracijg. $i
savoka skamba naujai, ypac jos propaguotojy lipose. Taciau kiek platiau pa-
siZvalgius po pasaulj, atskleidus nesenos praeities darbus, parengtus Lietuvo-
je. pamatysime, kad 3i problema jau anksCiau buvo placiai ir jvairiai
sprendZiama. Ir netgi esmingiau negu ji pateikiama Siandien kai kuriy masy
Svietéjy darbuose ir kalbose. Vadinasi, kuriant, propaguojant nauja, negalima
pamir3ti sena, nusigrgZti nuo istorijos ir nesilauZti pro duris, kurias buvo u2-
dargs socializmas, o jas ramiai praverti ir pasisemti i¥minties i§ praeities.

Cia noré¢iau trumpai apzvelgti J. LauZiko veikala, likusj rankrastyje ,Svie-
timo integracijos pagrindai”, pateikti skaitytojui 3io darbo pagrinding mintj,
atskleisti dar vieng Svietimo istori’os puslapj, mums paliktg plaCizi Zinomo
Lietuvos pedagogo, 3vietéjo, gerai paZinojusio to meto Europos mokyklg ir
pedagogika.

,Svietimo integracijos pagrindai” - veikalas, paraSytas 1943 m. kaip habili-
tacinis darbas profesoriaus vardui gauti. Galbit todél 3is darbas grynai teori-
nis. Jaunosios kartos ugdymo problema darbe sprendZiama tautos,
visuomenés bendrosios kult@ros fone, kaip sudétiné jos dalis, organidkai susi-
jusi su visa kultira. Veikalo pavadinimas atspindi darbo turinj.

Jau darbo jvade autorius su nerimu akcentuoja laikmeciui biidingg -kultg-
ros diferenciacijos procesa: ,Misy dieny kultira, ypaciai pradedant nuo devy-
niolikto amZiaus, yra bidinga diferencijacijos poreiSkiais ir tendencijomis...
Vis labiau besidiferencijuojanti Gkio sistema pajungia Zmogaus iStisg gyveni-
ma ir darba prie tam tikry nuo visumos atsijusiy dalely&iy. Zmogus tampa tam
tikro atominio vyksmo automatiné dalelyté, nebeturinti ir nebejaucianti gyve-
pimo visybés.

Diferencijacijos keliu taip pat nukrypsta dvasios mokslai ir jaunosios kar-
tos mokymas bei Svietimas”. Tai kelia pavojy suskaidyti ir patj Zmogy atskiro-
mis dalimis, pavojy prarasti jo visuma. G juk Zmogus nors ir yra sudétinga,
Weiau vientisa sistema, kurios viena dalis negali gerai funkcionuoti be kity.
Tudiau, kaip pabréZia autorius, gamyba, jos mechanizavimas yra kultiiros po-
#ymis. Ir juo labizau gamyba tobuléja, darosi jvairesné, painesné, tuo ir kuitira
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auk3tesné, tuc ir darbo pasiskirstymas grieZiesnis. Kartu ir Zmogaus pajégos
labiau skaidomos ir jo lavinimas jgyja siauresnj pobudj, kadangi ,racionali-
zuojamas gyvenimas pareikalauja atitinkamai parengiamosios jaunosios kar-
t0s”, kad kuo trumpesniu laiku parengty atitinkamai gamybos 3akai tinkamus
Zmones. Toks Z2mogus nepajégia >,.pajausti gyvenimo visybés”, ir jaunas Zmo-
gus tik rengiamas gyvenimui, o pats jo nejaucia.

Mechanizuotas, racionalizuotas gyvenimas, gamyba ir moksla skaido {
siauras sritis. Todél ir mokykloje atsiranda daugelis mokomuyjy dalyky. Pamo-
kos taip pat apskai¢iuojamos tiksliais laiko vienetais kiekvienam dalykui pagai
jo svarbumg. Mokykloje vietoj laisvés mokytojui ir mokiniui atsiranda grieZ-
tos normos. Ir, kaip pabrézia J. LauZikas: ,,...racionalinis principas mokykia
padaro savotiSka prokrusto lova”.

?mogus gi i8 prigimties nori biti vientisas, o ne suskaidytas alsklromls da-
fimis, net siauromis specialybémis, nejuntantis gyvenimo ir savo paties visu-
mos, asmenybés. Taciau 3alia fetiSizuoto racionalizmo, vien Zmogaus proto
i8kélimo atsiranda naujos srovés: romantizmas, irracionalizmas ir kt.,, akcen-
micjami Zmogaus jausmai, laisvas asmenybés pasireiSkimas ne tik gamyboje,
visuomenéje, bet ir gamtoje, dvasinéje sferoje, mene. I3 racionalaus logisko
pacinimo kelio, j kurj jstaté Zmogy iSplétota gamyba, pasukama j intuityvy pa-
saulio ir paties saves jsijautimg. Keliamas kirybikos asmenybés reikSmingu-
mas. Drauge ir Svietimas ieSko naujy keliy atskleisti ir tobulinti vientisg
Zmogy: greta racionaliosios pedagogikos iSkyla romantiné€, greta empirinés it
cksperimentinés psichologijos... iSkyla nemaZa j Zmogaus visybs atsikreipusiy
psichology. Diltéjaus — dvasios moksly psicholgija kaip atsvara Ebinghauso
eksperimentinei elementy psichologijai, Vertheimerio-Kioleric visybés,
Sprangerio, Kriugerio struktiros, bihevioristiné psichologijos, taip pat jvai-
rios filosofinés bei sociologinés XX amZiaus srovés (antropologiné, egzistei-
ciné ir kt.) ie3ko keliy j visiskg Zmogaus esmés supratimg bei giluminj visybinj
io paZinima.

Todél, kaip pabréZia autorius, 20 a. pradZioje daugelyje kralty kilgs peda-
goginiy reformy sgjadis pasmerké tuo metu mokyklose ir pedagogikoje jsi-
galéjusj viena3alilkg intelektualizma, kilusj nuo Herbarto, ypac jo pasekéju,
laiky ir émé atgaivinti klasikinés pedagogikos puoseléta vientisos asmenybés
supratimg ir tokios asmenybés uvgdymo svarba (Komenskio ~ mikrokosmosas
makrokosme; Pestalocio, Frobelio harmoninga asmenybé; Lindés, KerSenstei-
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nerio - vientisa nedaloma asmenybé¢; Natorpo, Diujo - bendruomeniSka as-
menybé organiskoje visuomenéje ir pan.).

Sis pedagoginiy reformy sajudis iskélé daug naujy problemy, kaip antai:
kaip pasiekti asmenybés vieningumo, pilnutinés Svietimo vienovés, kaip 3vieti-
mas gali paveikti visuomen¢ glaudZiam bendravimui bei susiklausymui ir kt.

Apibendrindamas 3iy ieSkojimy idéjas ir pabréZdamas jy svarbiausig kryp-
tj, J. LauZikas rado: ,Ry¥kiausia 8iy dieny 3vietimo reformos ie3komoji ten-
dencija reiSkiasi vienijan¢io bei integruojanCio principo atskleidimu. Juk
nepaneigiamas faktas, kad misy kultirinis, visuomeninis ir ekonominis gyve-
nimas yra perdém suskaldytas, taip pat sunkiai paneigiamas reiSkinys ir dél
tokio pat asmens prigimties ir i$sivystymo suskaidymo”.

Taigi profesorius, remdamasis gausiais to meto pedagoginés, psichologi-
nés, filosofinés literattros 3altiniais, parodé gamybos organizavimo, kultiiros
ir Svietimo sistemos neatitikima Zmogaus prigimciai, netgi kenksmingg povei-
kj vientisos asmenybés ugdymui. Jis nurodé pagrindinius uZdavinius 3vietimo
organizavimui siekiant ugdyti visuming asmenybe¢ bei organidkai vieninga vi-
suomeng. Bitent: ,,1) apimti jaungja kartg jos struktirinéje prigimtyje ir ug-
dyti ja kaip pilnuting visybe, 2) jungti ugdymo veiksmus ir principus j tokia
pat struktiiringg ugdancig visybe ir 3) organizuoti visg ugdyma tiek metodinés
formos, tiek ir lobiy turinio atZvilgiu j tokig pat vieninga struktirg. Toks jun-
giamasis besiskaidanciy bei paskiry daliy bei reiSkiniy veiksmas yra integraci-
o .

Svietimo integracija, kaip pabréZé J. LavZikas, turi apimti visus §vietimo
momentus: Svietimo struktira, t.y. $vietimo vyksmg — vientisos integruotos as-
menybes formavimg iSsaugant jos prigimting harmonija; Svietimo veiksma, t.y.
$vietimo integracija susiejant SvieCiamajj asmenj, Svietéja, Svietimo lobius bei
metodus ir priemones. Ir ¢ia lemiamas vaidmuo priklauso 3vietéjui, kuris pri-
valo derinti visus $vietimo veiksnius siekdamas ugdyti integruotg asmenybe.

Tadiau tuo ¥vietimo integracija ir integruotos asmenybés ugdymas nesiri-
boja. Biitina asmenybés ir visos 3vietimo sistemos integracija j visuomeng, ka-
dangi 3vietima, jo s€kme¢ lemia daugybé veiksniy, net neturiniy tiesioginiy
ty8iy su Svietimu. ,Pagaliau, — pabréZia profesorius, — $vietimui ripi ne tik as-
menybés iSsivystymas, bet taip pat tam tikras visuomernés iSugdymas ir kutiri-
né kiiryba, apimanti platesnius erdvés ir laiko horizontus”.
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Vadinasi, Svietimui skiriamas labai platus vaidmuo, biitent: asmenybés ug-
dymas, visuomenés formavimas ir kultiiros tobulinimas. Taigi, mokykla savo
vaidmenj gerai gali atlikti tik apimdama visg asmenybg¢ ir visuomeng, integ-
ruodama asmens socialinius bei kultiirinius vietimo uZdavinius.

Spresdamas 3vietimo integracijos problemg, profesorius rémési to meto
(20 a. pirmoji pusé) vokieciy kultiirine asmenybine bei bendruomenine peda-
gogika (Sprangeris, KerSensteineris, Petersenas, Paulsenas ir kt.) bei anglo-
saksy visuomeniskai integraligja pedagogika (Hopkinsas, Morisonas, Diujis,
Kilpatrikas ir kt.), taip pat bihevioristine psichologija (Torndaikas, Votsonas
ir kt.), gedtaltpsichologija (Vertheimeris, Kéleris ir kt.), antropologine ir eg-
zistencine filosofija. Vadinasi, pla¢iai apimdamas to meto naujausias Vaka-
ruose iSplitusias mokslu apie Zmogy, visuomen¢ 3akas. Taigi, ugdymo
integracijos problemg J.LauZikas spreidé pagrisdamas to meto teoriniais
mokslais apie Zmogu. Kartu 3is jo darbas atskleidZia plaCia moksly apie
Zmogy, jo ugdyma panorama.

Reikia pastebéti, kad profesorius, nors labai placiai apibendrino ano meto
literatiirg apie Zmogy ir jo ugdymg, taiau pagrindinai rémeési tos krypties dar-
bais, kuriuose ugdomasis buvo suprantamas kaip objektas ir subjektas. Svar-
biausig vietg ugdant profesorius teiké paCiam ugdomajam. I3oriniai poveikiai
ugdomajj veikia atitinkamai jo vidiniams santykiams bei jo nuostatoms. Todél
ir ugdymas efektyvus tiek, kiek ugdytojas paZjsta ugdytinj ir geba prisitaikyti
prie jo galimybiy, priimti‘jam daromg poveikj. Profesorius ralé: ,,Asmuo i3
pat mazens priima dirgius tik savo pajégomis ir situacijai atitinkamus ir tokiu
pat atitinkamu reaguoja... Tuo bidu kiekvienas ugdomasis veiksmas yra pri-
klausomas muo asmens individualybés ir nuo situacijos... (36 p.). O kadangi
ugdomasis — ne pasyvus ugdymo procese, drauge ir ”... ugdomasis veikimas
gali bati nalus tik atitinkamai derinant ugdymg su paties asmens ugdymusi,,
(ten pat). Taigi tik integruojant ugdyms ir ugdymasi, tik suliejant Siuos du
procesus, galima ”suformuoti vertingg ir kiirybinga asmenybe,, (41 p.).

Taciau ugdymas, kurio tikslas ir galutinis uZdavinys - jvesti jaunaja kartg j
kultiiros vertybiy pasaulj ir dar daugidu ~ gausinti iy vertybiy "obyna, turi
biti integruotas j dabarties gyvenima ir netgi baiti daugiau negu dabarties gy-
venimas; ugdymo procese biitina jZvelgti ir tautos, Zmonijos ateitj. Ugdymas
turi biiti ,,asmenybe ir kultlirg kurianti jéga”.
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J. LavZikas apZvelgia pedagogikos moksla, jo vaidmenij grindZiant ir orga-
nizuojant ugdymo procesa bei jo pobidj. O 3is pobidis dvejopas. Nuo Ratkés,
Komenskio laiky iki $iy dieny, ypa¢ racionalizmo amZiuje, jsigaléjo normaty-
vioji pedagogika, ieSkanti ir nustatinéjanti universalias ugdymo normas bei
principus, iSkilusius vir§ lokaliniy, laikiny gyvenimo reidkiniy, jvykiy ir pa-
remtus objektyvizmu. Taciau pastaruoju metu romantizmas, neoromantizmas
bei meninis dvietimo sajidis paneigé tokiy normy vert¢ (Diltéjus ir kt.), teig-
damas, jog ugdymas, Svietimas organi$kai susijes su gyvenimu, kultitros biviu,
atitinkamos tautos, visuomenés dvasia, jos ugdymo tikslais, su ugdytinio integ-
racija j 8ig jj supancia kultiiring aplinka. Todél negali biti ir amZiny pedagogi-
niy normy. Ir bendriausios ugdymo normos iSplaukia i§ gyvenamojo
laikotarpio realybés. Todél integralaus 3vietimo reikalavimai nulemia Svieti-
mo teorijos ir praktikos normas, iSplaukiancias i3 gyvenimo tikrovés, i§ to
meto vyraujancios pasauléZidros. Kartu autorius pabréZé socialinj ugdymo bei
pedagogikos mokslo salygotuma. Jis ra¥é: ,Svietimo tiksly visybé ir sisteminis
integralumas atskleidZia $vietimo ideala, kuris yra ne kas kita, kaip etiniy bei
socialiniy idéjy ir normy siekiamoji priezastis” (7).

Jteisindamas 3vietimo idealy socialinj salygotuma, J. LauZikas pripaZino
Siy idealy, drauge ir pedagogikos teorijy bei praktinés ugdymo patirties jvai-
rove. Juo labiau, kad $vietimas yra ne vien vyraujantiy idéjy, pasauléitry rea-
lizavimas, sukonkretinimas, praturtinimas, bet ir naujy idéjy iSkélimas. Todél
bandymai nustatyti visuotines, pastovias §vietimo normas yra netgi Zalingi,
ypac jei 3ios normos jéga primetamos i8 virSaus, jeigu ribojami pedagogikos
teorijos ir praktikos ieSkojimai.

Pedagogikos ir Svietimo praktikos ieSkojimai ligiSiol buvo salygojami vy-
raujancios pasauléZiiiros, kuriy iSrySkéjo Sios: antropocentriné — visy proble-
muy, idéjy centre kelianti Zmoguy (Klages, Nytse, Ruso, Freudas ir kt.),
sociocentristiné — centrine problema kelianti ne atskira Zmogy, o bendruome-
n¢, kolektyva. I8 ¢ia iSaugo ir socialiné pedagogika (Natorpas, Bergmanas,
Diujis ir kt.). KraStutiné sociocentrinés krypties iSraiSka, kaip nurodé profeso-
rius — komunizmas ir falizmas, kuriose ,viska lemiancioji ir iSreiSkiancioji
jéga yra kolektyvas bei bendruomené”. Asmenybé rengiama kolektyvui, jame
iStirpsta. ’

Asmens ir visuomenés integracija yra daugiareikSmis, nevienalytis proce-
sas. Kylant kultirai, Zmogus darosi maZiau priklausomas nuo gamtos, taliau
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vis glaudesni tampa Zmoniy tarpusavio rysiai, visuomené vis labiau stelbia at-
skirg asmenybe. Tuo tarpu atskira asmenybé vis ryZtingiau stengiasi islikti sa-
varankiSka, maZiau priklausoma. Todél svarbu protingai ir humaniSkai derinti
Zmogaus ir visuomenés procesus norint idvengti asmenybés pavergimo kolek-
tyvui, jos niveliacijos ir i§ &ia kylanéiy konflikty. Svietimas, teigé profesorius,
turi suvaidinti lemiamg vaidmenij, savo tikslus ir pagrindines gaires iSvesdamas
i bendry ogjektyviy kultiros vertybiy, jas sukonkretindamas dabarties ir vie-
tos sglygy medZiaga.

Jdomiy vertingy min¢iy knygoje pateikiama apie Seimos, téviskés, tautos,
tévynés jtakg vaiko asmenybei formuoti. Vaikas gimsta, pirmuosius ispudZius
patiria ¥eimoje, bendraudamas su artimiausiais monémis — tévais. Sie jspa-
diai vaikui i3lieka visa gyvenima. Vaikui augant, jo akiratis pleciasi, horizon-
1as platéja. Jis regi téviSkés gamtg, susitinka kity Zmoniy. Tolesni jspadZiai
sieja jj su tauta, tévyne. TéviSkés, ypal tautos, tévynés pasaulis yra labai stipri
diferencijuojanti ir integruojanti jéga, tiesiogiai’ susiliejanti su vaiko bitybe
pastoviais nenutrikstamais rySiais ir daranti jo visai batybei, jo dvasiniam pa-
sauliui milZini¥kq jtaka. J. LauZikas rasé: ,Jeigu Seimg galima suprasti kaip
biologiniai istoring aprailka, o téviskg kaip psichologi8kai gamting erdve, tai
tauta yra junginys ty visy elementy” (33). Toliau paZyméjo: ,,..Kaip Seima yra
individo gimimo lop3ys, kaip tévilké yra asmens, kaip subjekto iSkilimo 3alti-
nis, taip tauta yré subjektyvinés asmenybés iSsiskleidimas” (36). O tévyné pa-
gimdo ir apipavidalina Zmogy, kaip samoningg vertybes iSgyvenancia ir
kuriancig asmenybg. Pasaulis jgyja tikrovés egzistencija tik per tautos sgmong,
jos pasireiSkimo formas. Autorius jtikinamai pagrindé Seimos, téviskeés, tau-
tos, tévynés vaidmenj Zmogaus asmenybei, jos pasauléZiirai formuoti, Todél,
jo teigimu, ir Svietimas turi bati grindZiamas tautos dvasia, i ¢ia turi eiti j pa-
sauling dvasig, j bendraZzmogiSkasias idéjas. Galima diskutuoti dél aukléjimo
funkcijy paskirstymo tarp $iy ugdymo veiksniy, ta¢iau ¥iandien, atkuriant de-
mokrating mokykla, Sios J. Lauziko mintys turi ypat didelg verte.

Atkreipia démesj profesoriaus i¥skirti pagal Svietimo iikslg tradicinés mo-
kyklos tipai (3): 1) parengii jaunajg kartg atitinkamiems tikslams; 2) mokinio,
kaip brgstandio individo, parengimas jo paties saviems tikslains, jo egzistenci-
jai garantuoti; 3) mokykla - vaiko, jaunuolio integravima | gyveuima instituci-
ja. Sis pastarasis mokyklos tipas yra gyvenimiSkiausias, peréjgs jvairias
visuomenés formacijas ir kito, kintant istorinéms, sociailinéms salygoras. Au-
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torius plaliai apZvelgia Sio tipo mokykly jvairiy krypliy raida, aptaria jy pri-
valumus ir trikumus, pasisako uZ atvirg j visuomen¢ integruotg mokykla.

Ypac¢ vertindamas Seimos vaidmenj ugdant vaika, profesorius vis délto pa-
sisaké uZ darZeliy organizavimg ir vaiky aukléjima darZeliuose, kadangi, jo
teigimu, darZeliai labiau integruoja vaika j visuomeninj gyvenima negu 3eima,
kuri visada esti uZdaresné ir konservatyvesné. Tuo tarpu darZeliai ir mokykia
teikia vaikams ir jaunimui grindZiamaji Svietima ir geriau parengia profesi-
niam Svietimui specialiose mokyklose, kuriose 3alia profesinic parengimo, au-
toriaus teigimu, turi buti teikiamas ir kultiirinis, dvasinis 3vietimas,
integruojantis jaunuolius i platy voisuomenés gyvenima.

Profesorius akcentavo mintj, kad Zmogaus lav&jimas nesibaigia su profesi-
jos igijimu. Jis privalo toliau Sviestis 3alutinése Svietimo jstaigose ir savaran-
ki¥kai (kursai, bibliotekos, teatrai, liaudies namai ir kt), kurios nuolat
integruoja individg j visuomeng, dabarting kultiry. Vadinasi, jau tada LauZi-
kas akcentavo permanentinio $vietimo bitinumg. Autorius iSskyré Siuos 6 pa-
grindinius 3vietimo principus: 1) tradicikai prigimtinj, 2) mechanifkai
dogmatinj, 3) racionaliai empirinj, 4) irracionaliai karybini, 5) psichologixnj, 6)
gyvenimiSkai integralyji. Visus 3iuos 3vietimo principus autorius atsileidZia
Zmonijos istorinés raidos fone, remdamasis gausiais vis¢; pasaulio mokslinin-
ky darbais. Svietimas sékmingas tik tuo, kai besimokantysis integruojamas
visuomeninj gyvenima, kai Svietimu siekiama ne vien proto, valios ir jausmy
harmonijos (Humboltas, Gaudigas ir kt), bet ir Zmogaus harmonijos visuo-
menéje, kultdroje, santykiuose (Pastalocis, Matorpas ir kt.), nes, kaip pabreZé
profesorius: »Zmogaus iSsivystymas gali biti supraiitamas ik realaus visuo-
meninio gyvenimo saniykiuose, kurie iicyia per darba, techaiks, bendruome-
ninj bei valstybinj gyvenima, per kirimg ir naudojimg kuit@ros lobiy” (100),
t.y. per 8vietimo ir Zmogaus inicrpretaciia (Spenseris) i visiomeng, tadiau i8-
einant i§ Zmogaus prigimtizs, nes Svietimo, Zmogaus tobuléiime jégos — akiua-
lios ir potencinés jégos ... slypi gamtiniame, kultiriniame it socialiniame
pasauly” (4). Svietimo vertybes bei Iobius taip pat nulemia visuomeng, esamas
kultdros lygis, vyraujanti pasauléZifirs it asmenybés integravimas { $ig kultfrs,
Profesorius, apibtdindamas tavinimo veiksma, rasé: | Tik tokie §vietimo lobiai
ugdo asmenybe, kurie gausindami Zinig lobyna a0 paliu avina asmens strok-
tiros pajégas ir persunkia s «ulttrinémis vertybemis” (47). Taigi, Svietimas,
ugdymas, mokymas(is) bei laviniinas(is} vra mizgraling vienove, kuri suran-
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da ir sujungia paskiras dalis, besiskaidanCias jégas ir palaidai jgyjamus Svieti-
mo lobius  strukttiringg visybg”.

Sis p- ofesoriaus veikalas, para¥ytas prie§ SO mety, turi ne tik i$lickamaja
istoring' verte, kaip dokumentas, liudijantis auk3ta pedagogikos teorijos lygj
ikibarinéje Lietuvoje, tatiau jis reik$mingas ir masy dienomis, i¥sivadavus i§
bolkevikinio socializmo gniauZty ir atkuriant demokrating (o ne tauting) mo-
kykla, pagrista mdsy kraSto bei pasauline ¥vietimo patirtimi ir pedagogikos
mokslu. Mokykla, jos politikg batina gristi ne tik savo krasto mokyklos patir-
-timi ir pedagogikos pasiekimais, bet ir kity kraSty, pasauline mokykly patir-
tim ir pedagogikos teorifa. Tai liudija ir profesoriaus darbas ,Svietimo
integracijos pagrindai”.



