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PAAUGLIUY MOKEJIMO VERTINTI ELGES] YPATUMAL

Elvyda Martisauskiené

Vilniaus pedagoginis universitetas

Esminé ugdymo problema - vertybinio santykio su paZjstamais obje.
tais Zadinimas. Jis sukelia ne tik pozityvy nusiteikima, nora geriau sisavin;
medZiaga, bet ir siekima ja realizuoti savo gyvenime. Todél vertinamyjy sap.
tykiy tapsmas, persmelkdamas mokymo procesa bei nepamoking veikla, kar.
tu sulydo lavinamaja bei aukléjamaja ugdymo funkcijas, sudaro palankias
priclaidas asmenybés sklaidai. Tai priklauso nuo pedagogo pasirenkamy up-
dymo metody, biidy, o ypaé nuo (ikslingo mokymo vertinti.

Kaip Zinia, nelengva mokyti vertinti atskirus daiktus, rei$kinius per
pamokas. Mokinys turi gerai suprasti vertinamy objekty iSorines bei vidi-
nes ypatybes, Zinoti vertinimo kriterijus ar objektus, su kuriais lyginama,
mokéti tinkamai i§reiksti savo nuomong.. Suprantama, itin sunku ja sakyti,
kai vertinimas skiriasi nuo kity, autoritetingy, Zmoniy poZitiriy, kai tenka
nepalankiai atsiliepti apie bi¢iulio veikla, kai neturi vertinimo patirties ar-
ba ji neigiama, kai vertinamas dalykas asmeniskai labai svarbus. Dar sun-
kiau mokyti ir mokytis vertinti kity ir savo elgesj. Bet §is mokéjimas, kaip
rodo psichologinés, pedagoginés literatiiros analizé (V. Fridricho, L. Jovai-
$os, M. Piterio, G. Zaleskio ir kt.) ir miisy atliktas eksperimentas turi le-
miamga reik§me¢ asmenybés tapsmui, nes laiduoja dorovinés pozicijos for-
mavimasi. Aisku, jis reik§mingiausias paauglystéje, kai vaikai, subrendimo
jausmo skatinami, ima laikyti save suaugusiais. Tuomet daugiau ar maZiau
samoningai vengiama visko, kas gali pakenkti jy naujam socialiniam vaid-
meniui. Pirmiausia atmetamas tiesioginis suaugusiujy (tévy, mokytojy) va-
dovavimas, jy nuomonés, ypaé tarpusavio santykiy klausimas. O paciy pa-
augliy bendravimo su vienmediais patirtis menka, o noras turéti artimus
draugus labai didelis. Netenka abejoti, kad sékmingiausiai jj patenkina tie
paaugliai, kurie geriausiai moka vertinti kity ir savo poelgius, nes Siuose
mokéjimuose susilieja intelektualiné bei praktiné veikla, emociniai i§gyve-
nimai bei valios pastangos. Taip susidaro palankios salygos orientuotisbesi-
kuriantiose gyvenimi$kose situacijose, i§siplec¢ia galimybés iSreiksti savo po-
Zilirius, nuostatas, jsitikinimus santykiuose su kitais Zmonémis ir savimi.

Mokéjimai vertinti clgesj - sudétingas fenomenas. Pirmiausia jis re-
miasi mokéjimais vertint atskirus poelgius, atspindinéius elgesio vertinimo
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atumus ir jy taikymo jvairiose situacijose badus. Todel, remdamicesi tam
(ikrais filosofiniais—etiniais ir psichologiniais-pedagoginiais tyrimais (1.. Jo-
vaisos, M. Pitcrio, G. Zaleskio ir kt.), manome, kad mokejimai vertinti ci-
gesi yra integraliné ir dinamiska asmenybés savybe. Jg idreigkia:

1) mokejimai konstatuoti patj poelgio fakty;

2) mokéjimai apibudinti situacij, kurioje poelgis kilo;
3) mokéjimai doroviSkai vertinti kity poelgius;
4) mokéjimai doroviskai vertinti savo poclgius.
Norédami padeti paaugliams §iuos mokejimus jvaldyti, pirmiausia ban-
dome nustatyti jy susiformavimo lygj, ypatumus. Pagal specialiai sudaryty
metodika tyréme daugiau kaip 800 V-1X klasiy mokiniy.

Mokéjimai konstatuoti patj poelgio fakty

Pagrindiniais mokéjimy vertinti faktinj reikSminguma kriterijais lai-
keme svarbiausiy poelgiy idskyrima ir jy esmés atskleidimy. Pagal §iuos kri-
terijus nustatéme 3 lygius: auksta - atskleidZia svarbiy poelgiy esmg, su-
pranta jy tarpusavio ry$j; nepakankama - i$skiria tik labai ry$kius poelgius,
nepilnai atskleidZia jy esme ir ry$j; Zema — neidskiria net rySkiausiy poelgiy.

Rezultatai: aukstus vertinimus gavo tik 6,7% V-VII kl. mokiniy, ne-
pakankamai mokejo isskirti fakting poelgiy pus¢ — 73% paaugliy, beveik
neiSskyré svarbiausiy poelgiy - 20,3% tirtyjy. VIII-I1X klasése padétis kick
keitiasi. Gerai suprato svarbiausiy poelgiy esm¢ — 29,6% mokiniy, nepa-
kankamai suvoke, kas vyksta pateikiamose bei natiraliai besiklostanciose
situacijose, — 60,2%, o 10,2% paaugliy taip ir nepajége apibidinti net rys-
kiausiy poelgiy. Rezultatai kuklds. Nesuprasdami, kas jvyko, negalime su-
vokti ir poelgio reik§meés kitiems Zmonéms, sau, atitinkamai reaguoti. Tai
skatina ie$koti i8kilusiy tirtiems paaugliams sunkumy, jy priezasciy.

" Paaugliai, vertindami situacijas, visy pirma kreip¢ démesj j vieng—du
poelgius, daZnai siejo juos tik su situacijos pradZioje vaizduojamais jvykiais.
Todé¢l didelé dalis mokiniy nesuprato daugelio determinanéiy arba jas ne-
adekvatiai interpretavo, iSkreipé faktus, net jjungé visai naujus jvykius.

Antra, pasugliai savo pritai’im ar pasmerkima daZnai koncentravo |
vieng vertinamojo ypatybe: geras, teisingas, garbétroska, vagis, tinginys, isda-
vikas, bailys, pasiputelis ir t. t. AiSku, dazniausiai ja pagrisdavo taip pat vienu
faktu, neretai remdamiesi tais reiskiniais, kurie siejosi su juy patirtimi, ypa¢
emocine, ir u2 kuriuos juos pacius vienaip ar kitaip nuolat vertino mokytojai,
draugai (jsipareigojimy vykdymas, mokymasis, tarpusavio santykiai). Aisku,
paaugliams $ie poelgiai suprantamesni ir formuoja pastaryjy nuomones apie
kity Zmoniy, ypa¢ bendraamiy, elgesj. Bodaliovo ZodZiais, paaugliai nesserkia
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nusikaltusiojo (nors gerai supranta poelgio bloguma), jeigu patys panaiose |
situacijosc taip clgiasi. Skirtumai pagal klases §iuo at2vilgiu ncZymiis. Vytes.
nicji paaugliai taikliau apibidindavo vertinamuositis.

Tredia, paaugliai lengvai pritaria kity nuomonems. Tai tarsi atpalai. |
duoja juos nuo daugelio fakty vertinimo. Kaip nurodo psichologai (L. Bo. .
Zovig ir kt.), jeigu suaugusiyjy ir paaugliy nuomongs skiriasi, pastarieji lin-
ke pritarti bendraamZiy mintims. Miisy tyrimo duomenys patvittifio §j tei-
ginj, o kartu ir atskleidé, kad sudétingose situacijose paaugliai ie¥ko atra-
mos mokytojy vertinimuose. Tai yap akivaizdu i situacijy pratgsimo. Dauge-
lis tirtyjy jas uZbaige jjungdami mokytojus, Zinoma, su paaugliams supran-
tamiausiomis pedagoginio poveikio priemonémis.

Ketvirta, tyrimy duomenys akivaizdZiai parodo, kad paaugliai sunkiai
orientuojasi poelgio struktiiroje. Jy vertinimai daZniausiai rémeési tik poel-
giy rezultatais, kartais vykdymo priemonémis. Tikslai ir motyvai likdavo
nepastebéti arba suprasti iSkreiptai.

Visiems paaugliams geriau sckési suprasti fakting poelgiy pus¢ natii-
raliose gyvenimiskose situacijose, kuriy dalyviais buvo jie patys, jy bendra-
amZiai ar artimieji.

Mokéjimai apibadinti situacijg

Manome, kad mokéjimus vertinti situacija labiausiai atskleidZia: 1) ti-
riamyjy mokéjimai idskirti svarbiausius veikéjus; 2) mokéjimai charakteri-
zuoti jy iSorines ypatybes (fizing konstitucija, iSvaizda, apranga, Sukuosena,
elgesio ir bendravimo stiliy, manieras); 3) mokéjimai suprasti vidines vei-
kiand¢iy asmeny ypatybes (psichines biisenas, nuotaikas, poZiiirius, jausmus,
turima patirtj); 4) mokéjimai atsizvelgti | veikimo vieta, laika, veiksmy bei
poelgiy sudétinguma. Svarbiausiu mokéjimy vertinimo kriterijumi manome
esant iSoriniy ir vidiniy aplinkybiy susiejima su poelgiu. I§skyréme tris mokeé-
jimy lygius: auksta — sieja svarbiausias iSorines ir vidines ypatybes. Ji pasieké
3,3% V-VII Klasiy ir 9,3% VIII-IX klasiy tirty paaugliy; nepakankama —
nepilnaisuprantavidines salygas, jas i§ dalies sieja su i$orinémis. Taip mokéjd
vertinti 62,5% tirty penktoky-septintoky bei 63,8% a$tuntoky, devintoky;
Zema — nesieja ioriniy ir vidiniy poelgio aplinkybiy - likusieji 34,2% V-VII
klasiy ir 27,1% VIII-IX klasiy konstatuojatno eksperimento dalyviy.

Kaip matome, daugelis paaugliy nepakarikamai mokéjo vertinti aplin-
kybes, o tre¢dalis jy pastebéjo tik ry$kias iSorines detales ir labai stipriai
iSreik$ta viding biisena. Jie nesuprato, kodél veikiantys asmenys taip i§gyve-
na, nesiejo jy nuotaikos nei su ankstesniais poelgiais, nei su kitais situacijos
dalyviais.
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PaaiSkéjo, kad paaugliai, ypad jaunesnicyi, dar sunkiau supraio aplin-
kybiy keitimgsi (jeigu mergaitc nepatinka, nes ji situacijos pradZioje buvo
pasipiilusi, galvoja tik apic penketus, priciskumas idlicka ir tada, Kai jai
gresia pavojus), jeigu vienose situacijose hendraklase smerke uf neatlikius
darbus, tai nepastebéjo jos pastangy ir Kitais atvejais.

Vyresnicji paaugliai Kick fanksciau mato aplinkybiy keitimast, kai jos
siejasi su bendraamliy tarpusavio santykiais. Be abejo, paaugliams sunku
suprasti ir skirtingas keliy veikianéiy asmeny vidines busenas. Todeljic daz-
nai vertina vieng, du veikeéjus, o kitus arba prijungia prie mincty, arba apic
juos i$ viso ncuZsimena.

Tenka patyméti, kad neretai licka nepastebetos ir Kai kurios i$orinés
poelgiy aplinkybés (pavyzdZiui, kad naujas mokinys klas¢je, kad pats ma-
iausias grupeje, kad maté jvykius). Ypaé tai ry$ku, kai veikejy daug ar kai
vertinamas poclgis paaugliui labai reikimingas. T3 pastebéjo ir kiti tyriné-
tojai. Nustatyta, kad esant labai stipriam motyvui, apytikriai 50%% paaugliy
da¥nai juo vadovaujasi ir neadekvadiai vertina aplinkybes (A Pricho2an).
Skirtumai tarp jaunesiyjy ir vyresniyjy paaugliy vertinimy gana nezymdas.

Be to, kaip minéjome, paaugliai linkg prifarti kity auomonens. Todel,
jeigu tekste duotas vertinimas, @augelis mokiniy jj pasirinkdavo, nesigilinda-
mi, kodé}, kokiomis aplinybémis, kokioje biisenoje jis pasakytas, t. y. neanali-
zavo poclgiy aplinkybiy. Jeigu pateikiamos dvi prie§ingos nuomonés, paaug-
liai linkg pritarti tai, kuri artimesné jy interesams arba ry$kiau ireiksta.

Buomenys rodo, kad paaugliai nemoka teisingai jvertinti ir ty aplin-
kybiy, kurios daZnai susidaro jy gyvenimo praktikoje. Taip atsitinka, many-
tume, dél to, kad nuolat girdimi vertinimai netiesiogiai perkeliami | naujas
situacijas, negalvojant apie tas aplinkybes, kurios vertinima poelgj nulémé.

Mokéjimai dovoviskai vertinti Kity poelgius

Manome, kad mokéjimus dorovi$kai vertinti clgesj labiausiai i$reidkia:
1) mokéjimai atskleisti poelgio svarbiausiy struktiiringy daliy (tikslo, motyvy,
priemoniy, rezultato) dorovinj vertinima; 2) mokejimai susieti poelgio struktii-
rines dalis, ypa& kai skirtinga jy doroviné prasmé; 3) mokéjimai numatyti poel-
gio padariniy doroving reikime. Svarbiausiu kriterijumi laikeme poelgio bei jo
padariniy dorovinio vertingumo pagrindima. [§skyréme 3 lygius: aukstq — pag-
rindZia svarbiausiy poelgiy dorovinj reik§minguma; nepakankamga - pagrindjia
tik kai kurty rySkesniy poelgiy ar jy atskin} komponenty dorovinj vertinguma;
Zema ~ beveik nesupranta ir nepagrind?ia poelgiy dorovinio vertingume.

Paaitkejo, kad auksta lygj pasieke 2,69 V-VII kl. ir 21,2% VIII-IX
klasiy mokiniy. Nepakankamai mokéjo pagristi poelgiy dorovinj reik§min-
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gumg atitinkamai 45357 ir 63,5%¢ paaugliy. 7Z.emas $iy mokejimy lygis 51,6%
jauneshiyjy bei 15.37% vyresniyjy paaugliy. Tad, Zvelgiant | $iy mokéjimq
dinamika. akivaizdu, kad ji toli graZu ncgali patenkinti pedagogy. IS esmgg
tik kas penktas net vyresnis paauglys sugeba pamatyti poelgiy doroving pras.
mg. Be to, nustatéme, kad apic pusé paaugliy daZnai taip poelgius verting,
Vadinasi, nepakankami mokéjimai dorovi$kai vertinti poelgius yra gana pa.
tvarts. Todeél susidaro itin plankios salygos neadckvatiems doroviniams ver.
tinimas, o tuo paciu ir realiems poelgiams.

Buvo jdomu patirti, kaip mokeéjimai dorovi$kai vertinti sicjasi su miisy -
jau aptartais mok¢jimais apibudinti patj poclgio fakta, suprasti jj sukélusias
aplinkybes. Pasirode, kad daugiau kaip 809 mokiniy, kurie nesuvoké, kas
vyksta konkre¢iose situacijose, ir nepamaté ty aplinkybiy, nejstengé suprasti
ir jy dorovinés prasmeés. Bet paaugliai, pagal minétus parametrus pasieke
nepakankamaarba auk3ta lygj, jvairiai dorovikai vertino poelgius. Vadina-
si, mokeéjimai suprasti, kas vyksta, kokios prieZastys lemia poelgius,yra bi-
tinos, bet nepakankamos doroviniy vertinimy prielaidos.

Kokybiné doroviniy vertinimy analizé atskleide, j kokias dorovines ver-
tybes paaugliai daZniausiai remiasi, vertindami kity poelgius. Labiausiai jy
2vilgsniai krypsta | pareigingurng. Tai rodo, kad jie uz¢iuopia dorovinio taps-
mo pamatus, nes ,pareiga yra lyg toji nepamainoma priemoneé, kurios déka ir
pagalta asmuo ir vertybes intymiai suartéja ir tarsi susilieja savoti§koje unijo-
je” (J. Navickas, 1988). Kitais 2odZiais, pareiga sudaro esmines prielaidas do-
rovinéms vertybéms atsiskleisti. Tokiu bidu pareigingumas priartéja prie as-
mens dorovingumo parametry. Siauraja prasme pareigingumas siejamas su
konkre¢iy pareigy atlikimu. Cia svarbu j2velgti, su kokia veikla siejamas pa-
reigingumas ir kiek $i veikla prasminga subjektui, kiek $irdingai atliekama.
Milsy tirti paaugliai daZniausiai pareiginguma siejo su mokiniy pazangumu
bei visuomeniniais jpareigojimais, klasés garbe. Kadangi vertinimui pateikto-
se situacijose apie pasiekimus moksle beveik nekalbama, neretai paaugliai
,savarankiskai” jais papildo savo samprotavimus.

Dar labiau paaugliy nuomones veikia daznai beapeliacinis visuomeni-
niy jpareigojimy, klasés garbés i§kélimas. Net vyresnieji paaugliai, ypac¢ tie,’
kuriems nepasiseké suvokti faktiniy jvykiy, jZvelgti aplinkybiy, svarbiau-
siais vertinimo kriterijais laiké tiesmukikai suprasta pareiga.

Taciau septintoje, 0 ypac a§tuntoje, devintoje klasése iSsiskiria, nors ir
maZutés, grupelés mokiniy, kurie 3alia besalygidko jpareigojimy vykdymo
ima vertinti situacijos dalyviy galimybes, vengia kategoriSky sprendimy.

Paaugliai, pasakodami patikusius knygy, filmy epizodus, retai susimgsto
dél jy herojy pareigingumo, bet pernclyg apibendrintai j ji reaguoja, cha-
cibterizuodami draugus.



{domu, kad betniuky ir mergaiciy nuomoncs apie bendraklasiy parei-
ginguma skiriasi. V-VII Kklasiy mergaités nurodo 39<¢, o berniukar — 452
mokiniy, kurie savo pareigas laiko svarbiomis, yra pilni ryZto jveikti isky-
lancius sunkumus; VI111-1X klasiy mergaités tokiy mokiniy mato tik 27%, o
berniukai - 60¢%. Kadangi vertinimo objcktas ir vertintojy amzius tas pats,
belieka 2velgti j lyties skirtumus. Biitume link¢ manyti, kad tokiems spren-
dimams dar¢ jtaka aktyvesnis mergaiciy dalyvavimas klasés bei mokykios
gyvenime, didesnis jy emocingumas, mazesnis toleranti$kumas, o galir kiek
gilesnis parcigos jausmas. Reikty tai specialiai tirti.

Miisy gauta informacija IcidZia teigti, kad didzioji dalis paaugliy negi-
liai suprato pareiginguma. I3 esmes jis liko daugiausia-i$oriniy rcikalavimy
(mokiniy bendruomencés, mokytojy, tevy) plotmeje. Todé¢l vertinant kity po-
elgius daZniausiai remiamasi iSoriniais poZymiais, nepriarté¢jama prie giles-
niy biiseny, paZadinty 3irdingo pareigos atlikimo.

Svarbig vieta paaugliy vertinimuose uZima feisingurnas. Ji J. Navickas
apibiidina kaip tvirta valios apsisprendima “kiekvienam duoti, kas jam pri-
klauso” (J. Navickas, 1988). Tod¢l interpretuojant teisinguma glaudZiai sicja-
si teisés ir pareigos. Z.. PiaZe (1969) nuomone, teisingumas, kaip labai reiks-
minga humani$kumo apraidka, grindZziama tarpusavio pagarba, vaikisku soli-
darumu, subjektyvios asmenybés formavimusi. Kaip j §j fenomena Zvelgia miisy
tirti paaugliai? Suprantama, smerkia jiems akivaizdy neteisingumg (vagyste,
mela, g4sdinimg ir kt.), siekia teisybés. I3rySkéjo trys paaugliy nuomoniy ly-
giai. Vieni mokiniai apeliuoja tik j autoriteta. Jy manymu, mokytojas jtvirtina
teisybe daZniausiai. Kiti pasikliauna draugy pritarimu, palaikymu. Treti linkg
manyti, kad neteisingasis pats susipras, t. y. atsiras subjektyvi atsakomybe.

Yra pagrindo manyti, kad paaugliy sprendimy lygj i§ esmés léme tei-
singumo supratimas. Tais atvejais, kai situacija vienareik§miska (vogti ne-
galima), tiriamieji savarankiskiau ie3kojo teisingumo graZinimo varianty.
Be to, su amZiumi maZéja paaugliy, kurie neZinoty, kaip pasielgti, kai pa-
?eidZiamas teisingumas. Jaunesnieji mokiniai tuomet arba nieko .nerase,
arba pernelyg apibendrintai samprotavo, kad paZeidéjai toliau gerai arba
blogai elgsis. Apmaudu, jog ir kai kuriose tipiSkose situacijose paaugliai
nejvelge neteisingumo. Jj daZniausiai uzgoZe¢ hipertrofuotai suprasta kla-
sés garbé. Antai naujo mokinio iSvijimas i§ klasés laikomas teisingu aktu,
kurj vertinant atmetama net klasés auklétojo nuomoné. Tokie ir pana3iis
sprendimai galéjo kilti kaip , kolektyvo aukléjimo” padarinys, gal pedago-
gams net nesusimastant, kokj rezonansg vaiky samonéje sukelia nuolatinis
klasés interesy akcentavimas.

PaZymétina, kad paaugliai gana pavirSutiniSkai samprotauja apie pa-
Zjstamy, bendraamziy teisinguma, daZnai pateikia tik atskirus, jy manymu,
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neteisingy poelgiy fragmentus, neisry$kina aplinkybiy, neisreiskia savo pq.
zitirio j jas. Be to, daug paradoksaliy situacijy, kai paaugliy kova uz teisjp.
gumy gimdo naujg neteisinguma. Su amziumi padétis mazai keiciasi.

Vertinant realy bendraklasiy elgesj, pastebima ta pati tendencija, kaip
ir sprendziant apie klasés draugy pareiginguma. V--VIIklasiy mergaités tik
kiek grieZ¢iau negy berniukai vertina bendraklasiy teisinguma, o a$tunto.
kai bei devintokai mato beveik dvigubai daugiau neteisingai besielgiantiy
vienmediy (mergaités — 45%, berniukai - 26,5%). Zinoma, tokie rczultataj
biity grazus tiesos salygiskumo jrodymas, jei neimplikuoty paaugliy tarpu.
savio santykiy ir tiesos sakymo sunkumy.

Jautrurnas taip pat daZnas poelgiy vertinimo kriterijus. Jo psichologi-
nis pagrindas yra jausmai, i§gyvenimai, neretai iSaugantys j empatija. Jaut-
rumo skalé labai plati -~ nuo reakcijos j fizinius dirgiklius iki subtiliausiy
sielos virpesiy pajautimo, jprasminimo. Mus domino, k3 joje daZniausiai
j2velge paaugliai.

Kaip Zinia, net suaugg 2monés greiciau, intensyviau vertina negatyvius
rei$kinius. Paaugliai elgési taip pat, tik atrinko tuos jvykius, kuriy iSoriné
raiSka pasirodé suprantamiausia: nedraugiS$kumas, patirtos materialinés
skriaudos. Bet empatijos daZnai nesukelia vidiniai i§gyvenimai, net kerstas,
iSdavysté nesuvirpina $irdies. Juos uzgoZia Zavéjimasis ,,herojy” drasa, jéga,
iSmone. Tokiems i§gyvenimams galéjo daryti jtaka ir amZiaus ypatumai, nes,
A Bodaliovo nuomone, 11-13 mety paaugliy imlumas atskiriems jausmams
laikinai regresuoja.

Seniai Z2inoma, kad jautrumas daZnai lemia Zmoniy tarpusavio santy-
kius. Ar bando j2velgti 3j aspekta paaugliai? Tyrimai rodo, kad penktokai
apic tai tiesiogiai beveik nekalba. Vertindami situacijas, jie remiasi tik rys-
kiausiais poelgiy pavyzdZiais. Septintokai savo nuomones jau daZniau sieja
su veikéjy tarpusavio santykiais, nors nepakankamai i§rySkina jy svarba.
Kai kurie, smerkdami nusikaltusj, siiilé su juo nebendrauti, bet tik nedau-
gelis pagalvojo, kad klasé arba atskiri mokiniai galéjo padéti savo bendra-
amZiams, ustoti skriaudziama, pagelbéti iStikus nelaimei. Astuntokai bei
devintokai daug jdémiau 2velgia | tarpusavio santykius, nuolat vertina jy
apraiskas, nors ne visada supranta esmeg.

Mastydami apie savo draugus, paaugliai su dékingumu prisiminé pagal-
ba mokantis ar atlickant kitus darbus. Bet daug daugiau pateiké nuoskaudy,
skriaudeliy, kad jy neatjaute, izeidin€jo, nepadéjo. Ir i§ uz fragmentisko san-
tykiy piesinio rySkéja dar negilus, daZnai reiSkiniy pavir§iumi slystantis Zvilg-
snis, kai kurie suaugusiyjy valios palikti pédsakai (nejautrumas grupés smer-
kiamam asmeniui), didis tro§kimas turéti draugy, paZeidziamumas. Todél at-
jauta, empatija dar ganétinai reta vie$nia paaugliy vertinimuose. Tai leidZia
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mums zvelgti | berniuky ir mergaiciy nuomong, kad puse ju bendraklasiy dziau-
giaSi draugy sékme, o istikus nelaimei, visomis idgalémis stengiasi padéti. To-
ki vertinima, remdamiesi kokybine tyrimo duomeny analize ir savais stebéji-
mais, manome esant daugtau ncrimu, negu esamu.

Paaidkejo, kad paaugliai palyginti daZnai kalba apie kuklumg. Kaip
pumanu, kuklumas, jkiinijantis vidinj kity Zmoniy pripaZinima, pagarba, pa-
sitikéiima jais, Siame amZiaus tarpsnyje labai pagcidautinas. Todél daugelis
ﬁrmj{; noréjo, kad jo draugas biity ,.kultdiringas ir mandagus”, , kuklus, gerbty
kitus”. Paaugliai vieningai smerké iSpuikima, $iurk§tuma, bet maZai paste-
bejo kuklius literatiiriniy herojy ar savo draugy poelgius.

Vadinasi, ir kuklumas suprantamas tik pagal Zenklesnius idvirSinius po-
Zymius, o jie kukliyjy (tam jie ir kuklieji) subtilds, nei$siskiriantys. O ne-
kuklumas 3vys¢ioja ne tik réZiantiais garsais ir spalvomis, bet ir i$3aukian-
&ais veiksmais, Zodziais. Gal todél paaugliai daZniau nurodé nekuklius kity
poelgius. Be to, psichologai nurodo, kad neigiamos emocijos nuolat esti
labiau i8reik3tos, tad ir greitiau pastebimos. Tenka paZyméti, kad patj ter-
mina - ,kuklus” daZniau vartojo, bet retai aidkino jaunesnieji paaugliai,
charakterizuodami draugus.

Vertindami bendraklasiy elgesj, visy klasiy paaugliai nurodo, jog ne-
kukliai elgiasi apie 26-31% mokiniy. [domu tai, kad su amZiumi labiausiai
keitiasi mergai¢iy vertinimai. Aftuntokiy bei devintokiy nuomone, net 39%
bendraklasiy mato kity pasiekimus, jsijaucia j draugy norus, sickimus, mo-
ka iSreik$ti palankuma. Penktokés—septintokés tokiy mokiniy i$skyré be-
veik per pus¢ maziau. Toks poziiiris ities veria suklusti, ypa¢ prisiminus,
kad pareigingy bei teisingy mokiniy vyresnés paauglés nurodé maZiausiai.

SqZiningumas paaugliy vertinimuose taip pat nepalieka gilesniy Zymiy.
O sazin¢, J. Navicko ZodZiais, esti svarbiausias dorovinis gidas, ie$kant ke-
lio vertybiy hierarchijoje. SaZiné, anot A Paskaus, ,yra tas asmenybés cent-
ras, kuriame pergyvenama doriniy vertybiy sankirta, gério, blogio ir kaltés
jausena”, ,tas centrinis taskas, { kurj subéga visos problemos, lie¢iantios
Zmogy ir Dieva, individa ir kolektyva, subjektyvyji ir objektyvyji pazinimo
bida” (A Paskus, 1991). Vadinasi, saZiningumas uZima ypatinga dorovinés
asmenybés brandos vieta. Jis bene geriausiai jkiinija nory ir priedermiy,
pagundy ir savo Zmogiskosios esmés supratimo balansa. Pastarasis, kaip ro-
do tyrimy medZiaga, paauglystéje daZniausiai krypsta j individo ir kolekty-
vo santykius. Paaugliai nuolat piktinosi kolektyvo i§davimu, t. y. smerké tuos,
kurie ignoravo bendraklasiy grupinius, daZnai asocialius siekimus, o patys
stengési mokytis, atlikti uZduotis, nenoréjo begti i pamoky ir t. t.

Mergaités saZininguma daZniau siejo su Zod3io laikymusi, paslapéiy
iSsaugojimu.
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Suprdnlama kodcl $io laikmecio paaugliy s42iné¢ neatsiveria Kirejy;,
hc(gl ji nekviccia sickti ir auksty idealy, ne2adina noro paZinti, nepuoselgjy
ir kasdicnisky 2moniskumo prady. Kitaip sakant, nors paaugliai daZnoka;
mini $ig savoky, ji dar labai siaurai suprantama.

Vertinant savo bendraklasiy elgesi, vél iSskiria vyresniyjy paaugliy pa.
Zidriai. Berniukai nurodo 60,4% mokiniy, kurie, jy nuomone, labai stropjaj
atlicka pareigas, tesi Zodj. Mergaités jy mato daugiau nei perpus maZiau.

Kaip ir buvo galima tikétis, arsakingumq paaugliai retai pasirenka el-
gesio vertinimo kriterijumi. I3 tikro, tai labai sudétingas fenomenas, kurio
$aknys, A. Padkaus nuomone, néra aiSkios. DaZniausiai etikai, psichologaj
atsakomybes iStaky iesko paciose saZinés gelmése, kur asmuo arba ,,patiria
vienybg su saZine, arba nuo jos atsitolina” (A. Paskus, 1991). Tokiu proto,
jausmo ir valios sprendimu pasirenkamos vertybes, vardan kuriy veikiama,
prisiimant atsakomyb¢ uZ galimus padarinius. Taigi asmuo i$ esmés identi-
fikuojasi su sickiama vertybe. Todél kai kurie autoriai atsakinguma laiko
svarbiausiu dorovingumo matu.

Muiisy pateiktose situacijose buvo daug progy j2velgti atsakingus poelgius.
Bet tik nedaugeliui atrodé, kad atsakomybé u2 skriaudZiamajj nugaléjo augan-
¢ig bendraklasiy pasaipa, padéjo siekti teisingumo, kai klydo draugas. Ta¢iau
atsakomiybé uz bendra siekj, uZ kilnia idéja taip ir liko nepriimta. Paaugliai,
aprasydami epizodus i$ klasés gyvenimo, retai apeliavo j atsakinguma, bet da2-
nai mane esant reik§mingas rykias jo apraiSkas knygose ar fiknuose.

I§ tyrimo medzZiagos matyti, kad paaugliai negiliai supranta atsakingu-
ma, daZniausiai jj sieja su tolimais savo patirciai, herojiSkais epizodais. Ta-
&iau Siuo at2vilgiu, vertindami bendraklasiy elgesj yra gana dosniis. Ypaé
vyresnieji berniukai, kurie nurodo atsakingy mokiniy tris kartus daugiau
nei mergaités.

Paaiskejo, kad savikritiSkumas taip pat beveik nelaikomas paaugliy do-
roviniy vertinimy kriterijumi. Matyt, dar silpnas jy poreikis atsigr¢ti j savo
poelgius, mintis, jausmus, nors jprastose situacijose jau bandoma reflektuo-
ti savo poelgius. ,

Vertindami bendraklasiy savikriti$kuma, jaunesnieji paaugliai vienin-
gai nurodé, kad daugiau kaip pusé mokiniy ie$ko biidy atsikratyti trikumy,
stengiasi ramiai priimti kritika. AStuntokai-devintokai mano panasiai, tik
berniukai tokiy mokiniy mato dar daugiau. Vaiky, nekreipiantiy démesio j
savo trikumus, paaugliy nuomone, esti per ketvirtj. Skirtumai tarp berniu-
ky ir mergaiciy bei amzZiaus grupiy neZymis.

Eksperimento duomenys atskleidé, kad ?mogaus tausojimas dar neta-
po vertybe. Apie jj beveik neusimenama. Vos keli septintokai jZvelgé visy
darby prasme.
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[domu, kad V-VII klasiy mergaitcs ir berniukai, vertindami savo bend-
raklasius, pazymi, kad ketvirtadalis jy viecnmediy netausoja nei draugy, nei
daikty. Vyresnieji paaugliai tokiy mokiniy mato kick maziau. Velatlaidziau-
siai j 1ausojimy Ziori vyresniyjy klasiy berninkai. Jiems atrodo, kad 43,7
i bendraklasiy saugo $vara, tvarkg, nevengia darbo, pagal idgales skirstosi
mareigojimus. Mergaités tokiy vaiky mato 2ymiai maZiau (30,7¢).

Taigi kokybin¢ mokéjimy doroviskai vertinti poclgius analiz¢ atskleidzia,
kad paaugliams veiksmingiausios vertybes — parcigingumas, teisingumas, jaut-
umas, i8 dalies kuklumas. Bet, kaip matéme, ir $ios negiliai suprantamos. Pa-

_augliai, vertindami kity poelgius, nuolat iskelia tik tuos, kuric ryskiai, iSoriskai
idreiksti, kuriuos daZnai akcentuoja suaugusiciji, kuric pagaliau aktualis jicms
tiems. Todel bitume link¢ manyti, kad mincty doroviniy vertybiy dominavi-
mas rodo daugiau jy aktualuma paaugliams, o ne vertybds jsisavinimo kokybe.
Tuo labiau, kad mergaités ir berniukai skirtingai vertina savo bendraklasiy pa-
reiginguma, teisinguma, saZziningumg, atsakinguma, tausojimg, kuklumg, kad
dazniau jy pasigenda, o ne d¥iaugiasi rcaliomis aprai$komis.

Mokéjimai doroviskai vertinti savo poelgius

| paaugliy dorovinius kity ir saves vertinimus 2velgéme taip pat. To-
kiu atveju saves vertinimo kriterijumi laikéme paaugliy mokéjimus pagrjsti
savo poelgiy doroving esmg. Kuo labiau Zmogus, vertindamas save, remiasi
loginiais samprotavimais bei jrodymais, tuo realesni jo vertinimai. Apie juos
sprendéme i§ ankety, i$plésty atsakymy j klausimus, trumpy rasinéliy.
Gauti tyrimo duomenys pateikti 1 lenteleje.

1 lentele. Paaugliy mokéjimy doroviskai save vertinti lygis (%)

Mokiniai
Lygiai V-VIIkl. | VII-IXkL
Aukstas 5,5 21,2
Nepakankamas 335 63,5
Zemas 61,0 153

Kaip matyti i3 lentelés, daugelis jaunesniyjy paaugliy nemoke¢jo pa-
gristi savo poelgiy dorovinio reik§mingumo. Padétis pastebimai keiciasi pa-
augliams brestant. Vyresnieji paaugliai ne tik ima geriau suprasti doroviniy
vertybiy prasme, bet ir sicja jg su savo elgesiu. Tad didesné pusé $io amZiaus
paaugliy kai kuriuos poelgius, daZniausiai idreifkiancius santykius su tévais
ar bendraamZiais, ima vertinti doroviniu aspektu.

Kita vertus, paaiSkéjo, kad daZnai taip save vertina tik kas penktas pa-
auglys, o daugiau negu pusé jy ~ tik retkardiais. Taip pat akivaizdu, kad $iy
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mokejimy stabilumas nepriklauso nuo klases ir nuo lyties. nors berniukai kje)
stahiliau save vertina, o mergaités labiau pagrindZia savo nuomone.

Be to, surinkta informacija apie paaugliy dorovinius saves vertinimyg
iZrydkino tam tikrg doroviniy vertybiy hierarchijg. Tai reigkia, kad paaug.
liai. vertindami savo poelgius, svarbiausiu kriterijumi laike ne pareigingy.
mg, kaip doroviskai vertindami kity poelgius, o jautrumsg. Taip pat paaigke.
jo, kad §ig vertybe jie gana skirtingai supranta. Penktokus labiausiai litiding
mirtis, artimy Zmoniy ir gyvuléliy ligos, tévy priekaidtai dél blogo mokymo.
si, nepatenkinamo elgesio, sugadinty daikty. Juos dZiugino artimyjy svei-
katos pageréjimas, jy grizimas j namus, draugiski tarpusavio santykiai (,,kaj
namuose visi kalbasi”) ir t. 1. Matyti, kad penktoky jautruma sukelia tie
reifkiniai, kurie labiau i$oriskai i§reik§ti, kuriuos vienaip ar kitaip vertijna
suaagusicji, ypa¢ $eimos nariai. Tadiau tik keli i§ jy i$gyveno dél savo Siurk3-
tumo, kity jZeidimo. '

Sestoky bei septintoky saves vertinimai artimi penktoky nuomonéms
apie save. Jie taip pat palyginti menkai pagrindZia ir jvertina savo poelgius.
Kita vertus, plediasi situacijy, i3 kuriy Zvelgia j save, turinys. Se$ty bei sep-
tinty klasiy mokiniai daznai pasakoja apie santykius su bendraamziais, i§sa-
ko savo idgyvenimus, sukeltus bendros veiklos, sportiniy grupiy, laisvalaikio
susibiirimy, dZiaugiasi sékme. PaZymeétina, kad dalis septintoky, ypa¢ anali-
zuodami situacijas, sukélusias litidesj, ne tik giliau apibiidindavo situacijos
dalyviy vidines biisenas, bet ir aiSkiau maté savo poelgiy padarinius, svarsté
jy priezastis. Skausmas, matyt, skatina refleksija.

Vyresnicji paaugliai plec¢ia $e$toky-septintoky saves vertinimo kryp-
tis. Daugéja mokiniy, kurie savo i§gyvenimus sieja su platesnio Z2moniy rato
dZiaugsmais bei nesékmétnis, jy poreikiais, kartu giliau atskleidZia ir savo
poelgiy doroving vertg. Be to, gauséja mokiniy, kurie ne tik giliau pajunta
tarpusavio santykiy groZj, kai ,visi kalbasi, niekas nepyksta”, ,kaip tikri
broliai, seserys” uZjaucia ta, kurj itinka nesé¢kme, bet ir savotiskai identifi-
kuoja save su jais. Kartu reikia pazymeti, kad dalis paaugliy savo poelgius
projektuoja tik su viena drauge ar draugu, o j save Zvelgia tik asmeniniy,
neretai buitiniy, interesy plotméje. '

Lyginant kiekybinius vaiky poZitirio j savo jautruma rezultatus, paste-
bima maZéjimo tendencija. Stai 69,2% V-VII klasiy ir 56,7% VIII-I1X kla-
siy mokiniy link¢ manyti, jog jie yra jautrds, t. y. padeda, kuo gali, dalinasi,
guodzia, dZziaugiasi kity sekme. Analogitkai 11,4% ir 11,8% paaugliy teigia,
kad nebiitina rapintis kitais, vis tiek visy nepaguosi. Tenka pridurti, kad
tiek pat vyresniyjy paaugliy visai nesusimasto apie savo jautrumg.

Palyginome paaugliy vertinimus su klasiy auklétojy nuomonémis. (Kaip
paaiSkejo, jie objektyviausiai vertino realius auklétiniy poelgius.) V-VII kla-
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siy pedagogai mokiniy jautrumg vertina panadiai Kaip ir patys paaugliai. O
yI1I-1X Klasiy auklétojai jau mata beveik tre¢dalj nejautriy vaiky (bend-
raklasiai - ketvirtadalj).

Taigi paaugliams bre¢stant did¢ja vertinimy disonansas, o Kartu ir jaut-
rume devalvacija.

Paaiskéjo, kad jaunesni paaugliai su parcigingumu sicjo veikly, skati-
_nama mokykloje. Antai penktokai dZiaugesi savo pagalba sencliams, ma-
jesniems vaikams, ligoniams, gyvuleliy priZifira ir t. 1. Sestokai apie tai be-
veik nckalbejo. Matyt, i3 klasés j klase nesikeiciantis mokykliniy jpareigoji-
my turinys prarado paaugliams gilesng prasme, slopino interesg juos atlikti.

Sudétingas paaugliy pozitiris j savo svarbiausia parcigg — mokymasi
Penktokai nuolat dZiaugiasi ar liidi dél gaunamy pazymiy. 1§ pirmo vilg-
snio atrodo, kad $cdtokai, septintokai, o ypac a§tuntokai bei devintokai in-
diferentidki jy mokymosi vertinimui. Kaip rodo A. Lipkinos (1975) tyrimai,
jau TI-1V k1. mokiniai pripranta prie savo pasiekimy vertinimo, susitaiko
su jais (Kaip ir ju tévai). Pagal B Simonavo leorijy apic emocijy kilmg, jprasti
pazymiai maZai kam tampa i8gyvenimy $altiniu. [3oriSkai i$ tikryjy taip. Bet
vidinis tiriamyjy poreikis gerai mokytis islicka visg laika. Sujuo sicjamas ne
lik bendraklasiy statusas, bet ir paciy uZimama vieta klas¢je, ateities per-
spektyva. Antai daugelis tirtyjy pageidavo, kad lazdele burtininke ,.padéty
gerai mokytis”, ,gauti penketus”, ,sékmingai i8laikyti stojamuosius egza-
minus j auk3tasias mokyklas”, ,duoty geresng galva”, ,kad biity mokyklos,
bet pazymiy mokytojai neraSyty” ir t. t. Neretai paaugliai nurode, kad la-
biausiai myléjo savo tévus uz tai, kad sic padéjo jiems mokytis, ir priedingai,
prickai§tavo, jog $ic per maZai kreipia démesio | jy paianguma, nesiriipina
mokymusi. Be to, tiriamieji pyko ant savgs ir Kity, jauté kalt¢, kad blogi jy
mokymosi rezultatai, kad stinga valios atlikti uzduotis.

~ Taigi su amZiumi mokymosi paZangumo svoris, vertinant asmenybg,

nemaZ¢ja, tik jgauna savitg, paaugliams biidinga raiskq. Kitaip tariant, da2-
nai paaugliai demonstruoja abejinguma mokymuisi, tuo maskuodami mo-
kymosi nes¢kmes, neatskleistas ar menkas $ios srities galimybes. Vadinasi,
mokymasis ir toliau licka svarbiausiu paaugliy ripesciu, sn kuriuo nerefai
siejami santykiai su tévais, mokytojais, bendraamZiy draugysté.

Paaugliy poZitirio j savo pareigy atlikima analizé rodo, kad su metais m=-
Z¢ja mokiniy, kurie savo pareigas mano esant svarbias, pasiryZg jas gerai atliki,
nugaléti iskylancius sunkumus. V-VII klasése tokiy vaiky buvo 41,5%, o V1iI..
IX klasese - 29,6%. PrieSingai, ne visas pareigas mano esant svarbias, nesisten
gia jy atlikti vos ne ketvirtadalis vyresniyjy paaugliy. Be to, dar tiek pat pasta-
ryjy visai nenurode, kad taip elgiasi. "Pazanga” pernelyg akaivaizdi: 459 vyres-
niyjy paaugliy negatyvi nuostata veréia susiriipinti. Pedagogy nuomonés daug
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nplimisti.%kunés Jy manymu, pakankamai gerai atlicka savo pareigas puseé vy.
resniyjy paaugliy (V-V1I klasése - 32,6%), o nepareigingi — 22,8 % mokiniy,

Turimi duomenys leidZia manyti, kad paaugliai igyvena dél savo pe.
teisingumo. Taciau paai$kéjo, kad V-IX klasiy mokiniai, visapusi$kai mg.
kantys vertinti kity poelgius ir situacijas, giliau analizavo neteisingumo prie.
Zastis, vidines veikianciy asmeny biisenas. Jie taip pat drasiau reigke savg
poziiirj, noréjo siekti teisingumo, ypac jy alZvnlglu jtvirtinimo. Buvo jdomy
patirti, kaip paauglyst¢je keiciasi poZitris j savo telsmgumq Net 63,6%
V-VII klasiy mokiniy mano esantys teisingi, sickiantys, kad ir kiti kovoty
pric§ apgaulg. O VII-IX klasése taip mano jau tik 29% tirtyjy. Be to, kag
desimtas jvairaus amziaus paauglys teigia, kad nebitinai reikia siekti tiesos,
o kas trecias, vertindamas savo elgesj, nenurodo $iy savybiy.

Klasiy auklétojy nuomone, beveik pusé vyresniy paaugliy nuolat estj
neteisingi.

Aisku, ir atsakingumas uZ savo ZodZius, poelglus klasés reikalus kiek iy3-
kesnis septintoky-devintoky saves vertinimuose. Ir tai daugiau ty mokiniy, ku-
rie geriau mokejo vertinti situacijas, poelgius. Be to, net jie apie atsakomybe
tiesiogiai beveik nekalba, o ja i¥reitkia susiriipinimu draugais, téveliy sveikata.

PerZvelgus tyrimo duomenis, matyti dvi galimybés: arba, paaugliams
brestant, regresuoja jy poZiiiris j savo atsakinguma, arba giliau suprantama
atsakingumo esmé. Antai pusei V-VII klasiy mokiniy atrodo, kad jie ap-
galvoja padarinius, o jei suklysta, ie§ko biidy, kaip atitaisyti skriaudg ir ki-
tus skatina jvertinti 2odZiy, darby ir veiksmy svarba. Bet tik 15% V-VII kl.
mokiniy prisipaZjsta, kad atliecka ne visus jpareigojimus, o tik tuos, kurie
patinka, uZ kuriuos tikisi greito pagyrimo ar atpildo. Taip mano 21,1% vy-
resniy paaugliy. Dar tre¢dalis adtuntoky bei devintoky nesieja savo veiklos
su atsakingumu. Klasiy auklétojai taip pat pastebi daugiau neatsakingy mo-
kiniy VIII-IX klasése (21,5-31,7%).

Bidinga, kad vertindami savo poelgius daugells V-VII kl. mokiniy ne-
sirémé saZingumu arba jj siejo tik su ,paslap¢iy” i$davimu ar i$saugojimu, o
VIII-IX klasiy mokiniai, ypa¢ mergaités, su iStikimybe. Taciau patiems pa-
augliams atrodo kitaip. 61,1% V-VII klasiy mokiniy linke manyti, kad jie test
pazadus, neprisiima kity nuopelny, siekia, kad ir kiti saZiningai atlikty savo
pareigas, laikytysi duoto ZodZio. Vyresnieji paaugliai beveik perpus sumazina
gitokj pozZiiiri. Be to, beveik ketvirtadalis a§tuntoky bei devintoky i§ viso ne-
pastebi savyje $iy savybiy. Klasiy auklétojy nuomone, tiek saZiningy, tiek
nesgZiningy mokiniy vyresnése klasése dvigubai padaugéja.

‘Tarp veiksmingy vertybiy, kuriomis paaugliai rémeési doroviskai vertinda-
mi savo poelgius, nepateko Zmogaus bei jo darbo produkty tausojimas. Apie tai
pasirinktose situacijose tiriamieji neuwsimena. Paaugliai, ypa¢ silpnai mokeéje
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vertinti situacijas, Kity poelgius, lindéjo tik tada, kai negaudavo trokstamydaikuy:
dviraciy, pacitizy, penktokai net pyragaiciy, saldainiy. Suprantama, dZiaugda-
vosi, kai juos nupirkdavo. Siuo poZiiiriu skirtumai tarp klasiy nereikmingi.
Taciau tiesiogiai vertindami savo poelgius, didesné dalis V-V1! klasiy ir 449
VIII-IX klasiy mokiniy nurode, kad saugo §vara, tvatka, nenuvilioja draugy
nuo pradéto darbo, o skatina jj uzbaigti, siekia, kad jpareigojimai ricbity ski-
riami tik keliems mokiniams klaséje, o visi vieni kitiems padety, dirbdami ne-
triuk§mauty. Klasiy auklétojai su am2iumi mato vis maziau mokiniy, tausojan-
&y 2mones ir daiktus (V-VI1 kL - 40%, VIII-IX Kkl -28,37%).

Gaila, bet net 22,0% vyresniyjy paaugliy nurodé, kad j tausojimj ne-
kreipia démesio.

Pazymetina, kad i kukluma, ypa¢ jo triikuing, mokiniai atkreipia de-
mesij tik nuo $cstos klasés. Vyresni paaugliai dazniau iigyvena dél savo ne-
mandagumo, $iurk3tumo, tatiau nekalba apie draugy pasickimus, nesidziau-
gia kity sékme.

1§ tyrimo duometiy matyti, kad V-V1I klasése per ketvirtadalj, o VI{l-
IX klasése per trecdali mokiniy pasisako uZ nekukluma. Jie linke manyti,
kad galima biti netaktiSkiems, Siurk$tiems, o kartais ir garsiai Saukti, jei
kiti nepritaria svarbiai nuomonei. Turint omeny, kad dar 16,19 vyresniyjy
paaugliy j kukluma nekreipé démesio, darome i%vada, kad apie pus¢ a$tun-
toky bei devintoky ignoravo 3ig doroving vertybg.

Jaunesniyjy paaugliy klasiy auklétojai nckuliy vaiky tematé 13,1%.
Taciau tarp astuntoky devintoky jy skaicius trigubai i3augo. Kukliy moki-
niy, jy nuomone, téra ketvirtadalis.

Visas saves vertinimo procesas turéty buti perseaelktas savikritika. Kaip
matéme, paauglystéje tai dar negilus procesas. apimantis vosvienaKkita epi-
zoda. Retas mokinys i§reigkia nepasitenkinima savo elgesiu, jj argumentuo-
ja. Dazniausiai priekai§taujama sau dél ncjautrumo, neteisiigumo, riepa-
reigingumo, nekuklumo.

1§ kitos pusés Zvelgiant, regis, kad $i vertybé -- savikriti§kumias — labai pa-
traukli-visiems paaugliams, nes maZiausiai jy mano, kad galitha nekreipii dé-
mesio | savo trikumus (V-V1I kL - 9,6%, VIII-1X kL - 8,4%%). Bet 16,85
vyresniyjy paaugliy jau nepastebi j jos. Pedagogai — prieSingai, labiausiai pasi-
genda auklétiniy kriti¥ko Zvilgsnio j save (V--VII kL - 31,19, VIII-IX kL -
27.8%).

Stebetinai sutampa pcdagogq ir paciy vaiky nuomoniés apie tai, kaip
$ic aiSkinasi savo tritkumus, priima kritika, stengiasi keisti pou lgius. 60¢¢
penktoky-septintoky tariasi taip dara. Pedagogai nurodo 63,29 tokiy vaiki.
‘Tacdiau tai teigia tik 43,29 vyresniyjy paaugliy, o klasiy auklétojai taip pat
mano. kad tokiy mokiniy esti 42,6%.
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Taigi saves vertinimy charakteristika patvirtina mintj, kad V—Vu kl
mokiniams labai svarbus bendravimu su vienmeciais poreikis. Kaip Zinfy
bendravimo procesas labiausiai stimuliuoja jautrumo formavimasi, jtvi;,.
nimg. Tad nenuostabu, kad paaugliai juo daZniausiai rémési dorovi¥kai veg,
tindami save, kai kuric i§ jy tiksliai, subtiliai diferencijavo svarbiausiyg.
jautrumo apraiskas, moketjc sicti jas su poelgiy motyvais, rezultatais.

Sisteminant paaugliy poZifirio j atskiras dorovines vertybes kiekybingg
analizés duomenis, aigkéja, jog: a) 59-69% V-VII ki mokiniy save laikp-
jautriais, teisingais, saZiningais, savikriti$kais, tausojandiais; b) per Pusc;
vyresniyjy paaugliy mano, jog jie jautriis; gerokal atsilicka tausojimas,
savikritiSkumas (44,0-43,2%); c) didZiausia regresija pastebima vertinant
savo leisinguiny (63,6-28,8%), saZiningumy (61,1-35,5%), atsakingumg
(51 5-27,1%}; d) labiausiai pateisina savo nekuklumg (26,6-34,7%). neps-
reiginguma (20,9-23,7%), necatsakinguma (15,8-21,1%); daugiausia vyres-
niy paaugliy ignoruoja (t. y. visai nenurodo) atsakingumg (33,0%) teisingu-.
ma (32,2¢), pareiginguma bei saZininguma (13,7%). 13 to, kas pasakyta,
galime teigli, jog paaugliams brestant didZiausiy susiriipinimg kelia atsa-
kingumo, teisingurno, saZiningumo, kuklumo supratimas bei jy siejimas su’
realiais poelgiais.

Apskritai, negausus doroviniy vertybiy, kuriomis paaugliai rémesi, kie-
kis, o ir ji (daugiausia susiety su bendravimo poreikio tenkinimu) paviriu-
tiniskas supratimas, tik empiriné vertinimo patirtis 1émé, manytume, tai,
kad paaugliai ir pagal miisy pateikta plang nesugebéjo saves jvertinti. Kartu
aidkéjo, kaip svarbu $iame amzZiaus tarpsnyje gilinti dorovmes Zinias, sxcktl
kad jos paaugliams tapty vertybémis.

Mokéjimy vertinti elgesj tarpusavio priklausomybé

Kaip matéme, visy mokéjimy vertinti elgesj lygis yra nepakankarmnas, bet
tarp jy auks§Ciausias — mokejimy vertinti patj poelgio fakta. Po to eina mokéji-
mai vertinti kitiy astneny poelgiy dorovinj vertinguma, ir Zemiausias — mokéji-
mai vertinti savo poelgiy dorovinj vertinguing. Kyla klausimas, kurie mokeji-
mai vertinti ¢lgesj yra pagrindiniai, t. y. lemiantys kity mokeéjirny formavimasi?
Statistiniais tyrimo metodais nustatytas jy tarpusavio rydys (2 lentelé).

Gauti duomenys liudija apie esminius i$skirty mokéjimy rySius (atiti-
kimo koeficientai (Ck)' nuo 0,45 iki 0,83). Todel patvirtinama prielaida,

Pateikiami atitikimo koefidentai (Ck) Zr - B. Bitinas. Statistiniai metodai pedagogi-
Koje ir psichologijoje - K Sviesa, 1974, - P 95-96

14



2 lentelé. Mokéjimy vertinti elgesj komponentyy rysys

Mokejimy Mokéjimai | Mokdjimai | Mokeéjimai ver- |Mokdjinuzi
vertinti vertinti po- | vertinti po- [tinti kily asme- |vertinti savo
paii elgesi elgio faktg |elgiy aplin- |ny poelgiy dore-|poelgiy doro-
komponentai kybes vinj vertinguma [vinjvertinguma

Mokéjimai vertinti
pati poelgio faktg 1,0 0,83 0,64 0,71

Mokéjimai vertinti
poelgiy aplinkybes 0.83 1,0 06 0.45

Mokéjimai vertinti
kity asmeny poelgiy
dorovinj vertinguma 0,64 0,6 1,0 0,47

Mokéjimai vertinti
savo poelgiy doro-
vinj vertinguma 0,71 045 0,47 1,0

kad formuojant vienus mokéjimus turi vykti teigiami poslinkiai kituose. Sta-
tistiniai tyrimo metodai leidZia teigti, kad vertinant clgesj svarbiausia yra
suprasti patj poelgio fakta ir jj sukélusias aplinkybes {Ck - 0,83). Dél to jie
laikytini reik§mingiausiais ir lemianciais kitus mokejimus.

Teoriniy ir empiriniyy duomeny analizé leidZia daryti tokias i§vadas:

- mokéjimai vertintielgesj yra integraliné savybe, jungianti savyje mo-
kejimus vertinti patj poelgio fakta, poelgiy aplinkybes, dorovidkai vertinti
kity ir savo poelgius;

— i§ jy reik$mingiausi ir lemiantys kitus yra mok¢jimai vertinti pati
poelgio fakta ir poelgiy aplinkybes;

- V-1X klasiy mokiniy mokéjimai vertinti elgesi nepakankamai susi-
formavg; $estoje klaséje, stiprejant bendravimo su vienmeciais poteikiui,
susidaro itin palankios salygos $iems mokéjimams formuoti;

— amzius ar lytis néra lemiantys veiksniai formuojant mokejimus ver-
tinti clgesj, nors tarp vyresniyjy paaugliy i lyti reikéty atsizvelgt;

- mokéjimai vertinti elgesj remiasi dorovinémis ziniomis, stimuliucja
ju tolesni vystymasi;

— dorovines vertybes, ypa¢ pareiginguma. atsakinguma, saZiningusna,
7moniy tausojima paaugliai supranta negiliai, taciau vertinant elgesj jos esti
reik¥mingiausios.
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PECULARITIES OF THE EVALUTION OF BEHAVIOR BY ADOLESCENTg

Summary

Evalution of behavior is a complicated phenomena. It is the integrg) and
dynamic trait of personality. It is expressed by the ability to state the very fact
of behavior; ability to describe the situation in which the act of behav oy taok
place; ability to give moral evaluation of the behavior of others; ability
give moral evaluation of its own behavior. The article describes the Tesearch
in which over 800 pupils of 5-9th forms participated. The research was aimeqd
at revealing the abilities of evaluation by pupils mentioned above. The re.
sults show that level of abilities of most pupils is insufficient. The ability 1,
sfate the very fact of behavior was development most, the ability to give morg)
evaluation to its own behavior - developed least.
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