MOKYKILA IR JOS PROBLEMOS MOKINIU AKIMIS
Vincentas Lamanauskas

Vilniaus pedagoginis universitetas

Nors mokiniy individualybés paZinimo reikalas yra
gerai suprantamas, taciau iki Siolei dar daugeliu atZvilgiy
tebera tiek teoriskai, tiek ir praktiskai neissprestas.

J. LauZikas

Atsinaujinanti Lietuvos mokykla kupina ir iSoriniy, ir vidiniy problemy.
Vyksta $vietimo reforma. Tai néra atsitiktinis reiSkinys miisy valstybés gyve-
nime. PraktiSkai visos gyvenimo sritys yra pereinamojo reformy laikotarpio,
tad ne iSimtis ir Lietuvos Svietimas.

Daug kalbame ir raSome $vietimo reformos klausimais. Siekiama sukurti
optimaliausiag miisy visuomeneés poreikius bei salygas atitinkantj Svietimo
reformos modelj. Ar visada jsigiliname j problemas, daugiausia lemiancias ir
lemsiancias reformos sékmg?

Dr. D. Ziliené straipsnyje ,, Misy akimis” (6; p. 2.) nagrin€jo mokytojy
potziiirj j vykstancius procesus dabarties mokykloje. Ji raSo, kad ,, atgimstant
mokyklai, svarbu Zinoti mokytojy poZiiirj j vykstancius procesus ir savo vieta
juose” (6; p. 2). Taciau, pertvarkant mokykla, manau, ne maziau svarbus yra
paciy mokiniy poziiiris j Siandiening mokykla. ,,Jeigu pedagogika nori aukléti
Zmogy visais poZiiiriais, taiji turi pirmiausia pazinti jj irgi visais poZiiiriais”, —
rad¢ K. Usinskis (4; p. 159). Siekdami pagerinti mokymo organizavimo pa-
grindus, mokymo turinj ir metedus, riipintis mokiniy gabumy, sugebéjimy
plétote, spresti bet kurias pedagogines-psichologines problemas, turime nuolat
tirti mokiniy nuomones, pozitirius, vertinimus. Tai labai vertinga informacija.
Reikia pasakyti, kad §i mokiniy paZzinimo sritis dar iki Siolei pakankamai
nejvertinta ir todel gerokai atsilieka nuo gyvenimo reikalavimy.

1990-1991 ir 1991-1992 m. Lietuvos mokyklose atlikome nevarding moki-
niy apklausg (uZdara anketa) ir kai kuriuos kitus sociologinius tyrimus. Teoriné
iSeities pozicija ta, kad, ugdydami vaika, bandydami jj keisti, turétume itin gi-
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lintis i jo individualybe, Zinoti jj jaudinancias problemas. Kaip rasé J. Lauzikas,
»daug mokymo ir aukléjimo sunkumy iSkyla dél to, kad nepakankamai pazjsta-
ma mokinio individualybé, jo gabumai, interesai ir kitos savybés” (2; p. 42).

Mokiniams buvo pateiktos anketos. | klausimus jie atsakinéjo savarankis-
kai, laisvai. Kai kurie klausimai buvo placiau komentuojami. Tiriant dalyvavo
972 VIII-XII klasiy (512 kaimo ir 460 miesto mokykly) mokiniai.

Ar esi susipazings su tautinés mokyklos koncepcija, t.y. mokyklos atsi-
naujinimo Lietuvoje planais?

I§j klausima atsakeé 969 mokiniai. 4,02% mokiniy atidziai iSnagrinéjo ir turi
savo nuomong, 3,51% mokiniy atidziai iSnagrinéjo, taiau savo nuomonés netu-
ri, 23,01 % mokiniy tik perskaité laikrastyje, taciau néra jsigiling, 53,15% tik gir-
déjo, kad yra tokia koncepcija, 16,31% visiSkainieko nezino $iuo klausimu.

Ka laikai atkuriamos Lietuvos mokyklos svarbiausiu dalyku?

Atsaké 952 mokiniai. 15,71% mokiniy mano, kad svarbiausia stiprinti
mokykloje humanitarinj ugdyma (mokytis daugiau kalby, literattros ir t. t.).
16,75% labai svarbiu dalyku laiko pacios mokyklos struktiiros pakeitima.
25,13% mokiniy svarbiu dalyku laiko mokymo diferencijavima. Mokymo di-

ferencijavimas praktikuojamas daugelyje uzsienio $aliy, ypa¢Pranciizijos, Vo-
kietijos mokyklose. Yra $aliy, kur diferencijavimas laikomas mokyklos atei-
ties strategija. Net 42,10% mokiniy svarbiausiu laiko mokyklos humanizavi-
ma. Tai nuoSirdesni mokiniy ir mokytojy santykiai, laisvé, demokratijos prin-
cipai mokyklos gyvenime.

Ar galite mokytis geriau?

Analizavome 947 mokiniy pazymius. Nustatéme, kad jy vidurkis — 4,08%
(penkiabalé sistema). I klausimg atsaké 958 mokiniai. 21,09% mokosi pagal
savo jégas, 11,90% galéty geriau, ta¢iau nemato prasmeés, 67,10% galéty ge-
riau, taCiau pritrikstakantrybés, valios. Dazniausimotyvai: sunku mokytis, per
pamokas pavargsta, mokslo prestizas smukes. Anksciau atliktais tyrimais nu-
statyta, kad sunku mokytis 41,5% penktoky ir 14,8% vienuoliktoky (kaimo
mokykly), 35,5% penktoky bei 8% vienuoliktoky (miesto mokykly) (5; p. 52.).

Ar eituméte j mokykla, jei galétuméte laisvai rinktis?

Atsaké 962 mokiniai. 66,53% mokiniy eity, nes mato ai§kia mokymosi
nauda. 17,15% eity, nes kitu atveju neturéty kg veikti. 3,33% j mokykla visis-
kai neity. 12,99% abejoja.

Koks tévy poziuris j vaiky mokymasi?

Atsaké 967 mokiniai. 71,66% tévy, mokiniy nuomone, domisi, pritaria,
padeda jiems mokytis. 18,92% tévy vercia eiti | mokykla, ta¢iau mokymosi
rezultatais domisiretai. 5,48 % tévy abejingi, nesidomi vaiky mokymusi. 2,07 %
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tévy sutikty, kad jy vaikai mokyklos nelankyty. 1,86% tévy pasisako uz tai,
kad wvaikai eity dirbti. IS pokalbiy su tévais ryskéja, kad vis daugiau tévy
mano (ypac kaime), kad vaikams néra ko baigti pagrindinés mokyklos —ver-
¢iau dirbty, o mokslo uzteksia ir baigus V-V1klases. Verta paanalizuoti, kaip
priklauso tévy pozitiris | vaiky mokymasi priklausomai nuo gyvenamosios
vietoves. Tokie rezultatai pateikiami lentelé€je.

Lentelé. Tevy poziaris j mokymasi ir gyvenamoji vieta

PNT— . o k) T ____.._.._.__.|
Domisi, ercia et y L utinia Pasisako uZ |
" L mokyklg, Abejingi, kad . ;
Vieta pritaria, . : . tai, kad Suma
mokymosi rezult. | nesidomi | mokyklos . L i
padeda . . eity dirbti ;
nesidomi nelankyty :
Panevézio 376 86 23 12 13 510
raj. 38,72% 8,86% 2,37% 1,24% 1,34% 52,52%
Panevézio 185 42 16 4 0 247
miestas 19,05% 4,33% 1,65% 0,41% 0,00% 25,44%
 Vilniaus 136 55 14 4 5 214
miestas 14,01% 5,66% 1,44% 0,41% 0,51% 22,04
697 183 53 20 18 971
SUMA
71,78% 18,85% i 5,46% 2,06% 1,85% 100,00% 'I

Paanalizuokime rezultatus, gautus atskirai i§ kiekvienos apklaustyjy gru-
pés. I§ 510 Panevézio raj. mokiniy atsakymy aisku, kad domisi, padeda moky-
tis 73,72% tévy; verdia eiti | mokykla, nesidomi 16,86% tévy; abejingi, nesi-
domi 4,50% tévy; sutinka, kad mokyklos nelankyty 2,35%; pasisako uz tai,
kad eity dirbti 2,54% tévy. 247 Panevézio miesto mokiniy atsakymy pasi-
skirstymas toks: 74,89%, 17,00%, 6,47%, 1,61%, 0,00%. 214 Vilniaus m. mo-
kiniy atsakymy pasiskirstymas tcks: 63,55%, 25,70%, 6,54 %, 1,61%, 2,33%.
Tad kai kurios i§vados akivaizdzios. Daugiausia pasisakanciy uz vaiky darbg
yra kaime, sutinkanciy, kad mokyklos nelankyty, taip pat daugiausia yra kai-
me. Maziausiai domisi vaiky mokymusi Vilniaus miesto mokiniy tévai, taciau
jie daugiausia vercia savo vaikus eiti j mokykla. Abejingy, nesidominciy vai-
ky mokymusi taip pat daugiau yra tarp Vilniaus mokiniy tévy. Kiti paramet-
rai néra rysks.
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Pateikéme mokiniams tris teiginius:

1. Svarbiausia — mokymasis, visa kita galima atidéti vélesniam laikui;

2. Svarbiausia — bendrauti su draugais, sportuoti, klausytis muzikos, moks-
las prisides ir taip;

3. Svarbiausia — teisingai derinti mokymasi ir kitokia veikla.

I§ 963-jy atsakiusiyjy uz pirmaji teiginj pasisaké 17,45% mokiniy, uZ ant-
raji — 23,68% ir uz treciajj — 58,88% mokiniy.

1991/1992 m. m. tyréme vienos kaimo vidurinés mokyklos aukstesniyjy
klasiy mokinius. Tiriant dalyvavo 90 mokiniy. Kai kuriuos klausimus kartojo-
me. Pavyzdziui,  klausima ,,Koks tévy poziuris i tavo mokymasi” mokiniai
atsaké: 69,88% tévy domisi, pritaria, padeda; 24,44% vercia eiti | mokykla,
taiau mokymosi rezultatais domisi retai. I§ §iy mokiniy 24,4% mokosi pagal
savo jégas, 5,5% nemato prasmes ir 65,55% mokiniy pritriksta kantrybés,
sunku mokytis. Pateikéme klausimg ,,Ar norétuméte turéti galimybe pasi-
rinkti mokymosi profili, t. y. humanitarinj, techninj, gamtos? 76,66% moki-
niy noréty turéti tokia galimybe, nenoréty 3,33% mokiniy, 20% mokiniy ne-
turi nuomoneés Siuo klausimu.

Be pateikty klausimy, mokiniai anketose turéjo galimybe laisvai parasSyti
savo mintis, pozidirius, vertinimus. Paanalizuokime juos.

Daug nepatenkinty mokiniy mokykly netvarka, nenori biitiZeminami, jie
i8sako savo pastabas, daug ka sitilo (Mokiniy kalbos netaisome — aut.). ,,Mo-
kykloje reikia jauny mokytojy” (astuntokas). ,, Turi keistis mokytojy pozitris
1 mokinj kaip j asmenybe” (aStuntoke). .,Mokykloje turi biiti kabinetiné mo-
kymo sistema. Moky¢iau tik ty dalyky, kuriy reiks. Noréciau turéti galimybe
pasirinkti mokytojus” (deSimtokas). ,,Noréciau, kad mokytojai nesikisty j
mokiniy asmeninj gyvenima” (vienuoliktokas). ,,Noréciau, kad biity galima
pasirinkti baigiamuosius egzaminus” (dvyliktokas). ,,Mokykloje turéty biti
sustiprinti humanitariniai mokslai, ypa¢ daug démesio turi biiti skiriama uz-
sienio ir gimtajai kalbai. Labai maZzai renginiy, néra kur susirinkti, paben-
drauti, belieka eiti j gatve” (dvyliktoké). ,,Mokytojai turéty daugiau bendrau-
ti su mokiniais, o dabar uzsidaro tame mokytojy kambaryje ir plepa, dar ir
pamokas veluoja” (dvyliktokas). ,,Noréciau, kad daugiau démesio bty skir-
ta psichologijai, bendravimui ir kitoms problemoms” (dvyliktokas). ,,Nesu-
tinka mokiniai su mokytojais. Kai kurie mokytojai pikti, ir mokiniy padeétis
priklauso nuo jy nuotaikos” (devintokas).
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Stai mokiné i§ Panevézio raso: ,Norint turéti tauting mokykla, reikia:
1) sutvarkyti mokymo dalykus, 2) tokiy pedagogy, kurie bendrauty su visais
vienodai, neisskirdami, 3) kad biity geresnés mokymosi priemonés, 4) kuo
maziau kalbéti, o grei¢iau daryti kg nors konkretaus.”

Kita Sio miesto mokiné anketoje raSo: ,,Nuo IX klases reikia leisti pasi-
rinkti dalykus. Daugiau deréty uzduociy, skatinan¢iy mastyma.”

ISsami mokinés i§ Vilniaus nuomone: ,,Mokykloje reikia pakeisti pamoky
tvarkara$tj, t. y. geriau mokytis per diena 3-4 dalykus, mokytis ilgiau, bet ne
taip sugriistai, nes per dieng bina po 7 pamokas, o kiekvienas mokytojas no-
11, kad biity mokomasi tik jo déstomo dalyko, o kity —nesvarbu. Todél pamo-
kas mes iSmokstame pavirSutiniSkai.”

Isiklausykime ir j kitos vienuoliktokés nuomoneg: ,,] mokyklg turétume
ateiti gerai nusiteike dirbti, o ne i§ anksto bijodami mokytojy, bijodami gauti
bloga pazymij. Manau, kad buity galima padaryti daugiau pamoky per diena,
ir tada nereikéty namy darby. Galéty biiti geresnio inventoriaus, sudétinges-
nés technikos, kad jvairius chemijos, fizikos ar biologijos darbus galétume
atlikti praktiskai. Manau, mokykloje turéty vyrauti namy atmosfera. Pavyz-
dziui, galéty ant langy kabéti uzuolaidos, reikia geresniy baldy.”

Pateikéme gana nedaug nuomoniy, sitilymy, vertinimy. Jy surinkome kur
kas daugiau, jie visi vertingi. Be abejo, laikas kei¢ia nuomones, problemas.
Nedrjstame tvirtinti, kad tokie pat rezultatai buty 1993/94 m.m. ar véliau.
Taciau, analizuojant mokiniy atsakymus, pokalbius su mokytojais, iSry§kéjo
Sios svarbiausios problemos:

1. Netinkami mokiniy ir mokytojy tarpusavio santykiai (jie daznai jtemp-
ti, stinga tolerancijos, abipusés pagarbos, supratimo);

2. Netinkama mokyklos struktiira bei mokymo proceso organizavimas;

3. Keistinas ugdymo turinys;

4. Silpna mokykly materialiné bazé (paseng baldai,techninés mokymo prie-
moneés, o turimos retai naudojamos, mokytojai pasitenkina zZodiniais moky-
mo metodais;

5. Abejingasvisuomeneés pozitiris j mokykla, josreforma, mokytoja; mokslo
prestizo nuosmukis ir kt.

Kaip matyti i§ tyrimy, mokykloje daug jvairiy problemy, kurias reikia spres-
ti. Didéja informacijos kiekis, mokymosi laikas ribotas, planai, programos
per daug dinamiSkos, o mokymosi priemonés, atvirks¢iai, per daug stabilios.
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Plésdami programas, didindami vadovéliy apimtj, pamoky skaiciy per savai-
te problemy neiSspresime.

Itin svarbi mokytojo asmenybés problema. Mokytojas turi ne tik mokyti.
Jis turi vadovauti visam ugdymo procesui. ,, Tai, kad mokytojas turi tik moky-
ti, yra misy mokyklos mirties taSkas, kuriame zZiista asmenybés ugdymo rei-
kalas” (3; p. 75). Zmogus Zmoguje ieSko dvasiniy vertybiy. Kas, jei ne moky-
tojas, turéty jas suteikti mokiniams kartu su tévais. Vadinasi, ,,mokyklai rei-
kiakompetentingo, geraiiSmanancio pedagogika, psichologija, metodika, ap-
siSvietusio, suvokiancio Siandienos gyvenima, doro, darbstaus, objektyvaus,
mylincio vaikus, profesija, saziningai dirbanc¢io mokytojo” (1; p. 13). Kasdien
kinta reikalavimai Zmogui, keiciasi pats Zmogus. Tad turi keistis ir mokykla.
Norédami i§spresti skaudziausias miisy mokyklos problemas, s€kmingai jgy-
vendinti reformos tikslus ir uzdavinius, turime turéti ne tik gerus pedagogus,
geras materialines salygas, bet ir kaip galima iSsamiau paZzinti patj vaika.

THE SCHOOL AND ITS PROBLEMS THROUGH PUPILS’ EYES
Vincentas Lamanauskas

Summary

This is an introduction about the results of a sociological survey that took place in
Lithuanian schools in 1990-1991 and 1991-1992. We look at the school throughpupils’
eyes, because the information received in such way is very important. We are sure that
time is chabging the opinions and problrms, and the results in 1993-1994 may be quite
different.

The article deals with these main problems: 1) the constructive interactions between
pupils and teachers aren’t suitable; 2) the school’s structure, content of education and the
organization of the teaching process are often inadequate for the constantly rising social
requirements; 3) the school’s material base is weak; 4) there is an opathetic, public indif-
ference to the school, reforms, and the teacher.
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