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Straipsnyje siekiama atsakyti j klausimg, kaip Siuolaikiné edukologija gali efektyviai uZtikrinti paZen-
gusig vélyva socializacijg ir ankstyvaja individuacija postmodernéjanéios visuomenés sglygomis. Tam
analizuojamos sgsajos tarp R. Rorty pragmatinés epistemologijos, kooperuoty studijy (Service Lear-
ning) ir kultdriniy individuacijos prielaidy. Subjekto fragmentacijos procesas, kuris koreliuoja su Siuo-
laikine aukstyjy technologijy industrija, daro didele jtakg peréjimui nuo normatyvinés socializacijos
prie karybinés individuacijos. Istoriniai, meniniai, siuolaikinio liaudies ir miesto folkloro pavyzdZiai
straipsnyje yra interpretuojami kaip individuacijos prielaida.

Jvadas

Straipsnio tikslas — aptarti asmenybés indivi-
duacijos prielaidas ir santykj su socializacijos
procesu. Siuolaikiné pedagogika (edukologi-
ja) pakankamai daug démesio skiria sociali-
zacijos raidai iki paauglystés laikotarpio im-
tinai (iki 18 m.) (Juodaityte, 2003; Kvieskiené,
2000; 2003; 2005). Maziau nagrinéta tema yra
18 ir 20 mety (ir vélesné) asmenybés socializa-
cijos raida, kuri i§ esmés sutampa su studijomis
kolegijose arba bakalauro studijomis universite-
tuose. Jas vadinsime paZengusia socializacija.
Pazengusi (angl. advanced) socializacija yra
antrinés socializacijos brandusis laikotarpis,

kai asmuo savarankiskai, greitai, efektyviai
perima kurios nors socialinés grupés jprocius,
tampa jos dalyviu ir paskui geba iseiti i§ §ios
bendruomenés ir tapti visaverciu naujos sti-
liaus grupés nariu.

Dar prie§ pora deSimtmeciy brandzia so-
cializacija buvo laikomas tapimas atsakingu,
visaverciu visuomenés, darbo kolektyvo na-
riu. O kolektywvy ir darbo viety kaita buvo lai-
koma nevisavertes socializacijos, nepakanka-
my kompetencijy ir psichologiniy savybiy
rezultatu. Tadiau i§ esmés toks Zmogus yra
H. Marcuses vienmacio Zzmogaus (One dimen-
tional man) prototipas (Marcuse, 1964), ideo-
loginis ar net propagandinis konstruktas. Jis i§
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esmeés neatitinka Siuolaikinés modernizacijos
poreikiy, kai kiekvienas individas vertinamas
ne tik pagal kompetencijas, bet ir pagal gebéji-
ma pritapti prie naujos darbo grupés ir perimti
naujas technologijas ir vaidmenis, geb¢jimus ir
nuostatas. I§ esmés tam tarnauja mokymosi vi-
sa gyvenima doktrina. Sparc¢iai plintantis pro-
jektinis veikly pobudis bei jmoniy kaitos dina-
mika vercia asmenj bendradarbiauti su vis
naujomis bendruomenémis ir darbo grupémis
uzimant skirtingas pozicijas ir pateikiant nau-
jus kiirybinius, inovacinius produktus.

Kiirybiniy industrijy, fantazijos visuomenés
paradigmos, proverzio ir dinaminés kaitos te-
orijos, poky¢iy vadyba vis daugiau démesio ski-
ria asmens individuacijos procesui, kuris gali
uztikrinti ekonominius naujumo, originalumo,
kiirybingumo, netradici§kumo poreikius. Stai
kodél individuacijos klausimas tampa vis ak-
tualesnis moderniajai pedagogikai. Straipsny-
je siekiama aptarti paplitusius individuacijos
modelius, jy taikymo ugdymo procese galimy-
bes. Kai kurios individuacijos siekiamybés yra
jvardytos ,,Mokymosi visa gyvenima memoran-
dume” (Memorandumas, 2001).

R. Rorty individuacijos samprata

Siuolaikinio pragmatizmo atstovas R. Rorty
knygoje ,,Filosofija ir socialiné viltis“ (Rorty,
1999) bando sugretinti, i§ dalies suprie§inti bei
aptarti socializacijos ir individuacijos (angl. in-
dividuation) epistemologines ir edukologines
salygas (skyriuje: Education as Socialization
and Individualization, 1986). Reikia pazyméti,
kad dar G. Jungas aiskiai atskiria individuaci-
ja ir individualizacija. Individuacija yra indivi-
do tapsmas individualybe, nesvarbu, kokia jo
paties ideologiné motyvacija. O individualiza-
cija yra akcentuota, paversta programine
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nuostata individuacija. Individualizacija yra in-
dividuacija, paversta principu, ideologija, me-
nine programa. Individualizacijos projektus
Vakary visuomenéje nagrin€jo, pavyzdziui,
L. Dumont (Dumont, 2002).

Rorty pazymi, kad socializacijos procesas
pirmiausia yra siejamas su tiesa kaip adekva-
tumu visuomeninéms normoms ir konvenci-
joms. Socializacijos jvairove ir individuacija
prieSingai — labiau siejama ne su tiesos, o0 su
laisvés paradigmomis. Jo nuomone, desiniojo
sparno mastytojai labiau akcentuoja socializa-
cijos procesa, o kairiojo sparno liberalai, visuo-
menés kritikai — labiau pabrézia laisve (Rorty,
1999, p. 114-115).

Tradiciné industriné visuomené daugiausia
démesio skiria Ziniy jgijimui bei socializacijos
adekvatumui ir tvirtina, kad tiesos pazinimo pro-
cesas savaime atveria veikimo laisve. PrieSingai,
kairiojo sparno visuomenés kritikai nurodo pro-
cesg bei reformas ir tvirtina, kad laisvas ir kary-
bingas kritikas bei kiiréjas inicijuoja naujas tie-
sos formas. Siuo atveju tai, kas deSiniesiems
mastytojams yra visuomenin€ sutartis, bendruo-
meninés vertybeés, kairiojo sparno kritikams yra
prietarai, stereotipai, ideologinés chimeros, he-
gemonijos formos. DazZnai tai, kas deSiniesiems
yra visuotinio proto triumfas, kairiesiems — he-
gemoninio pavertimo kultiira rezultatas.

Desinieji mastytojai akcentuoja socializa-
cijos svarba, sekmingg jos raida, Seimos, tauti-
nes, nacionalines, visos Zmonijos vertybes ir pa-
grindines sutartis. O kairieji kritikai pabrézia,
kad visos $ios formos suvarzo asmens dinamika
ir iniciatyvas, formuoja klaidingg ideologinj pa-
saulio suvokima. Pavyzdziui, konvenciniy nor-
my pavertima visuotinémis ir jy pagrindu su-
kurty taisykliy, vertybiy perémima M. Foucault
radikaliai kritikuoja ir jvardija diskurso galia ar
net diskurso hegemonija (Foucault, 1998).

Rorty aiSkiai simpatizuoja kairiesiems kriti-



kams. Jo manymu, kairiesiems atstovauja
J. Rousseau, K. Marxas, F. Nietzsche, H. Blo-
omas, N. Chomsky, M. Foucault, jis pats.

Antriné socializacija pirmiausia vyksta vi-
durinése mokyklose bei kolegijose. Biitent ¢ia
dazniausiai atstovaujama vietiniam konsensui
(angl. local consensus). Pasak Rorty, asmuo iki
18 ar net 19 mety jgyja Ziniy ir socializuojasi
(Rorty, 1999, p. 116), t. y. susipazjsta su visuo-
menine santvarka, jos vertybémis ir tikslais,
mokosi juos pripazinti ir puoseléti. O univer-
sitetinis i§silavinimas yra susietas su laisvés ug-
dymu, skepticizmu visy sukurty institucijy at-
zvilgiu, ironija teigiamoms vertybéms.

Individuacijos samprata gali biiti paremta
ir esencialistinémis, ir konstruktyvistinémis
Zmogaus teorijomis. Esencializmas kalba apie
tai, kad esme yra duota Dievo, istorijos, pri-
gimties ir pan. Konstruktyvistai teigia, kad jo-
kios esmés néra, o tai, ka vadiname esme, yra
tam tikras Zmogaus paai$kinimas, sutariamas
ir pasiekiamas ugdymu.

Rorty yra konstruktyvistas. Zmogus, pasak
jo, néra duotis, o socialiniy, kulttriniy, istori-
niy, ekonominiy, politiniy sgveiky rezultatas:

Néra tokio dalyko, kurj galétume pavadinti

Zmogaus prigimtimi ta gilia prasme, kuria Pla-
tonas ir Straussas §j terming vartoja. Lygiai taip
pat néra tokio daikto kaip susvetiméjimas nuo
zmogiskumo esmés dél socialiniy [societal] rep-
resijy ta turininga prasme, kuria $ig kategorija i§-
plétojo Rousseau ir marksistai. Téra tikrai gyvi-
no formavimas, jo pavertimas Zmogumi sociali-
zacijos proceso metu, po kurio eina (sékmingai)
savgs individualizacija [self-individualization] ir sa-
vikiira, kai Zmogus, jis arba ji, patys, sukyla prie$
§j nusistovejusj procesa (Rorty, 1999, p. 118).

Zmogui esmé néra duota nei kaip potenci-
ja, nei kaip aktualumas. Zmogus veikiau yra
egzistuojancio saveiky tinklo aktualizacija, gy-
vas to tinklo mazgas, kuris ne tik gali sukilti
prie§ esamus procesus ir struktiiras, bet tai yra
ir jo paties galimybeé.

Taciau kas konstruoja Zzmogy? Rorty anaip-
tol néra deterministas, kad nurodyty gamybi-
nius santykius ir gamybines jégas, tautg arba
istorija, socialinius diskursus arba ideologijas.
Socialiniy ir biologiniy saveiky, kuriy rezulta-
tu tampa konkretus Zmogus, spektras yra ne-
apibréztas, dinami$kas, kompleksiskas tinklas.
Pridursiu, Siuolaikinés kompleksiskumo arba
sinergetikos teorijos siekia aiskinti §j procesa.

Individuacija ir subjekto teorijos

Toks Zzmogaus kilmés aiSkinimas i§ dalies ko-
reliuoja su $iuolaikinémis subjekto teorijomis,
kalbanciomis apie socialiniy diskursy ir ideo-
logijy svarba interpeliuojant, o kartu ir stei-
giant $iuolaikinj subjekta. Cia prisimintinas ne
tik L. Althusseris ir jo subjekto interpeliacijos
teorija (Althusser, 1984), bet ir Foucault, aiski-
nes, kiek smarkiai $ig interpeliacija salygoja ira-
cionaliis antropologiniai ratai, psichofiziologi-
niy sgveiky bedugné ir neapibréztis (Foucault,
1961). Véliau interpeliacijos idéja kritikavo,
bet ir savitai plétojo S. Mills (Mills, 1997),
S. Zizek (Zizek, 1989), J. Buttler (Buttler,
1990). BiitentradikaliZzmogaus apklausair net
apkalta yra subjekto steigimo budai. Paciy jvai-
riausiy jprociy ir taisykliy jsisavinimas eduka-
cijos procese ir yra interpeliacijos, o kartu ir
socializacijos dalis.

Prisimintinas ir E. Levinas, nurodg¢s, kad
Kito veidas néra vieno diskurso reprezentaci-
ja, obegalybéssaveikyliudijimas, transcenden-
cijos bylojimas (Levinas, 1979). Sia prasme Le-
vinas aiSkiai liudija, kad subjekto interpeliacijos
negalima mastyti linijinémis sagvokomis, nes s3-
veiky kiekis, apklausiant individa, yra neapib-
réztai didelis. Cia prisimintinos $iuolaikinés
edukologinés invisible curriculum teorijos, sie-
kiancios atsizvelgti | popkultiiros, subkultiiry,
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gyvenimo stiliy, Ziniasklaidos jtaka socializa-
cijos procesams bei konvencijy perémimui. Pa-
galiau Kito veidas jcentrina ne tik visus §iuos
diskursus, bet ir transcendencija, neapibréztus
begalinius idealus ir Dieva, kurie suponuoja
tolesnés individuacijos galimybe.

Taciau Levinas buvo esencialistas par exe-
lence, nors i§plétojo begalybés, dialogo ir Ki-
tumo idé¢jas. Neabejotina, kad Althusserio sub-
jekto interpeliacijos teorija ir ideologinio
aparato hegemonijos kritika yra labai ribota,
o Levino asmens ir begalybés santykio teorija
Siuo poziiriu daug produktyvesné aiSkinant
Siuolaikinj Zmogy. Vis délto esencializmas la-
bai apriboja socialiniy, ekonominiy, politiniy
tinkly, jy kompleksiniy saveiky ir jtakos asme-
nybés raidai apmastyma.

Rorty, rodosi, ivengia ir viena, ir kita, pa-
sirinkdamas postmodernaus pragmatizmo po-
zicija, epistemologinio biheviorizmo bei kiiry-
binés klaidingos interpretacijos (angl. creative
misreading) koncepcijas.

Taigi Zmogaus socializacijos procesas yra
kontroliuojamas socialiniy-kultiiriniy saveiky
pasisavinimas, tariamos esmeés jskiepijimas,
jgavimas, pripazinimas ir kirybingas i§pazini-
mas. Atsakinéjimas pamoky metu apie vado-
velyje iSdéstytas tiesas, adekvatus jy pateiki-
mas ir paskui einantis Ziniy vertinimas yra
subjekto konstravimo mechanizmas apklausos
ir apkaltos biidu. Taip pamazu, idealiu atveju
iki 18 ar 19 mety, visuomené sukuria sau pa-
lanky pilietj, dominuojanéiy visuomeniniy san-
tykiy subjekta. Tikétina, kad toks subjektasbus
visi§kai integruotas j socialing aplinka.

Taciau ko jam triiksta? Su kokiomis esmi-
némis problemomis jis susiduria? Pirmiausia
subjekta sukiires tinklas yra antropomorfizuo-
jamas ar net sakralizuojamas. Antropomorfiz-
mo kritika, kurig pradéjo L. Fojerbachas ir nu-
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kreipé prie§ Dieva, pirmiausia turéjo biiti nu-
kreipta prie§ patj Zmogy, nes biutent Zmogus
yra mistifikuociausia biitybé. Nei Fojerbachas,
nei kriti$kasis Marxas neabejojo Zmogaus es-
me, kurig reikéty islaisvinti ir kiirybingai puo-
seléti. Tadiau i$laisvinti néra ko. Anapus Ziniy
ir socialinio tinklo aktualizacijos néra nieko:
tik buties griutis, Niekio raiska.

Reikia pazymeéti, kad tikéjimas Zmogaus es-
me buvo gamtos désniy ekstrapoliacijos Zmo-
gui rezultatas. Kadangi mechaninei, organinei
gamtai ir gyviinijai Zmogus geba priskirti esmin-
gusbruozus, pazymeéti raiSkos désnius, buvo ma-
noma, kad tokia esme turéty turéti ir Zzmogus,
t.y. jo samoningumas, gebéjimas mastyti ir kur-
ti. Tokios esmés jvardijimas visados virsdavo ir
virsta kokios nors hegemonijos, prievartos, prie-
spaudos, pakeistinio ir klaidingo mastymo prie-
laida (Mazeikis, 2005). Taciau toks esmés mas-
tymas ir puoseléjimas labiausiai suvarzo
Zmogaus kiirybinguma, originaluma, neadekva-
tuma konvencinéms normoms, o kartu ir apri-
boja meninius, ekonominius proverzius.

Isitraukimas j egzistuojancius tinklus ir
svarbiausiy kanony pasisavinimas anaiptol ne-
reiSkia blogio savaime. Tai nei§vengiama, nes
be jsitraukimo j $iuos tinklus néra ir Zmogaus,
o yra tik dvikoj€, neprisitaikiusi savarankiskai
gyventi gamtoje biitybé, anomalija. Todél so-
cializacija yra tinkly teikiamos tiesos paZini-
mas — tokios tiesos, kuri suteikia galimybg lais-
vai jaustis Siuose tinkluose.

Socializacija yra ne tik nei§vengiama, bet
ir bitina. Lygiai kaip svarbu po s€ékmingos so-
cializacijos visg likusj gyvenima bandyti i$silais-
vinti nuo ideologinés hegemonijos ir vietoj jos
kurti save, kaip nauja, neapibrézta galimybg.

Individuacija turéty prasidéti universitetuo-
se arba dar véliau, kai asmeniui i$ tiesy itin svar-
biu tampa jo laisvas filosofinis mastymas ir



pilietiné nepriklausomybé. Ir ¢ia iSrySkéja kai-
rysis pozitiris: jei jiis pasirtipinsite savo tiesa,
laisve ateis savaime, arba, kaip sako pragma-
tistas J. Dewey, - riipinkités savo laisve, o tie-
sa pasiriipins savimi.

Laisve §iuo atveju yra ne laisvé nuo nuode-
miy ar aistry, o galimybé veikti. Galimybiy, va-
rianty kiekis ir kiirybingumas apibiidina lais-
ve. Kuo daugiau skirtingy tinkly yra Zmogaus
socializacijos pagrindas, kuo stipresné indivi-
doironija ir kiirybiné drasa, kuo lakesng jis tu-
rifantazija, tuo stipresnis, originalesnis gali biiti
jo individuacijos kelias.

Individuacija yra savikiiros kompetencijy
plétra ir realizacija. Ji biitinai vyksta jau egzis-
tuojanciy, dinamisky socialiniy ir kultiiriniy
tinkly ribose. O edukacijos tikslas yra jsisavinti
tinklus, iSmokti juose dalyvauti (socializacijos
pakopa) ir ,.treniruoti ir provokuoti savikiirai®
(Rorty, 1999, p. 123). Tokios individuacijos tiks-
las yra abejoti, kritikuoti, keisti ir plétoti save
patj, kaip tam tikra konstrukta, bei atitinka-
maisocialines institucijas arba socializacijos sa-
lygas. Todél aukstasis issilavinimas privalo pa-
rengti $iai ironizuojanciai, reformistinei,
kiirybinei funkcijai.

Individuacijos strategijos ir modeliai

Zmonija yra parengusi daugybe individuacijos
strategijy ir modeliy. Pagrindinés individuaci-
jos strategijos yra Sios: kiirybinga, niekieno ne-
varzoma egzistuojanciy mity, legendy personi-
fikacija ir jy kiirybiné renovacija. Siuo keliu
Zengé alcheminé, hermeting, kabalistiné, neo$a-
manistine tradicijos, simbolizmas ir siurrealiz-
mas, Siuolaikinis maginio realizmo ir modernaus
mito romanas. Kita strategija yra susijusi su ra-
dikalia ironija, jvairiausiy mity, legendy, prie-
tary, ideologijy, stereotipy, simuliakriniy kon-

strukcijy kritika. I§ esmés ji prasideda su
K. Marxo ir S. Kierkegaardo darbais ir tesiasi
iki pat Rorty ar A. Sliogerio kiiriniy.

Mitologija vienodai svarbi ir socializacijai,
ir individuacijai. E. Durkheimas, B. Mallinow-
skis, nagrinéj¢ primityviy bendruomeniy mi-
tologija, pazyméjo, kad mitas skatina socialinj
solidaruma, V. Tourneris teigé, kad mitas pa-
deda spresti bendruomenei socialines proble-
mas, dramas ir i§saugoti kolektyvinj tapatuma.
N. Frye, H. Bloomas, L. Wattas prieSingai —
pabrézia, kad modernios visuomenés mitolo-
gijos kartais skatina partikuliarizma, modeliuo-
ja individuacijos invariantus. Iki romantizmo
Europoje dominavo nepalankus pozitiris j in-
dividualizma, kaip j kazka griaunancio, demo-
ni$ko. Ambivalenti$kas poziiiris j individualiz-
ma kaip j kiirybinguma, bet ir kaip j egoizma,
narciziSkuma iSlieka iki pat XX a. vidurio. Tik
XX a. pabaigoje pamazu i§rySkéja palankus po-
Ziuris j individuacija kaip laisvés, savikiros, sa-
ves realizavimo pamatinj principa.

Wattas, aptardamas Don Kichoto, Fausto,
Don Zuano ir Robinzono Kruzo literatiirines
istorijas, paZymi:

Mes privalome pripazinti, kad keturi misy
modernils mitai skiriasi nuo primityviy mity tuo,
kad maziau démesio skiria senuosiuose mituose
aptinkamam ,, kosminiam gyvenimo solidarumui*
ir daugiau démesio teikia individualioms pastan-
goms siekti asmeniniy tiksly [...]. Kiekvienas $iy
naujyjy mity prasidéjo nepalankiu pozitriu j in-
dividualizma, taciau nepakantumas buvo susil-
pnintas romantizmo laikotarpiu; pagaliau mitai
buvo transformuoti j pozityvius individams mo-
delius ir butent taip buvo perskaityti Siuolaikinés
individualistinés kulttros. (Watt, 1996, p. 234-235)

Socializacijos laikotarpiu gyvieji, populia-
rieji mitai yra pasisavinami, apgyvendinami, o
individuacijos laikotarpiu radikaliai deformuo-
jami ir i§ naujo personifikuojami. Tokiais indi-
viduacijos modeliais tapo ne tik Don Kichoto,
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Robinzono Kruzo, Don Zuano ar Daktaro
Fausto, bet ir grafo Drakulos, kanibalo Lekte-
rio ir panas$ios istorijos. Kiekviena epocha per-
kuria senus, pamatinius individuacijos mode-
lius ir kuria naujus, ne maziau reik§mingus —
Tournier radikaliai modernizuoja Robinzono
Kruzo istorija, suteikdamas jai antikolonijiniy,
sublimaciniy, transformaciniy bruozy romane
»Penktadienis, arba Ramiojo vandenyno lim-
bai“ (Turnjé, 1995). Siame romane Robinzo-
nas, apipintas fantazijy, geismo ir susidvejini-
mo, radikaliai pasikeicia, susitaiko su aplinka,
o ne kolonizuoja sala, kaip D. Defoe istorijos
atveju. Tournier jsitikinimu, Zmogus yra mity,
arba tiesiog visuotinai paplitusiy diskursy re-
zultatas, o jo individuacijos biidas yra Siy mity
kiirybiné personifikacija ir egzistenciskai reiks-
minga kaita. Tournier rao: ,,Zmogus yra ne
kas kita, o mitologinis gyvulys“ (Tournier, 1988,
p. 158), kitoje vietoje jis teigia: ,,Mitas yra is-
torija, kurig kiekvienas Zino* (Tournier, 1988,
p. 157). Individuacijy versijoms priskirtina ir
Fausto istorija nuo alcheminiy Renesanso epo-
chos interpretacijy iki hermetinés dramos J. Go-
ethe’s poemoje bei egzistencinés genijaus savi-
raiSkos T. Manno romane ,,Daktaras Faustas“.
Savitus individuacijos planus i$plétojo viduram-
Ziy ir Renesanso alchemija, XIX a. pabaigos ir
XX a. pradzios meninis simbolizmas, Siuolaiki-
nis neoSamanizmas, psichoanalitinis sajudis.

Radikalios ironijos, negailestingos kritikos
ir pilietinés individuacijos kelig siiilo A. Slio-
geris kiirinyje ,,Niekis ir Esmas*. Si knyga ne-
dovanoja tiesos apie pasaulj, o dramatiSkai
griauna egzistuojancias socializacijos formas,
sitilydama savikiiros drasa ir negailestingg abe-
jong visais ideologiniais fantazmais, idéjinémis
chimeromis, garbinamais konvencijy dievais.
Brandaus Zmogaus ontotopinis kelias yra vie-
nas — nepakartojama A§ prezencija:
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Kiekvienas pirmapradis mastytojas gali tarti
Sitaip: metodas — tai AS. Akivaizdu, kad dél es-
mingo ir neatSaukiamo filosofijos ideolektisku-
mo jokio universalaus mastymo metodo filoso-
fijoje negali biti. Kiekviena autentiska filosofija
nulemta prevencijos Zaibo, iStinkan¢io Esmo at-
verties akimirka, o $ioji prezencija nepakartoja-
ma ir individuali. Kiekviena mirtingajj prezenci-
ja iStinka kaskart visiSkai kitaip, kitomis ontoto-
pinémis aplinkybémis. (Sliogeris, 2005, p. 514)

Sliogerio asmuo suvokia savo Niekj, atsi-
veria transcendentiniam Esmui ir jj patiria kaip
Zaiba, kaip kova, galbiit kaip dialoga:

Egzistenciné patirtis atsiranda ten, kur mano
Niekis susiduria su transcendentiniu Esmu. Ta
akimirka, kai susitapatinu su savuoju Niekiu,
tampu Niekiu, galiu atsiverti absoliuc¢iai Kitam,

kad ir kas tai biity - daiktas ar zodis. (Sliogeris,
2005, p. 547)

Sliogeriui esminga individuacija (jis $io ter-
mino nevartoja) atsitinka, ji néra duota kaip ko-
kia nors taisykle ar metodas. Ji atsitinka tada,
kai jvykdoma dominuojanciy diskursy nihilia-
cija ir atsivérimas Esmo jvykiui, net jei indivi-
das to nereflektuoja. Cia ir regime Sliogerio fi-
losofijosir postmodernios mitopoetikos artuma.

Dauguma studenty biina jtraukti j konven-
ciniy ziniy gilinima, bendradarbiavima su fakul-
tety akademiniu personalu ir daznai lieka ne-
pasirenge nei Ziniy kritikai, nei institucinéms
reformoms ar realybésironizavimui. Dar labiau
jie néra ir neprivalo biti pasireng¢ Esmo pre-
zencijos Zaibui ir ideologiniy chimery nihiliaci-
jai. NyciSkas ar SliogeriSkas ironizavimas, Ror-
¢io reliatyvizmas yra abejotinas socializacijos
pakopos jaunimui ir biitinas individuacijos lai-
kotarpiu. Prisimintina, kaip nuo viduramziy iki
pat XX amzaus vidurio, iki M. Buberio ir
E. Levino kiiriniy, Zydy mastytojai kalbejo apie
tai, kad kabala, atverianti asmeninj Dievo pa-
Zinima, gali biiti pradéta studijuoti tik tada, kai
gerai pazintos visos Talmudo tiesos, t. y. po
trisdeSimties mety.



Kooperuotos studijos ir individuacijos
paradigma

Pazengusio socializacijos etapo uZzdavinius ir
individuacijos pradzig padeda plétoti koope-
ruotos studijos, taip verciu Service learning pa-
radigmos pavadinima. Jos akcentuoja ne tiek
Zinojima, kiek gebéjimy jsisavinima praktinés
ir net kiirybinés socializacijos metu. Maza to,
§is ironiskas, kritiSkas, o kartu ir bendruomeni-
nis, kooperuotas, pilietinis aktyvumas yra ska-
tinamas pilietinio ugdymo kooperuotose pro-
gramose (Citizenship and Service Education
Program). Sios programos akcentuoja, lavina
studento gebéjima kritiskai atstovauti instituci-
ju interesams, gebéti iSsakyti savo nuomong ir
ja ginti, bet taip pat bendradarbiauti su priiman-
¢ia institucija ir padéti jai spresti savo uzdavi-
nius (kaimynystés, savanorystés programos).

Aktyvus kooperuoty studijy metodo taiky-
mas yra efektyvus vélyvosios, paZzengusios so-
cializacijos ir ankstyvosios individuacijos lai-
kotarpiu, kai individas jgyja ry$kiy atstovavimo
gebéjimy ir puoseléja savarankiska, kritiska po-
ziurj j visuomene¢. Tada tarnavimas visuome-
nei ir savikiira tampa suderinamais dalykais.

Kooperuotos studijos yra gera priemoné so-
cializacijai skatinti. Ta¢iau savaime socializa-
cija neuztikrina vélesnés individuacijos, o tik
integruoja individus j skirtingas bendruome-
nes, padeda suprasti iy bendruomeniy pro-
blemas, tapatuma, mitologijas, socialines ir kul-
tirines perspektyvas.

Svarbu, kad kooperuoty studijy dalyviai
klausyty kursy, susijusiy su bendruomeniy rai-
dos studijomis, pagalba visuomeninéms orga-
nizacijoms, spresty multikultiirines problemas,
plétoty kultarinés jvairovés antropologija,
ruoStysi socialiniam darbui su negalia ar atskir-
ti patyrusiais asmenimis.

Kooperuoty studijy metodo efektyvumas
priklauso nuo to, kiek iniciatyvos suteikiama
studentui, kiek jis lavina savo atstovavimo ge-
béjimus, t. y. kiek sugeba aikiai ir garsiai (vi-
zualiai) demonstruoti savo jsitikinimus, i§sa-
kyti kritika, argumentuoti liikes€ius, i§déstyti
organizacijy pageidavimus, idéjas ir jiems
prieSinti savo pozilrj.

Pastebéta, kad studentai, dalyvaudami in-
tegruoty studijy procese, pradeda vengti daly-
vauti ir atsiskaityti auditorijose, jei tik atsako-
masis rysys su kolegija / universitetu ir vadovu
yra nepakankamas ar gebéjimai atstovauti yra
menki. PrieSingai, skatinimas pareiksti nuomo-
n¢ bei gebéjimy adekvaciai pateikti kity pozi-
cijas ugdymas yra socializacijos ir pradinés in-
dividuacijos priemoné.

Studentai, kurie galéjo garsiai pareiksti savo
nuomong [with voice], buvo maziau linkg praleisti
auditorinius uZsiémimus. Jie buvo maziau cinis-
ki kalbédami apie vyriausybg, noréjo biti poli-
tiSkai aktyvesni, didinti savo socialinio kapitalo
apimtj (socialinius tinklus ir dalyvavima uzmo-
kyklinése organizacijose) bei tapti tolerantiskesni
kitokioms grupéms. Jie taip pat buvo labiau lin-
ke plétoti santykius su kooperuoty studijy [ser-

vice learning] vadovais ir dalyvauti socialinése ak-
cijose. (Citizenship and Service-Learning, 2005).

ISvados

Plétojant kooperuoty studijy metoda, reikéty
skirti dvi individuacijos tendencijas, susijusias
su kiirybine mitologijos plétra ir ironizuojan-
¢ia kritika. Mito poetikos pragmatika yra efek-
tyvistudijuojant kultiira, kai kartu su pasirinkta
subkultiira ar bendruomene yra toliau produk-
tyviai plétojama tos subkultiiros mitologija,
specifinis bendruomenés Zodynas, tobulinami
ritualai. Studento uzdavinys tokiu atveju yra
ne tik atspindéti, pavyzdziui, etninés maZzumos
(ar daugumos) folklora, bet ir jsitraukti j jo
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puoseléjima, stimuliuoti $io folkloro raida dia-
logo buidu, taip pat jj uzra$ant, ieSkant moder-
nizacijy. I§ esmés daugeliui nelabai aktyviy tau-
tiniy bendrijy kalbos, $ventiniy ritualy,
literatairinés ir kino mitologijos palaikymas pa-
deda saugoti savo tapatuma. Tokios studijos yra
tinkamos ir edukologijos, ir uZsienio kalby, ir
antropologijos ar socialinio darbo specialybiy
studentams. Svarbu tik atskirti akademing¢ mi-
totyra, apsiribojancia klasikiniy siuzety anali-
ze, ir modernia, kuri yra susijusi su gyvaja ben-
druomeniy tradicija bei invisible curriculum,
kur yra gajiis nauji literatiriniai personazai,
naujos socializacijos ir individuacijos schemos.

Kita tradicija yra ironizuojantis, kritinis po-
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POSTMODERN PRAGMATIC EDUCOLOGY: THEORETICAL ISSUES AND MODELS

Gintautas Mazeikis

Summary

The question is how do modern educational sciences
guarantee successful and advanced socialization and
early forms of individuation in situation of postmo-
dern society? For this purpose the coherences betwe-
en pragmatic epistemology of R. Rorty, paradigm of
Service Learning and the cultural models of indivi-
duation are analyzed in the article. Process of frag-
mentation of subject that correlates needs of mo-
dern, highly technological industry makes the most
important influence on transition from normative so-
cialization to creative individuation.

The paradigms of Creative industries, Society of
Dreams, theories of Conflicts, Processes, Complexi-
ty, the Action pay more and more attention to the
personal individuation and try to find historical pre-
cedents or to elaborate new examples for solution of
individuation strategic and tactic. Only successful in-
dividuation that corresponds or opposites socializa-
tion could guarantee necessary innovations for tech-
nological growth of modern society at the same time.
Consumer exigencies for leisure time, continuous
changing of stiles of life needs permanent original
solutions are impossible without supporting of perso-
nal creativity.

teikta: 2005 11 23
Priimta: 2005 12 29

The examples of modern mythology are interpre-
ted as a basis for development of both processes of
socialization and growth of individuation. The stories
about Faust, Don Quijote, Don Juan, Robinson Cru-
se are examples of it.

Two tendencies of individuation could be separa-
ted in the processes of development of Service lear-
ning. One of them is related to creative development
of folk consciousness, for example modern mytholo-
gies, popular legends or traditions of holidays. The
other tendency depends on ultimate irony, indepen-
dent criticism and liberal utopia. Classical utopia for
a long time was interpreted as a collective, program
disposition to change social, political reality. On the
contrary liberal utopia is quite personal and supports
more individual, creative dreams. Pragmatism of myt-
hopoetics is an effective in the cultural studies when
mythology or rituals of communities and subcultures
are developed in the process of auditorium and field
studies. In the processes students help community to
elaborate new vocabularies and creative approaches
to the old traditions.
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