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Svarstant tautinio tapatumo ir pilietiSkumo reik§me besikuriancios vieningos Europos kontekste svar-
bu ne tik apibadinti juos kuriancius ir palaikancius socialinius, kultdarinius ir istorinius veiksnius ar
kylancias iSorines bei vidines grésmes, bet ir apibadinti kiekybinius bei kokybinius jy parametrus. Re-
miantis teorinémis prieigomis ir atliktu moksleiviy empiriniu tyrimu analizuojamas tautinio tapatumo
ir pilietiskumo rysys, atskleidZiamas skirtingas tautinio tapatumo ir pilietiskumo suvokimo ir raiskos

lygmuo lietuviy, rusy ir lenky moksleiviy grupése.

Ivadas

PilietiSkumo dimensija atskleidzia pilietybés,
kaip formalaus, vieno svarbiausiy demokra-
tizacijos elementy, pilietinés visuomenés kiiri-
mosi ir kismo placiaja prasme. Joje dominuoja
kompetencijos, motyvacijos, atsakomybes, jsi-
traukimo, tapatinimosi, praktines veiklos, akty-
vumo pradai ir vertybinés nuostatos. PilietiSku-
mas, kaip savoka ir reiSkinys, yra atviras
interpretacijai ir kaitai. Tai atveria galimybes
jvairiems jo turinio, formavimosi, raiskos, ob-
jekto ir subjekto, laikotarpio ir erdves tyrimo
pjiiviams.

Lietuvos istoriniame ir kultiiriniame kon-
tekste bréziama savita pilietinés kultiiros, pilie-
tiSkumo ir tautinio tapatumo trajektorija. De-
mokratiniy tradicijy trapumas, biidingy tautos

bruozy specifika, Salies geopolitiné padétis bei
kiti veiksniai léme, kad Siandieninéje visuome-
néje besikurianti pilietiSkumo samprata ir jos
rySys su tautiniu tapatumu patiria vis naujus is-
Sukius bei iSbandymus ir yra be paliovos reno-
vuojama. Europos Tarybos sprendimu 2005 me-
tai yra paskelbti Europos pilietiSkumo ugdymo
per §vietima metais!. Sis veiksnys patvirtina te-
matikos aktualuma Siandieninéje visuomeneéje.

! Europos Taryba nori atkreipti démesj j svarby $victi-
mo vaidmenj ugdant aktyvy pilictiSkumg. plétojant demo-
krating kultary ir socialing sanglaudy. ,,Mcty“ konferen-
cijojc pabréziama. koks vaidmuo tenka pilictiams uztikri-
nant demokratijos funkcionavimay, ir patcikiamas veiks-
my planas, kaip uztikrinti bendradarbiavimo sistemy ir
mechanizmy jgyvendinimg, sickiant plétoti aktyvy jauni-
mo pilictiskumg (pagal konferencijos ,.PilictiSkumas ir
victimas Lietuvoje* (2005 03 31) medziagy).
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Sociologiniai ir edukologiniai moksleiviy pi-
lietiSkumo raiSkos ir tapatumo tyrimai yra pa-
tys jvairiausi. Pagal taikomus mctodus juos ga-
lima skirstyti | kiekybinius (apklausos) ir
kokybinius (mokymosi programy ir pricmoniy
turinio analizé). Taip pat juos galima skirstyti
pagal pasircnkamus respondentus, nes yra ap-
klausiami mokiniai, mokytojai, tévai, jvairiy pro-
gramy renggéjai kaip ekspertai. PilietiSkumorais-
kos ir tautinio tapatumo tyrimai daromi
pasirinkus skirtingo amZiaus, lytics, etninés gru-
pes atstovus. Vieni svarbiausiy tyrimy yra tarp-
tautiniai lyginamicji, kuriais galima jvertinti Lie-
tuvos padétis kity valstybiy kontekste ir
iSryskinti bendrasias moksleiviy pilietiSkumo
raiSkos tendencijas. Tyrimo turinys taip pat gali
biiti labai jvairus - pilietiSkumo samprata ir jo
ugdymas (Dapkien¢, 2002; Juozokiene, 2002),
pilietiskumo atsklcidimo lygis (Cepiené, 2001;
Klicperova-Baker, 1999; 2002; Zaleskiené,
2002), tautinio tapatumo formavimasis ir raiSka
(Andersone, 2002; Antiniené, 2005; TamosSia-
nas, 2003).

Siame tyrime orientuojamasi ne j brandy ir
visas politines bci pilietines tcises turintj pilietj,
o | moksleiviy populiacija, kuri yra jautriausias
politiniy, socialiniy, ekonominiy ir kulttriniy
permainy indikatorius. Sio tyrimo objektas —
Lietuvos bendrojo lavinimo mokykly 11 klasiy
moksleiviai, kurie mokosi lietuviy, lenky ir ru-
sy déstomaja kalba. Straipsnio tikslas — apibii-
dinti moksleiviy pilietiSkumo ir tautinio tapa-
tumo formavimosi prielaidas bei atskleisti rySio
tarp Siy dviejy fenomeny raiska. Straipsnyje, re-
miantis keliomis teorinémis prieigomis, prista-
toma pilietiSkumo samprata, remiantis empiri-
niais duomenimis — tapatumo funkcijos ir jo
tyrimy specifika analizuojami skirtumai tarp lie-
tuviy, lenky ir rusy tautinio tapatumo ir pilie-
tiSkumo suvokimo lygmens ir raiskos.
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PilietiSkumo teoriné samprata ir jos
jgyvendinimas Lietuvos Svietimo
institucijose

PilietiSkumas, kaip socialiné kategorija, pir-
miausia sietinas ne su formaliu statusu, o su ak-
tyvia nuostata, procesu ir veikla. Piliecio jgyja-
mos politings, teisinés, kulttrinés ir ekonominés
kompetencijos apibrézia jj kaip visateisj visuo-
menes narj (Janoski, 1998, p. 5-12). Neuztcnka
Zinoti, kas yra pilietiSkumas, bet reikia turéti pa-
kankamai kompctencijos ir motyvuotos atsako-
mybes pasinaudoti savo pilietinémis teisemis. Pi-
lietiSkumas apima pozitiriy, nuostaty ir veiksmy
amplitud¢ nuo samoningo tapatinimosi su vals-
tybe ar bendruomene iki pozityviu arba negaty-
viu veiksmu iSreik§to dalyvavimo joje vykstan-
¢iuose politiniuosc ir socialiniuose procesuose.

Siame straipsnyjc remiamasi klasikine

(T Marshall), liberaliaja (J. Rawls, R. Nozickas,
F. A. Hayek), komunitarine (C. Pateman,
C. B. Macpherson) ir kosmopolitine (J. Haber-
mas, R. Falk, H. Van Gunstern) pilietiSkumo
analizés prieiga. Sios teorijos atskleidzia jvai-
rius tiriamo fenomeno aspektus, i$ kuriy gali-
ma iSskirti du:

o PilietiSkumas kaip tam tikro tapatumo pri-
skyrimas, kuris praktiSkai reiSkiasi per
tam tikrateisiy ir jsipareigojimy, kurie nu-
stato santykius tarp atskiry pilieciy ar jy
grupiy ir valstybés, visuma.

o PilietiSkumas kaip pilieciy galios ir atsako-
mybés raiSka visuomeniniame gyvenime.

Mokslingje literattroje (Bridges, 1994, p. 4;

Dudley, 1999, p. 65) teigiama, kad pilietiSku-
mas néra prigimtiné duotybe, o socializacijos
procese jvairiy institucijy iSugdomas ir formuo-
jamas fenomenas. Vicna pagrindiniy, bet ne vie-
nintelé socializacijos proceso dalyviy yra Svicti-
mosistemos institucijos, kurios, anot P. Burdieu,



yra ne kas kita, o tik valstybinio uzsakymo vyk-
dytojos - jos kuria ir aukléja tokius piliecius, ko-
kiy reikia paciai valstybei. Mokykla ir Svietimo
sistema yra vienas svarbiausiy veiksniy, kurie
sudaro prielaidas iSmokti ir suvokti buvimo vi-
suomencgje taisykles (Bourdieu, 1998, p. 35-37).
Lietuvos $vietimo sistema yra prioritetiné sri-
tis, kuri rengia ir jgyvendina pilietiSkumo ugdy-
mo programas, metodines priemones, vadove-
lius, inicijuoja ir kuruoja $alies ir tarptautinius
projektus, susijusius su pilietiSkumo ir patrio-
tizmo ugdymo, tautinio tapatumo iSsaugojimo,
demokratiniy vertybiy puoseléjimo tematika.

Nuo 1990 mety, atktrus Lietuvos Nepriklau-
somybe, mokyklas pasiekée jau keletas bendry-
ju mokymosi programy redakcijy, kuriy kon-
tekste kito ir pilietiSkumo turinio, ugdymo
formy ir siekiamy rezultaty samprata. Pirmai-
siais XX amziaus deSimtojo deSimtmecio me-
tais Svietimo programy gaires leme tautinés mo-
kyklos id¢ja, kuri buvo paremta tarpukario
Lietuvos idealais. Tai buvo savalaiké atgimstan-
¢ios Lietuvos paramos iSraiSka, bet nauji laiko
reikalavimai ir problemos verté ne tik revizuoti
programas, bet ir kurti naujas.

Atsakingo, pajégaus gyventi laisvoje valsty-
béje, jsipareigojusio demokratinei Lietuvos vi-
suomenei ir valstybei pilie¢io ugdymo idé¢ja
brendo kartu su laisvés, nepriklausomybeés, de-
mokratijos idéjomis. Jau pacioje $vietimo refor-
mos pradzioje pasirodé integruojanti pilietinio
ugdymo programa, parengta M. LukS$ienés
(1991). Joje apibreztos bendrosios kulttrineés,
dorovinés, psichologinés pilietiSkumo ugdymo
prielaidos, aptarta Ziniy apie demokratijg bei
demokratinés gyvensenos patirties kaupimo
svarba ir budai. Véliau pilietinés samonés, pi-
lietinés kultliros ugdymo idéja iSkeliama kaip
vienas i§ prioritetiniy Svietimo sistemos tiksly,
kuriam siekti reikia bendry visy ugdytiniy ir ug-

dytojy pastangy. Sukurtuose ,,Pilietinio iSsila-
vinimo standartuose“ konkretinami pagrindi-
niai pilietiniougdymo uzdaviniai, daugiausia de-
mesio skiriant tikétiniems mokiniy i§silavinimo
rezultatams.

Pilietinés visuomeneés pagrindy kurso, dés-
tomo bendrojo lavinimo mokyklos VII, VIII ir
X klasése, tiksluose ir uZzdaviniuose akcentuo-
jamos universalios demokratijos vertybés ir pi-
lie¢io raiSkos erdveés. Programiniy nuostaty tu-
rinyje atsispindi bandymai neutralizuoti
sovietines patirties reliktus, formuoti vakarie-
tiSko tipo pilietinj samoninguma, mokyti pi-
liec¢ius pasinaudoti savo teisémis ir atlikti pa-
reigas. Remiantis parengtomis mokymo
programomis, joms jgyvendinti skirta meto-
dine medziaga, mokymo(si) procese mokslei-
viams padedama paZinti ir suvokti:

e Demokratines visuomenes bci valstybes
Zmogaus ir piliecio laisves, teises ir pa-
reigas (jy sampratos istoring raida ir pa-
grindiniusjas jtvirtinancius dokumentus).

e Pagrindinius atviros, demokratinés visuo-
menes bruoZus, demokratiniy institucijy
funkcionavima ir istoring raida.

e Asmens dalyvavimo tautos gyvenime ga-
limybes ir budus, atsakomybe uz tautos
likima.

e Asmens dalyvavimo Siuolaikinés demo-
kratines valstybes gyvenime bei tvarkyme
prielaidas, galimybes, biidus, formas ir at-
sakomybe.

Lietuvos Respublikos Konstitucija, politi-

n¢ bei teising sistemas, pagrindiniy vals-
tybés institucijy funkcijas.

e Dabarties demokratijos tendencijas pa-
saulyje.

e Ugdytis nuovoka apie Zmogy kaip asme-
nj, turintj jvairiy teisiy ir pareigy, atsa-
kinga uZ savo sprendimus ir veikla.
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Moksleiviams padedama ugdytis gebéjimus ir
igidZius, leidZiancius:

e Bendrauti ir bendradarbiauti.

» Ginti savo teises, laisves ir jsitikinimus.

o Prisiimti asmenin¢ atsakomybe, jsiparei-

goti bendruomenés idealams ir veiklos
projektams.

¢ Susidaryti elementarius dalyvavimo vie-

Sajame gyvenime jgudzius (Pilietinis ug-
dymas mokyklojc, 1998, p. 46).

Europos Tarybos parengtoje All-European
Study on Education for Democratic Citizenship
Policies (www.coe.int) Europos valstybiy $vieti-
mo sistemos prioritety, rengiamy mokymo pro-
gramy, projekty ir jiems skirtos mokomosios
medziagos ataskaitoje buvo isskirti du pilietiSku-
mo ugdymo modeliai — centralizuotas ir decen-
tralizuotas, kurie, nors turi tam tikry turinio ir
formos ypatumy ir skirtumy, naudojami visose
Europos $alyse. Sios ataskaitos rengéjai pazymi,
kad Ryty Europos $alims, taip pat ir Lietuvai,
biudingas centralizuotas pilietiSkumo ugdymo
modeclis. Tiek formaliam, tick neformaliam $vic-
timui rengiamos universalios, visoms $vietimo
jstaigoms vienodos mokymo programos ir jy
jgyvendinimo priemonés. Mokykloms ir net
visuomeninéms organizacijoms, nepaisant jy
kultiirinio, socialinio ar regioninio konteks-
to, ,,nuleidZziamos“ naujos koncepcijos, jy igy-
vendinimo gairés ir siektini rezultatai. Méginimas
jéga paveikti protus, padaryti juos ,,teisingus ir
standartiSkai pilietiSkus kelia ne tik pilietiSkumo
standarto, pilietiSkumo Ziniy monopolio proble-
ma, bet ir visiSko piliecio ir valdZios nesusikalbé-
jimo grésme (Degeésys, 2005, p. 313).

Tokio centralizuoto ugdymo S$alininkai tei-
gia, kad taip Svietimo sistemoje jgyvendinamas
lygiy galimybiy principas, suteikiamos vieno-
dos finansavimo salygos ir kuriamas mobilus ug-
dymo tinklas, kuris yra svari mokykly bei kity
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organizacijy, asociacijy ar draugijy bendradar-
biavimo ir jy veiklos koordinavimo prielaida. Bet
toks veiklos organizavimas slopina atskiry indi-
vidy ir jy grupiy iniciatyva, sgmoningumag ir at-
sakomybeés jausma atskiry institucijy lygmeniu.

Moksleiviy tautinio tapatumo
formavimosi ypatumai

Atskleidziant pilietiSkumo turinj, i§skiriamas
vienas svarbiausiy jo elementy — tautinis tapa-
tumas. Socialinis tapatumas daZniausiai apibre-
Ziamas kaip bendriné savoka. Tai —Zmoniy kaip
socialiniy butybiy charakteristika ar savybe,
t. y. kiekvieno asmens supratimas, kas yra jis ir
kas-kiti (Dictionary of Sociology, 1998, p. 293).
Pirmiausia tai yra absoliutaus tapatumo sgvo-
ka, reiSkianti ,.tai tapatu tam*. Antra, ji yra at-
skyrimo, i§skirtinumo samprata, apibiidinanti
nuosekluma, pastovuma ir tgstinuma laike. So-
cialinistapatumasatsako j klausima, kiek jj pri-
pazjstantys individai yra pana$us ir kiek skiria-
si. Bet tapatumui tampant daugiskaitine
dimensija, galima aptikti ir kit jo aspekta, ku-
riuo jis suvokiamas kaip diskursyvi ar simboli-
né konstrukcija.

Siuolaikiniai teoriniai poziiiriai (Berger,
1995; Jenkins, 1996; Peterson, 1999, p. 19; Taj-
fel, 1982, p. 119-120; Waever, 2002, p. 25) ak-
centuoja procesing tautinio tapatumo prigimtj
— jis jgyja lankstaus, iSsideréto, daugiareikSmio
ir net instrumentinio fenomeno iSraiska. Vienas
i§ specifiniy tapatumo bruozy — kad jis néra su-
teiktas karta ir visiems laikams. Tapatumas su-
komponuotas i§ atskiry sudedamyjy daliy ar
ju aspekty, vadinamy ,,daliniais tapatumais®.
Individas, pripazindamas savo socialinj, rasinj,
religinj, etninj ar kulttirinj tapatuma, kuria jy
visuming struktiira.

Be to, tautinio tapatumo formavimasis — tai
testinis procesas, trunkantis visag asmens gyve-



nima, j kurj jsipina istoriné atmintis bei kultiiri-
nis paveldas, kuriuos jis perima nuolatinés in-
terakcijos ir socializacijos procese.

Tautiniam tapatumui galima priskirti ias pa-

grindines funkcijas:
1. Standartizuoja praktin¢ veikla, kuria ir
saugo kolektyvinesvertybes (Tamir, 1993,
p. 11).
2. Kuria homogeniska kultiirine terpe, ten-
kina autentiSkumo bei originalumo po-
reikj bei uztikrina istorinj t¢stinuma.
3. Padeda pasirinkti ir adekvaciai dalyvauti
bendruomeneés, su kuria tapatinamasi,
veikloje.
4. Sudaro salygas uzmegzti ir palaikyti ry-
Sius su kitais, atlieka riboZenklio funkcija
tam tikroje teritorijoje tarp ,,savyjy“ ir
»svetimyjy“ (Modern Roots, 2001, p. 3).
5. Tenkina saugumo, politinio suverenumo,
demokratinio jteisinimo ir solidarumo
poreikj (The Origins of National Inte-
rests, 1999, p. 111).
6. Generuoja skirtinius tautinius jsipareigo-
jimus ir likescius (Miller, 1993, p. 48).
Svarbi tapatinimosi proceso tendencija yra
tai, kad Zmonés ar jy grupés, iSreik§dami savo
tapatuma, daZniausiai naujai patiriamas situa-
cijas ir iSkylancias problemas vertina ne pagal
teoriniu lygmeniu suformuluotus tapatumo mo-
delius, o pagal stereotipus, subjektyviu nusitei-
kimu pagrijsta savo patirtj. Tautinis tapatumas
ir bendra savivoka reiSkiasi ten, kur reiskiniai,
procesai ir kultiiros srautai yra jvietinti erdvéje
ir laike, pritaikyti prie elgesio tipy per sociali-
nes veiklos rutinizavimg (Edensor, 2002, p. 34).

Paauglystés tarpsnyje, pagal E. Eriksono i$-
skirtus paauglio pazintinés raidos ctapus, indi-
vidas patiria tapatumo arba vaidmeny su-
maiSties laikotarpj, kai veikiamas brendimo
proceso, vidinio dinamizmo ir socialinés aplin-

kos salygu, jgyja tapatumo jausma ir jo suvoki-
ma. Jveikdamas tapatumo krize, paauglys eks-
perimentuoja socialiniais vaidmenimis, iSgyve-
na ,negatyvaus tapatumo“ tarpsnj, susikuria
asmeniniy vertybiy sistema (Erikson, 1968,
p. 114). Bet reikia pazymeéti, kad paaugliui ten-
ka kurtis / pripazZinti / suvokti net kelias sociali-
nes tapatybes i§ karto. Tai salygoja jo kintantis sta-
tusas visuomeneje, jgyjama socialiné ir kultiirine
patirtis, formaliis visuomenés nustatyti vertinimo
kriterijai. Todel tautinio tapatumo suvokimas/ pri-
pazinimas ir deklaravimas, kaip tapatinimosi pro-
ceso sudedamoji dalis, vyksta kity tapatumy su-
vokimo / pripazinimo / deklaravimo kontekste.
Paaugliui iSgyvenant tapatumo krizg, iSkyla ne tik
tautines, bet ir socialinés, kulttrinés, rasines, reli-
ginés ar kitos tapatybés klausimas.

Ivertinant individo tautinj tapatuma, pripa-
Zjstama tam tikra Siy tyrimy specifika. Sociali-
nio tapatumo egzistavimo pagrindas yra socia-
linio tapatinimosi procesas, kurio sudedamosios
dalys yra grupinis tapatinimasis ir socialiné ka-
tegorizacija.

Socialiné kategorija yra klasifikacinés ar ti-
pologines schemos iSskirtas populiacijos viene-
tas, kurio pobidi ir sudétj jvardija, apibrézia is-
orinis stebétojas, atrenkantis klasifikavimo
kriterijus ir analitiSkai skiriantis §ig kategorija.
EmpiriSkai tiriant socialinj tapatuma kyla klau-
simas: ar mokslininky jgyvendinama socialiné
kategorizacija, kai socialiniame Zmoniy jungi-
nyje jie jZzvelgia budingus skiriamuosius pozy-
mius ir juos jvardija kaip $io darinio tapatumo
pagrinda, i tiesy suteikia teis¢ kalbéti apie to-
kio tapatumo egzistavima?

Dar vienassvarbusmetodologinis klausimas,
kylantis nustatant moksleiviy tautinio tapatumo
lygmenj, — tai individo atsakymy ir grupei pri-
skiriamy tapatumysantykis. Lieka tyrimo pro-
blema, ar individualios tapatinimosi praktikos
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atspindi tyrimy grupés tendencijas ir kaip em-
piriniu tyrimu aptinkamose individualiosc prak-
tikose atskirti, kas yra individualu ir kas sieja
bei atskiria bendrai sukurtus socialinius darinius
(Kraniauskiene, 2004)?

Be to, taikant anketing apklausa, lieka situ-
acinio atsakinéjimo tikimybé. Nors anketa pil-
doma objektyviai anonimiSkoje aplinkoje, pa-
auglys i$§ klausimyne formuluojamy teiginiy ir
klausimy gali modeliuotis atsakymus, interpre-
tuodamas, kokio pobiidzio atsakymuy tikisi ap-
klausos organizatoriai. Pasirinktas tyrimo me-
todas negarantuoja, kad kitomis aplinkybémis,
kitoje, laiko ir erdvés poziiiriu skirtingoje ap-
linkoje tas pats moksleivis nurodys visiskai ki-
tokj sau priskiriamo tapatumo ir jo intensyvu-
mo lygmenij.

Atliekant moksleiviy pilietiSkumo ir tapatu-
mo formavimosi bei raiSkos empirinj tyrima,
analizuojant ir interpretuojant tyrimo duome-
nis, atsizvelgiama j Sias tyrimo aplinkybes ir me-
todologines pastabas.

PilietiSkumo ir tautinio tapatumo rysio
atskleidimas

Siekiant nustatyti pilietiSkumo ir tautinio tapa-
tumo ry$j, buvo atliktas 11 klasiy moksleiviy,
besimokanciy lietuviskose, rusiSkose ir lenkis-
kose mokyklose, tyrimas (2005) naudojant pa-
gal originalg parengta klausimyna. Pagrindiniai
kintamieji — moksleiviy pilietinés elgsenos tipas;
respondento sau priskiriamas tapatumas ir jo
stiprumas; pasitik¢jimo jvairiomis institucijomis
lygmuo, socialinio dalyvavimo patirtis.
Pilietinés elgsenos nuostaty raiskos tipolo-
gizavimas parengtas pagal M. Klicperovos-Ba-
ker pilietiSkumo tipy tyrimg (1997), kuriame pa-
grindiniai pilietiSkumo tipa apibréziantys
veiksniai yra: individo santykis su visuomene,
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potziiiris j valdzios institucijas ir jy vykdoma po-
litikg, savo vaidmens visuomenéje suvokimas,
visuomeniniy organizacijy efektyvumo vertini-
mas.

Tautiniam tapatumui fiksuoti buvo taikyta
intervaliné skalé. Respondentas galéjo priskirti
save kuriai nors tautinei grupei pagal tapatumo
intensyvuma, vertinamg 5 baly skale (kurioje
vicnas reiSkia, kad respondentas saves visiSkai
nepriskiria ar netapatina su tam tikra tautybe,
05 —stipriai, visi§kai priskiria ar tapatinasi). Res-
pondentai galéjo nurodyti ir jvertinti vieng ar-
ba kelis tautinius tapatumus.

Respondenty atranka buvo vykdoma kelio-
mis pakopomis: a) Stratifikuota disproporciné
mokykly atranka trijose stratose pagal désto-
ma mokomaja kalba (lietuviy, lenky, rusy). At-
ranka atlikta pagal AIKOS sistemos duomenis,
pateiktus Svietimo ir mokslo ministerijos.
b) Stratifikuota disproporciné respondenty at-
ranka mokykloje pagal mokymosi profilj — hu-
manitarinis ir realinis. Generaliné tiriamyjy vi-
suma (moksleiviy, besimokanciy 11 bendrojo
lavinimo mokykly klasése) - 43 630 moksleiviy
(apklausiant 592 respondentus, buvo 3,9% pa-
klaida). Tyrimo imtis (N = 669). Apklausoje da-
lyvavo 43,8% (N = 293) vaikiny ir 56,2%
(N = 376) merginy, kuriy amziaus vidurkis yra
17,3 mety.

Apklausa vyko $eSiose Lietuvos apskrityse
— Panevezio, Taurages, Klaipedos, Marijampo-
les, Kauno, Vilniaus — i$ viso 23 vidurinése mo-
kyklose ir gimnazijose. Apklausti 454 (67,8%)
lietuviy, 107 (15,9%) lenky ir 108 (16,1%) rusy
kalba besimokantys moksleiviai.

Apklausiant vienuoliktokus isrySkéjo, kad
jie, priskirdami save vienai ar kitai tautinei gru-
pei, rinkosi nebitinai tg tautybe, kuriai galéty
biiti formaliai priskiriami pagal mokykloje dés-
toma kalbg. Tai reiskia, kad iSoriniai ir vidiniai



tautinio tapatumo priskyrimo lygmenys néra ly-
giaverciai. 5 baly jverciu iSreikstg tapatuma, ku-
ris reiSkia, kad moksleivis visiSkai save tapatina
su §ia tautine grupe, pasirinko atitinkamai 74,
1% lietuviy, 72,2% rusy ir 65,7% lenky. Len-
kiSkose mokyklose daugiau moksleiviy (20,4%),
kurie save tapatina su lietuviy tautine grupe, nei
rusy (13,9%), pasirinkusiy lietuviy tauting gru-
pe. Kita vertus, ir mokyklose, kuriose déstomo-
ji kalba lietuviy, vyrauja ne viena homogeniska
tautiné grupé. 14,3% moksleiviy save tapatina
su rusy tautine grupe ir 11,6% - su lenky tauti-
ne grupe. Tokj miSry pasirinkima gali lemti ke-
letas objektyviy ir subjektyviy priezas¢iy. Pas-
taruoju metu, vykstant mokykly tinklo
optimizavimui ir reorganizavimui, atsizvel-
giant | mazeéjantj mokiniy skaiciy, jungiamos
arba i$vis naikinamos tautiniy mazumy mokyk-
los. Todél mokiniai ir jy tévai yra priversti rink-
tis kita mokykla, kurioje déstoma ir kita kalba.
Be to, vykstant asimiliaciniams ir integraci-
niams procesams pacioje visuomengje, tautiniy
maZumy atstovai rodo iniciatyva perkelti savo
vaikus j lietuviSkas mokyklas. Tai leidzia teigti,
kad rusy arba lenky tautybés vaiky perkélimas
j mokyklas, kuriose déstomoji kalba lietuviy, at-
skleidzia ir kitatauc¢iy bendruomenés asimilia-
cines nuostatas, kurios gali biiti grindziamos ra-
cionalumo (gyvenamosios vietos reikSme,
mokyklos statusas ir prestiZas, vaiky ateities pla-
navimas, ja siejant su Lietuvos auksStojo mokslo
institucijomis), iSorinio susitapatinimo su dides-
nigja visuomeneés dalimi (formaliai sulietuvina-
ma pavarde, vaikai eina j lietuviSkas mokyklas,
nors priklauso miSrioms arba kitatauciy Sei-
moms) arba atsitiktinémis aspiracijomis.
Vertinant subjektyvy tautinio tapatumo pasi-
rinkimo ir priskyrimo sau motyva galima teigti,
kad tautiSkai miSriose ir tautiniy mazumy $eimo-
se tapatumo klausimas yra daug sudétingesnis ir

saves priskyrimas vienai ar kitai tautinei grupei
yra problemiSkesnis nei lietuviy Seimose.

Gauti tapatumo reikSmingumo jverciai pa-
neigia ir dar vieng teoring prielaida, kad tauti-
nio tapatumo klausimas XXI amzZiaus visuome-
nése tampa nebeaktualus. Reikia pazyméti, kad
ir nuolat kintancioje visuomeneje, kurioje pri-
oritetiniais veiksniais laikomi asmens lankstu-
mas ir mobilumas, tautinis tapatumas nepraran-
dasavo reikSmés ir jtakos, o atvirks¢iai — sudaro
visuomeneés stabilumo ir t¢stinumo pagrinda,
formuoja pastovius ir sgmoningus rysius tarp tos
visuomenes atstovy (Zr. 1 grafika).

Vertinant tautinio tapatumo svarba, verta
apzvelgti ir tos svarbos raiSka pagal déstoma-
sias kalbas. LietuviSkose mokyklose 71,5% be-
simokanciy mokiniy sau priskirta tautybé yra
svarbi ir labai svarbi, rusy ir lenky mokyklose
atitinkamai tokias nuostatas reiSkia 59,3% ir
71,1% moksleiviy. Atkreiptinas démesys j rusy
mokyklose santykinai didziausia respondenty
skai€iy (26,9%), kuriems buvo sunku nuspres-
ti, ar tautinis tapatumas yra reik§mingas jy gy-
venime. Si skaitiné iraidka tik patvirtina prie-
laida, kad tautiniy mazumy atstovy santykis su
savotautine grupe yra daug sudétingesnis ir pro-
blemiSkesnis.

Siame empiriniame tyrime svarbiausias ta-
patumo rodiklio nustatymo tikslas buvo sarysio
tarp tautinio tapatumo ir pilietinio elgesio nuo-
staty iSrySkinimas.

Atlikus faktoring analiz¢ (naudota pagrin-
diniy komponenciy analizé (Principal Compo-
nent Analysis) ir rotacijos metodas (Varimax su
Kaiser normalizacija)) iSaiSkejo, kad tiriamieji
pilietinés elgsenos tipai Sioje respondenty gru-
péje ,,sukrito“j tam tikrus potipius. Kiekvienam
susidariusiam faktoriui pagal jame vyraujanciy
kintamujy reik$mes buvo suteiktas salyginis pa-
vadinimas (Zr. 2 grafika).
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1 grafikas. Lietuvos moksleiviy poZiitris | tautybés svarbq gyvenime
(skaitiné iSraiska procentais)
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2 grafikas. Lietuvos moksleiviy pilietinés elgsenos potipiai
(skaitiné israiska procentais)

Zvelgiant i $iy potipiy procenting israiska
matyti, kad i§ viso 49,4% apklausty moksleiviy
save vertina kaip aktyvios ir pozityvios pilieti-
neés elgsenos atstovus (pozityvaus tradicionalisto
ir kolekyvisto potipiai). Kita vertus, reikéty la-
biau atkreipti démes;j j likusius beveik 50% sep-
tyniolikmeciy respondenty, kurie priskiriami
prie ty pilietinio elgesio potipiy, kuriems bii-
dinga negatyvus piliecio ir visuomenés bei vals-
tybés santykiy vertinimas, skeptiSkas poziiiris j
individy iniciatyva dalyvauti politinéje ir visuo-
meningje veikloje, daryti poveikj valdzios spren-
dimams, jungiantis j visuomenines organizaci-
jas ar inicijuojant jvairias pilietines akcijas.
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Faktoriné analizé¢ parodé, kad tarp susida-
riusiy naujy pilietinio elgesio potipiy ir tapatu-
mo bei jo svarbos pripazinimo susidare tik ke-
letas koreliaciniy rysiy. Pozityvaus tradicionalisto
tipa yra labiau linke rinktis lietuviy tautybés as-
menys (koreliacinis rySys 0,10) ir §is potipis turi
neigiama koreliacija su rusy tautybés atstovais
(-0,10). Zinoma, tokios nedidelés koreliacijos
leidzia kalbéti tik apie vyraujancias pilietiSku-
mo ir tapatumo rySio tendencijas. Remiantis
gautais koreliaciniais ry$iais tarp tautybés ir vie-
no i§ pilietinio elgesio potipiy galima teigti, kad
tai atspindi teorinius svarstymus apie lietuviy
tautybés atstovy jsitraukima j vie$aja erdve ir



kitatauciy, Siuo atveju rusy nutolimg nuo visuo-
meninio gyvenimo, saviizoliacines nuostatas.

ISvados

Socialiniuose moksluose vyrauja nevienareiks-
meé moksleiviy pilietiSkumo nuostaty ir tauti-
nio tapatumo formavimosi samprata. Tai lemia
skirtingi pilietiSkumo ir tautinio tapatumo turi-
nio pjuviai ir tipai bei socialinis, kultiirinis ir is-
torinis kontekstas, kuriame jie nagrinéjami. Lie-
tuvos atveju svarbu akcentuoti trapias ir
fragmentiSkas demokratinés gyvensenos tradi-
cijas, tautiSkumo ir pilietiSkumo sankirtas glo-
baliy integracijos procesy fone.

Teoriniu lygmeniu konstruojamas idealaus
pilietiSkumo tipas, kurj sudaro teisiy ir jsiparei-
gojimy, aktyvaus socialinio dalyvavimo ir sgmo-
ningo tapatumo komponentai. Proporcingas jy
pasiskirstymas ir raiSka turéty garantuoti nuo-
sekly ir kokybiSka pilietinés visuomenés taps-
ma, demokratizacijos proceso sekme¢. Deja, tick
objektyvios, tiek subjektyvios socialinés, politi-
nés ir kultiirinés aplinkybés formuoja priesta-
ringa pilietiSkumo sampratg dabartinéje visuo-
mencje.

PilietiSkumas yra socializacijos procese ug-
doma ir formuojama dimensija, daugiausia dé-
mesio skiriama jaunosios kartos pilietiSkumo
nuostaty perteikimui ir puoseléjimui. Teoriniai
palyginamieji darbai ir empiriniai tyrimai rodo,
kad Lietuvoje kuriamas ir palaikomas centrali-
zuotas pilietiSkumo ugdymo modelis. Jis yra pa-
remtas universaliomis mokymo ir lavinimo pro-
gramomis bei jy jgyvendinimo priemoniy
kirimu. Viena vertus, tai sglygoja demokratijos
vertybiy puoseléjimo vienove. Tadiau sunive-

liuotas ir vietos tradicijy bei kultiiriniy ypatu-
my nepaisantis §victimo modelis uZtikrina tik
formalig ugdymo proceso eiga, kurioje akcen-
tuojamas kognityvinis komponentas, nustu-
miantis j Salj emocinius aspektus ir pasirengi-
ma aktyviai pilietinei elgsenai.

Atlikus moksleiviy empirinj tyrima ir iSana-
lizavus gautus duomenis, susidaré septyni pilie-
tinés elgsenos faktoriai, kurie sglyginai ir sub-
jektyviai buvo jvardyti kaip negatyvus pasyvas,
nusivyles cinikas, pozityvus tradicionalistas, at-
siribojes, pasyvus racionalistas, kolektyvistas, for-
malus pilietis. Tokiy potipiy susidaryma lemia
ne tik visuomeninés kulturinés, politinés ir so-
cialin¢s aplinkybés, bet ir individo bei $eimos
lygmeniu besireiSkiantys faktoriai. Kolektyvisto
ir pozityvaus tradicionalisto potipiy responden-
tams didel¢ reikSme turi Seimoje puoseléjamos
tradicines ir krik§¢ioniSkosios vertybes bei joje
vyraujantis egalitarinis modelis. Negatyvaus pa-
syvo ir atsiribojusio potipiy atstovai iSreiSke ne-
pasitikejima valdzios institucijomis ir mokykla,
neigiamg pozitirj j individo dalyvavima visuo-
meninéje veikloje, siekiant daryti poveiki pilie-
¢iy ir valdzZios santykiams.

Tyrime suformuluota pilietiSkumo nuosta-
ty ir tautinio tapatumo rysio prielaida buvo pa-
tvirtinta i§ dalies. Teigiamas reikSminis korelia-
cinis rySys iSrySkéjo tarp pozityvaus tradicionalisto
ir lietuviy tautybés atstovy, kurie savo tapatuma
su tauta iSreiSké didziausiu jverciu. Neigiamas
prasminis koreliacinis rySys iSrySkéjo tarp rusy
tautines grupes atstovy ir $io pilietinés elgsenos
potipio. Remiantis atlikta faktorine duomeny
analize, patvirtinamos aktyvesnés lietuviy tauti-
nésgrupés pilietinés nuostatos ir kitatau¢iy moks-
leiviy saviizoliacinés tendencijos.
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PRECONDITIONS OF FORMATION OF LITHUANIAN SCHOOLCHILDREN’S CITIZENSHIP

AND NATIONAL IDENTITY

Asta Ranonyté

Summary

National identity and citizenship are the most signifi-
cant phenomena in the context of European integra-
tion. The text of this article reveals the main compo-
nents of these two concepts and describes social, po-
litical, cultural and historical factors which influence
the formation and the expression of citizenship and

[teikta: 2005 12 09
Priimta: 2005 12 30

national identity The theoretical background and empi-
rical study of pupils at the age of 17 provide the opor-
tunity to analyse the relationship between civic attitu-
des and national identity, to characterise the main dif-
ferences of perception of these phenomena among the
cthnic groups of Lithuanian, Russian and Polish pupils.
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