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Santrauka. Straipsnyje analizuojamas formuojamojo vertinimo ir dirbtinio intelekto (DI) taikymo bendrojo ug-
dymo mokyklose teisinis reguliavimas Lietuvoje. Tyrimas atliktas taikant dokumenty analiz¢ ir pagrindy teming
analiz¢. Analizei atrinkti galiojantys valstybés institucijy teisés aktai, reglamentuojantys formuojamojo vertinimo
taikyma bendrojo ugdymo mokyklose (n = 11) ir DI naudojima $vietimo srityje (n = 4). Rezultatai rodo, kad formuo-
jamasis vertinimas teisés aktuose jtvirtinamas kaip nuolatinis, j mokymosi procesa orientuotas vertinimas, grindzia-
mas mokytojo ir mokinio sgveika, griztamuoju ry$iu ir individualios paZzangos stebésena, ta¢iau jo reglamentavimas
néra visiskai nuoseklus. DI naudojimas bendrojo ugdymo mokyklose reglamentuojamas fragmentiskai — truksta
aiskiy apibrézimy, taikymo gairiy ir su formuojamuoju vertinimu susiety principy. Daroma i§vada, kad esamas tei-
sinis reguliavimas sudaro prielaidas formuojamajam vertinimui, ta¢iau nepakankamai atliepia DI taikymo ugdymo
procese keliamus i$sukius, todél reikalingas kryptingas teisinio reguliavimo tobulinimas.

Pagrindiniai Zodziai: formuojamasis vertinimas, dirbtinis intelektas, Lietuvos Svietimo teisinis reguliavimas,
bendrasis ugdymas, ugdymo procesas, teminé analizé.

Legal Regulation of the Application of Formative Assessment and
the Use of Artificial Intelligence in Schools in Lithuania: Insights
from Thematic Analysis

Abstract. The article analyses the legal regulation of the application of formative assessment and the use of Artifi-
cial Intelligence (Al) in general education schools in Lithuania. The study was conducted by using document analy-
sis and thematic framework analysis. The sample consisted of currently valid legal acts adopted by state authorities
regulating the implementation of formative assessment in general education schools (n = 11) and the use of Al in
the education sector (n =4). The findings indicate that formative assessment is established in legal acts as a continu-
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ous, learning-oriented form of assessment grounded in teacher—student interaction, feedback, and the monitoring of
individual student progress; however, its regulation lacks full coherence. The use of Al in general education schools
is regulated in a fragmented manner, with a lack of clear definitions, implementation guidelines, and principles ex-
plicitly linked to formative assessment. It is concluded in this paper that while the existing legal framework provides
conditions which are conducive to formative assessment, it insufficiently addresses the challenges posed by the
integration of Al in the educational process, thus necessitating targeted improvement of the body of legal regulation.
Keywords: formative assessment, artificial intelligence, legal regulation of education in Lithuania, general
education, educational process, thematic analysis.

Ivadas

Mokiniy mokymosi pasiekimy vertinimas Siuolaikinéje Svietimo sistemoje vis daz-
niau suvokiamas ne kaip galutiniy rezultaty fiksavimo priemoné, bet kaip integrali
mokymo(si) proceso dalis, daranti tiesiogine jtakg mokiniy mokymosi kokybei, moty-
vacijai ir individualiai pazangai. Pasauliniuose edukologijos tyrimuose formuojamasis
vertinimas jvardijamas kaip viena i§ veiksmingiausiy pedagoginiy strategijy, leidzianciy
kryptingai stebéti mokymosi procesa, teikti tikslingg griztamajj rysj ir priimti duomeni-
mis gristus ugdymo sprendimus (Black & Wiliam, 1998; Wiliam, 2007; Andersson &
Palm, 2017). Skirtingai nei apibendrinamasis vertinimas, orientuotas ] rezultaty palygi-
nima ar klasifikavimg, formuojamasis vertinimas yra procesinis, grindziamas mokytojo
ir mokinio sgveika, dialogu ir nuolatine pagalba mokymuisi.

Empiriniai tyrimai rodo, kad formuojamasis vertinimas daro teigiamg poveikj ne tik
mokiniy akademiniams pasiekimams, bet ir mokymosi motyvacijai, savireguliacijai, jsi-
traukimui bei mokiniy ir mokytojy tarpusavio santykiams (Faber ir kt., 2017; Yan ir
kt., 2021). Kartu pabréziama, kad formuojamojo vertinimo veiksmingumas priklauso
nuo mokytojy gebéjimo sistemingai rinkti ir interpretuoti mokymosi duomenis, laiku
teikti grjztamajj rysj bei koreguoti ugdymo procesg (Birenbaum ir kt., 2015). Taciau
bendrojo ugdymo mokyklose formuojamasis vertinimas daznai taikomas fragmentiskai,
susiduriant su laiko stoka, dideliu mokytojy darbo kriiviu ir ribotomis metodinémis bei
technologinémis priemonémis (Lajane ir kt., 2023).

Siame kontekste vis daugiau démesio skiriama skaitmeniniy technologijy ir dirbtinio
intelekto (DI) potencialui stiprinti formuojamajj vertinimg. Tac¢iau mokslinéje literatiiro-
je ir strateginiuose dokumentuose taip pat pazymima, kad DI integracija j ugdymo pro-
cesa kelia reikSmingy etiniy ir teisiniy i$$tkiy (Zhai, 2021; UNESCO, 2019; UNESCO,
2023). UNESCO (2019) Pekino konsensusas pabrézia zmogaus centriSkumg ir skaitme-
ninj teisinguma, akcentuodamas, kad DI turi veikti kaip pagalbiné priemoné, nepakei-
¢ianti mokytojo pedagoginio sprendimo, o UNESCO (2023) gairés dél generatyvinio
DI isryskina akademinio saziningumo, duomeny apsaugos, algoritminio skaidrumo ir
zmogaus priezitiros svarbg, ypac¢ vertinimo procese. EBPO (Organisation for Economic
Co-operation and Development [OECD], n.d.) dokumentuose DI diegimas §vietime sie-
jamas su pedagogine pridétine verte, duomeny kokybe, SaliSkumo prevencija ir vieSojo
sektoriaus atskaitomybe. Europos Sajungos DI aktas (European Union [EU], n.d.) Svie-
timo srityje taikomas DI sistemas, susijusias su mokiniy vertinimu ar mokymosi pazan-
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gos stebésena, priskiria didelés rizikos kategorijai ir nustato grieztus rizikos valdymo,
zmogaus priezitiros, skaidrumo bei duomeny kokybés reikalavimus. Tuo tarpu Europos
skaitmeninio Svietimo veiksmy plane (2021-2027) DI jvardijamas kaip personalizuoto
mokymosi ir mokymosi analitikos plétros priemoné, kartu pabréziant saugaus ir etisko
naudojimo biitinybe.

Lietuvos kontekste dirbtinio intelekto taikymo Svietime klausimai daugiausia atsi-
spindi adaptuotose Europos Komisijos rekomendacijose ir etinése gairése. 2022 m. pa-
skelbtos ,,Dirbtinio intelekto ir duomeny naudojimo mokymo ir mokymosi srityje etikos
gairés pedagogams‘ pateikia praktinius orientyrus mokykloms ir pedagogams, apiman-
¢ius zmogiskojo veiksnio i§laikymo, skaidrumo, nediskriminavimo, duomeny apsaugos,
techninio patikimumo ir atskaitomybés principus (European Commission [EC], 2022).
Gairése iSskiriama, kad DI sistemos $vietime turi bati vertinamos kritiSkai, uztikrinant
zmogaus priezilirg, atitiktj Bendrojo duomeny apsaugos reglamento [BDAR] reikalavi-
mams (bei rizikos vertinima, ypac¢ vertinimo ir mokymosi analitikos srityse (EC, 2022).
Papildomai nacionaliniu lygmeniu 2024-2025 m. parengtose ,,DI naudojimo bendrojo
ugdymo mokyklose gairése* detalizuojama mokykly vadovy ir pedagogy atsakomybé,
nustatytos leidziamy naudoti DI priemoniy sgrasy sudarymo, rizikos vertinimo bei stebé-
senos procediiros ir aiskiai jtvirtinamas zmogaus kontrolés principas, pagal kurj galutinis
sprendimas ugdymo ir vertinimo procese licka pedagogo atsakomybé (Svietimo, moks-
lo ir sporto ministerija, 2025). Dokumente taip pat diferencijuojami DI rizikos lygiai,
atsizvelgiant | Europos Sajungos DI akto logika, ir akcentuojama, kad DI priemonés
vertinimo kontekste gali biiti priskiriamos prie didelés rizikos sistemy (Svietimo, moks-
lo ir sporto ministerija [SMSM], 2025). Tadiau $ios gairés yra rekomendacings ir néra
integruotos ] nacionalinj bendrojo ugdymo teisinj reglamentavima, todé¢l DI taikymo
praktika mokyklose islieka priklausoma nuo institucinio lygmens sprendimy ir pedago-
gy diskrecijos.

Tarptautiniai tyrimai rodo, kad DI pagristos sistemos gali padéti analizuoti moky-
mosi duomenis, teikti personalizuotg grjztamajj rysj ir paremti mokytojy pedagoginius
sprendimus, ypa¢ dirbant su didelémis mokiniy grupémis (Latif et al., 2023; Zhai &
Nehm, 2023). DI taikymas formuojamajame vertinime siejamas su galimybe efektyviau
identifikuoti mokiniy mokymosi spragas, individualizuoti mokymasi ir stiprinti mokiniy
savireguliacija (Zhai, 2021; Li ir kt., 2023). Mokslin¢je literatiiroje DI formuojamojo
vertinimo kontekste analizuojamas keliomis kryptimis: kaip vertinimo palaikymo siste-
ma, griZztamojo rysio generavimo priemoné, mokymosi analitikos jrankis ir automatizuo-
to sprendimy priémimo mechanizmas. DI gali veikti kaip pagalbin¢ analitiné priemoné,
padedanti mokytojams strukttiruoti uzduotis, analizuoti mokiniy atsakymus ir sistemin-
ti vertinimo duomenis (Zhai, 2021). Generatyvinés sistemos suteikia galimybiy teikti
momentinj, individualizuotg grjztamajj ry$j, taip stiprindamos formuojamojo vertinimo
procesa (Zhai & Nehm, 2023; Faber ir kt., 2017), tac¢iau toks griZztamasis rySys turi biiti
kritiSkai perzitirimas pedagogo. Mokymosi analitikos kontekste DI leidZzia modeliuoti
paZzangos trajektorijas ir prognozuoti mokymosi rizikas (Birenbaum ir kt., 2015), bet
kartu kelia duomeny kokybés ir algoritminio Saliskumo klausimus. Ypa¢ jautri vertinimo
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sritis yra automatizuotas sprendimy priémimas, — kai DI naudojamas pasiekimams ver-
tinti ar klasifikuoti, tokios sistemos gali buti laitkomos didelés rizikos (EU, 2024), todél
bitina uztikrinti Zzmogaus prieziiira, skaidrumg ir atsakomybés aiskuma (Li ir kt., 2023).

Lietuvos $vietimo politikos dokumentuose formuojamasis vertinimas jtvirtinamas
kaip privaloma ugdymo proceso dalis, orientuota ] mokymosi pagalbg ir mokiniy indi-
vidualig pazanga, o skaitmeniniy technologijy ir DI taikymas siejamas su ugdymo ko-
kybés gerinimu bei Svietimo sistemos modernizavimu. Ta¢iau, nepaisant formuojamojo
vertinimo svarbos ir augancio DI potencialo, islieka normatyvinio aiskumo stoka — néra
pakankamai sistemiskai istirta, kaip Sios praktikos reglamentuojamos nacionaliniu ly-
gmeniu ir kiek galiojantis teisinis reguliavimas sukuria nuoseklias prielaidas jy integra-
cijai bendrojo ugdymo mokyklose (Raudiene, 2018). Ypac aktualus tampa klausimas, ar
Lietuvos teisés aktuose aiskiai apibréztos formuojamojo vertinimo taikymo nuostatos ir
ar nustatyti konkretiis DI naudojimo ugdymo bei vertinimo procese principai, atsakomy-
bés ribos ir rizikos valdymo mechanizmai.

Straipsnio tikslas — i§analizuoti formuojamojo vertinimo taikymo ir dirbtinio intelek-
to naudojimo bendrojo ugdymo mokyklose teisinj reguliavimg Lietuvoje, atskleidziant
pagrindines sampratas, taikymo kryptis, privalomumo aspektus ir reguliavimo spragas.
Tyrimas grindZiamas temine teisés akty analize, siekiant prisidéti prie mokslinés disku-
sijos apie teisinio reguliavimo vaidmenj formuojamojo vertinimo ir inovatyviy techno-
logijy integracijos j ugdymo procesa kontekste. Tyrimo suformuluoti tokie klausimai:

TK1. Kaip Lietuvos Respublikos teisés aktuose reglamentuojamas formuojamojo
vertinimo taikymas bendrojo ugdymo mokyklose?

TK2. Kaip Lietuvos Respublikos teisés aktuose apibréZiamas ir reglamentuojamas
dirbtinio intelekto naudojimas Svietimo srityje ir kiek Sis teisinis reguliavimas sudaro
prielaidy taikyti dirbtinj intelekta bendrojo ugdymo mokykly ugdymo procese ir for-
muojamajam vertinimui?

Metodologija

Atsizvelgiant | tai, kad formuojamojo vertinimo taikymas ir dirbtinio intelekto naudoji-
mas bendrojo ugdymo mokyklose nacionaliniu lygmeniu yra reglamentuojami teisés ak-
tuose, §iame tyrime taikyta kokybiné dokumenty analizé. Sis metodas leidzia sistemiskai
analizuoti norminius dokumentus, atskleisti juose jtvirtintas sampratas, taikymo kryptis,
privalomumo aspektus bei identifikuoti teisinio reguliavimo nuoseklumg ir spragas (Bo-
wen, 2009).

Dokumenty analizei taikyta teminé analizé, pasirinkus pagrindu teminés analizés
(angl. thematic framework analysis) logika, kuri yra tinkama taikomiesiems Svietimo
politikos ir teisinio reguliavimo tyrimams, kai siekiama palyginti skirtingy norminiy do-
kumenty turinj ir sisteminti jame atsiskleidziancias reikSmes (Brooks et al., 2015; Golds-
mith, 2021). Sis metodas leidzia derinti dedukcinj poziiirj, grindziama tyrimo tikslu ir
teoriniu kontekstu, su indukciniu, kai analizés metu tikslinamos ir papildomos i$ anksto
numatytos temos.
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Teisés akty paieSka ir atranka

Formuojamojo vertinimo taikymo bendrojo ugdymo mokyklose teisinio reguliavimo
analizei teisés akty paieSka atlikta Lietuvos Respublikos teisés akty registre (e-TAR)
2025 m. birzelio 9—11 d., naudojant tikslig fraze¢ ,,formuojamasis vertinimas® ir jos gra-
matines formas. | analiz¢ buvo jtraukti galiojantys valstybés institucijy priimti teisés ak-
tai, skirti bendrojo ugdymo mokykloms ir turintys reikSmingg turinj, susijusj su formuo-
jamojo vertinimo samprata, tikslais ar taikymu. Nejtraukti savivaldybiy, tarptautiniai ir
teismy dokumentai, taip pat teisés aktai, skirti ikimokykliniam ar aukStajam ugdymui,
bei dokumentai, kurinose formuojamasis vertinimas minimas tik fragmentiskai.

Pirmin¢ paieska identifikavo 108 teisés aktus, i$ kuriy, pritaikius atrankos kriterijus,
galutingje imtyje liko 11 teisés akty. Papildomai ekspertiniu sprendimu j analizg jtrauk-
tas Lietuvos Respublikos Svietimo jstatymas, kuriame formuojamasis vertinimas néra
tiesiogiai jvardijamas, taciau numanomas per mokiniy mokymosi pasiekimy vertinimo
paskirtj ir principus.

Dirbtinio intelekto naudojimo mokyklose ir (ar) Svietimo srityje teisinio reguliavimo
analizei teisés akty paieSka atlikta e-TAR registre 2025 m. birzelio 11-12 d., naudo-
jant fraze ,,dirbtinis intelektas®. | analize buvo jtraukti galiojantys valstybés institucijy
priimti teisés aktai, turintys reikSmingy nuostaty dé¢l DI naudojimo Svietimo kontekste.
Neijtraukti dokumentai, skirti DI reguliavimui kitose srityse, bei teisés aktai, kuriuose DI
minimas tik bendrame, su $vietimu nesusictame kontekste.

Pirminé paieska identifikavo 411 teisés akty, i§ kuriy galutinéje imtyje liko 4 tei-
sés aktai, tiesiogiai arba netiesiogiai susij¢ su DI naudojimu Svietimo srityje. Atrinkty
dokumenty visuma sudaré empirinj pagrindg teminei DI teisinio reguliavimo analizei
bendrojo ugdymo kontekste.

Duomeny analiz¢é atlikta vadovaujantis pagrindy teminés analizés etapais: (1) susipa-
zinimu su dokumentais, (2) pradinio teminio karkaso sudarymu, (3) kodavimu, (4) temy
tikslinimu ir apibendrinimu bei (5) rezultaty interpretavimu. Teisés akty teksty koda-
vimas atliktas naudojant MAXQDA kokybiniy duomeny analizés programa. Analizés
rezultatai apibendrinti lyginamosiose matricose, kurios sudaré prielaidas sistemiSkai
palyginti skirtingy dokumenty turinj ir atskleisti reguliavimo fragmentiSkumo bei nuo-
seklumo aspektus.

Rezultatai

TK1. Formuojamojo vertinimo taikymo mokyklose
teisinis reguliavimas Lietuvoje

Temy ir potemiy struktiira

Remiantis tyrimo tikslu ir atrinkty Lietuvos Respublikos teisés akty turiniu, teminés ana-
lizés pradzioje buvo isskirtos trys pradinés formuojamojo vertinimo taikymo mokyklose
temos: (1) samprata, (2) strategijos ir (3) taikymo privalomumas, kartu numatant preli-
minarias potemes. Atlikus atrinkty teisés akty teksty kodavima naudojant MAXQDA,
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temy karkasas isliko nepakites, taiau potemiy struktiira buvo patikslinta: dalis potemiy
pervardytos, pergrupuotos ar papildytos naujomis, o kai kurios — pasalintos. Galutiné
temy ir potemiy struktiira pateikiama 1 paveiksle.

©J @)

Motyvacijos, savireguliacijos, Individualios paZangos skatinimui @
pasitikéjimo savimi stiprinimui ~ (23) ) — _
(37) Skirtas padéti mokytis (56)

@ \ T / |pareigojimas (35)
Mokymosi procesui ir pazangal, o /

ne rezultatams vertinti (8)
Rekomendacija (4)

@ Sampfata Taikymo prwalomumas

Gristas mokytojo ir moklnlo

sgveika (20)
Nuolatinis, testinis, kasdienis
procesas (28)

Formuo;amasm vertinimas

)

@ Skatinimas mokytis vieniems is
Griztamojo rysio, kuris skatina / kity (23)
toliau mokytis, teikimas (43) a > C ]
@ 4"””,”;;rategugs Mokiniy noro prisiimti

atsakomybe uz savo mokymasi
skatinimas (26)

@) @]

Situacijos jvertinimas mokymo(si)
tobulinimui (34)

Refleksia ir sivertinimas (43)

Saglygy mokiniams parodyti tai, kg
@ iSmoko, sudarymas (4)

Sutarimas dél ugdymosi likesciy
ir sékmés kriterijy (17)

1 pav. Galutiné formuojamojo vertinimo temy ir potemiy struktiira (sudaryta autoriy)

Siekiant racionaliau apdoroti duomenis, dokumentai, kuriuose formuojamasis verti-
nimas minimas sistemingai ir per daug priedy, buvo sugrupuoti: prieSmokyklinio, pra-
dinio, pagrindinio ir vidurinio ugdymo bendryjy programy pagrindinis dokumentas ir
jo priedai sujungti j vieng dokumenty grupe (V-1269), o specializuoto ugdymo kryp-
ties programos — | atskirg dokumenty grupe (V-311, V-733, V-902, V-1133, V-1526) (zr.
1 prieda).

Temy ir potemiy pasiskirstymo analizé parodé, kad formuojamojo vertinimo taikymo
aspektai placiausiai aptariami Mokiniy mokymosi pasiekimy vertinimo tvarkos aprase
(V-1125), bendrosiose programose (V-1269), specializuoto ugdymo krypties programo-
se bei Mokykly veiklos iSorinio vertinimo tvarkos aprase (ISAK-587). Tuo tarpu kai
kurie dokumentai yra selektyvesni ir apima tik dalj potemiy (pvz., Svietimo jstatymas
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(I-1489), Formaliojo Svietimo kokybés uztikrinimo sistemos koncepcija (ISAK-3219)),
kas sietina su jy paskirtimi ir reguliavimo lygiu.

Rezultatai pagal temas

1) Samprata

Analizuotuose teisés aktuose formuojamasis vertinimas apibréziamas pirmiausia kaip
nuolatinis, testinis (kai kur — cikliskas) ir kasdienis procesas, kurio esmé — sistemingas
informacijos apie mokiniy mokymasi rinkimas ir analiz¢ bei $ios informacijos panaudo-
jimas mokymo(si) planavimui ir koregavimui, nuolat teikiant grjztamajj ry$j. Si nuostata
siejama su formuojamojo vertinimo taikymu viso ugdymo proceso metu: pabréziamas
jo tinkamumas kiekviename pamokos etape ir akcentuojama, kad per visg mokymosi
laikotarpj dominuojantis formuojamasis vertinimas yra naudingiausias mokiniui.

Antroji reik§minga sampratos dimensija — formuojamasis vertinimas kaip mokytojo
ir mokinio saveika, grindziama abipusiu griztamuoju rysiu (dialogu), bendradarbiavimu
ir pasitikéjimu. GriZtamasis rySys dokumentuose suvokiamas ne kaip vienpus¢ informa-
cija, o kaip mokyma(si) palaikantis dialogas, kuriame mokytojas veikia ,,greta* mokinio.
Taip pat pazymima, kad vertinimo informacija sistemiskai teiktina ne tik mokiniams, bet
ir jy atstovams pagal jstatymg.

Trecioji sampratos kryptis — orientacija ] mokymosi procesa, pastangas ir paZzangg,
o ne | galutinj rezultatg. Formuojamasis vertinimas siejamas su mokinio pazangos ste-
béjimu ir skatinimu, padedant jam suprasti tolesnius mokymosi zingsnius. Siame kon-
tekste pabréziama, kad vertinimo informacijoje akcentuotina pazanga, o ne klaidos ar
nes¢kmés, o formuojamuoju budu pazymiai paprastai neraSomi — teikiama kokybiné,
mokyma(si) palaikanti informacija.

Apibendrinant reikia pazymeéti, kad teisés aktuose formuojamojo vertinimo samprata
nuosekliai siejama su individualios pazangos skatinimu ir pagrindiniu tikslu — padéti
mokiniui mokytis. Kody sankirty analizé rodo, kad ,,padéti mokytis* veikia kaip centri-
né sampratos asis, persidengianti su nuolatinio proceso, motyvacijos, savireguliacijos ir
pasitikéjimo savimi stiprinimo aspektais.

2) Strategijos
Teminé¢ analizé leido iSgryninti septynias formuojamojo vertinimo strategijas, kurios i$
dalies atitinka D. Wiliam (2011) aprasytas strategijas ir dera su Mokiniy mokymosi pa-
siekimy vertinimo tvarkos aprase (V-1125) jtvirtintais principais. Teisés aktuose jvardi-
jamos strategijos apima:

(1) situacijos jvertinimg mokymui(si) tobulinti;

(2) susitarimg dél ugdymo(si) lukesciy ir sékmés kriterijy;

(3) salygy mokiniams pademonstruoti, kg jie iSmoko, sudaryma;

(4) mokytis skatinancio griztamojo rysio teikima;

(5) mokymosi vieniems i$ kity skatinima;

(6) mokiniy atsakomybés uz savo mokymasi stiprinima;

(7) refleksija ir jsivertinima.
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Strategijy analizé parodé, kad dokumentuose ypatingas démesys skiriamas ne vien
informacijos rinkimui, bet ir jos aktyviam panaudojimui — ugdymui individualizuoti,
mokymui(si) koreguoti, pagalbai mokiniui teikti ir veiksmingiems ugdymo metodams
parinkti. Grjztamajam ryS$iui keliami kokybiniai reikalavimai (laiku teikiamas, konkre-
tus, orientuotas j uzduotj, skatinantis pazanga), o refleksija ir jsivertinimas siejami su
mokiniy savireguliacija, atsakomybés uz mokymasi prisiémimu ir motyvacija.

Pagal kody vyravimg dokumentuose labiausiai akcentuojamos dvi strategijos — mo-
kytis skatinantis griztamasis rySys ir refleksija bei jsivertinimas. Vis délto kody sankirty
analiz¢ rodo, kad strategijos sudaro tarpusavyje susijusj tinkla, o ne hierarching struktii-
ra, todél vienos viskg jungiancios strateginés asies neisryskéja.

3) Taikymo privalomumai

Formuojamojo vertinimo taikymo privalomumai teisés aktuose atsiskleidzia dviem pagrin-
diniais rezimais: jpareigojimo ir rekomendacijos. Viena vertus, dokumentuose jtvirtinama
pareiga ugdymo procese taikyti formuojamajj vertinima (dazniausiai jj derinant su apiben-
drinamuoju) ir pabréziama pareiga panaudoti vertinimo rezultatus pagal jy paskirt] — ug-
dymo procesui tobulinti ir padéti mokiniams mokytis. Taip pat akcentuojama mokytojy ir
mokykly vadovy atsakomybé uz jsivertinimo, formuojamojo ir apibendrinamojo vertinimo
dermg bei sistemingg vertinimo rezultaty dalijimasi su mokiniy atstovais.

Kita vertus, dalyje teisés akty formuojamasis vertinimas ar atskiri jo instrumentai
jvardijami kaip orientaciniai, rekomenduojami arba paliekami mokytojo profesinei dis-
krecijai. Be to, nustatyta reguliavimo neatitik¢iy: skirtinguose dokumentuose nevienodai
klasifikuojami vertinimo biidai (kai kur minimi tik formuojamasis ir apibendrinamasis,
kitur papildomai — diagnostinis vertinimas ir jsivertinimas), taip pat nevienodai supranta-
mas pasiekimy ir pazangos santykis, dél ko skiriasi ir formuojamojo vertinimo objektas.

Apibendrinant reikia pabrézti, kad Sios neatitiktys rodo formuojamojo vertinimo tei-
sinio reguliavimo nuoseklumo ir sistemiskumo stoka, o tai gali apsunkinti vienoda Sios
praktikos taikyma mokyklose ir veiksmingg jos panaudojima mokiniy mokymuisi.

TK?2. Dirbtinio intelekto (DI) naudojimo mokyklose
ir (ar) $vietime teisinis reguliavimas Lietuvoje

Teisés akty paieskos ir atrankos rezultatai rodo, kad i$ 411 pradiniu etapu identifikuoty
dokumenty, pasalinus pasikartojancius ir atrankos kriterijy neatitinkancius teisés aktus,
1 teming analize buvo jtraukti keturi nacionalinio lygmens teisés aktai, tiesiogiai arba
netiesiogiai reglamentuojantys dirbtinio intelekto naudojimg mokyklose ir (ar) Svieti-
mo srityje. Atrinkta imtj sudaré trys Lietuvos Respublikos Seimo priimti dokumentai
ir vienas Lietuvos Respublikos akademinés etikos ir procediiry kontrolieriaus tarnybos
jsakymas (zr. 2 priedg).

Temy ir potemiy struktiira

Atsizvelgiant j tyrimo tikslg ir atrinkty dokumenty turinj, DI naudojimo §vietimo srityje
teminé analize atlikta naudojant MAXQDA. Kodavimo metu i§skirtos penkios pagrindi-
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nés temos: apibrézimas, grésmés ir isStikiai, galimybés ir naudingumas, naudojimo prin-
cipai, teisiné galia. Dél ribotos analizei tinkamy duomeny apimties potemiy neisskirta.
Galutin¢ temy strukttra pateikiama 2 paveiksle.

&) Gl
Apibrézimas (1) Teisiné galia (11)

Grésmeés ir is§0kiai (9) Naudojimo principai (3)
Galimybeés ir naudingumas (8)

2 pav. Galutiné DI naudojimo mokyklose ir (ar) $vietime temy struktira (sudaryta autoriy)

Rezultatai pagal temas

1) Apibrézimas

Analizuotuose teisés aktuose DI dazniausiai minimas kaip reikSminga technologinés rai-
dos dalis, taciau jo apibréZimas Svietimo ar bendrojo ugdymo kontekste néra nuosekliai
pateikiamas. Nustatyta, kad aiskus DI apibrézimas pateikiamas tik DI etiSko naudojimo
mokslo ir studijy procese gairése (V-14), kur DI nusakomas kaip kompiuterinés sis-
temos, gebancios atlikti uzduotis, reikalaujancias Zmogiskojo intelekto, pabréziant jy
mokymasi i§ dideliy duomeny kiekiy. Siame dokumente taip pat apibréziamos susijusios
sgvokos (generatyvinis DI, generatyvinio DI jrankiai, masSininis mokymasis).

Kituose dokumentuose DI vartojamas labiau kaip strateginé ar kontekstiné sgvoka,
nesuteikiant jam konkretaus turinio mokyklinés praktikos, ugdymo proceso ar vertinimo
kontekste. Né viename i§ galiojan¢iy nacionaliniy teisés akty néra pateikiama DI nau-
dojimo mokyklose, ugdymo procese ar vertinant mokiniy pasiekimus apibrézimas, todél
DI samprata bendrojo ugdymo lygmeniu iSlieka fragmentiska ir nepakankamai operacio-
nalizuota.

2) Grésmés ir issukiai
DI keliamos rizikos dokumentuose apima tiek bendrasias, tick Svietimui aktualias grés-
mes. Valstybés pazangos strategijoje ,,Lietuva 2050 DI jvardijamas kaip liizio techno-
logija, kurios poveikj sudétinga prognozuoti: technologijy raida gali skatinti Svietimo
proverzj, taciau kartu didinti §vietimo atotrtikj ir mazinti socialinj teisingumga. Taip pat
akcentuojamas nuolatinio kompetencijy atnaujinimo ir darbuotojy per(si)kvalifikavimo
poreikis.

Detaliausiai grésmés ir i$$tkiai apraSomi V-14 gairése, kur pabréziama, kad DI povei-
kis dar néra iki galo iStirtas, o reguliavimas ir institucinés praktikos atsilieka nuo techno-
logijy raidos. I8skiriamos nelygios prieigos, galimo zmogiskojo rysio silpnéjimo, poveikio
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kognityvinei raidai ir savarankiskumui, psichologiniy riziky, saliskumo, diskriminacijos
bei nepatikimos informacijos generavimo grésmés. Seimo rezoliucijoje (XIV-2620) neat-
sakingas DI naudojimas siejamas su rizikomis Zmogaus teiséms ir laisvéms, o Vyriausybés
programoje (XV-54) DI plétra jvardijama kaip reik§mingas laikmecio issukis.

3) Galimybés ir naudingumas

DI potencialas dokumentuose siejamas su inovacijomis ir vieSyjy paslaugy tobulinimu.
Strategijoje ,,Lietuva 2050 technologijos (jskaitant DI) siejamos su naujy mokymosi
biidy atsiradimu ir personalizuoto mokymosi kryptimi bendrojo ugdymo sistemoje. Sei-
mo rezoliucijoje DI pristatomas kaip priemoné, galinti padéti vieSajam sektoriui laiku
reaguoti j visuomenés poreikius ir uztikrinti kokybiskas paslaugas, o Vyriausybés pro-
gramoje numatomas DI panaudojimas efektyvumui ir paslaugy kokybei didinti. V-14
gairése taip pat nurodomos generatyvinio DI panaudojimo galimybés akademinéje
veikloje.

4) Naudojimo principai

DI taikymo orientyrai jtvirtinami daugiausia principiniu lygmeniu. Seimo rezoliucijoje
(XIV-2620) nustatyti vieSojo sektoriaus principai (Zzmogaus kontrol¢ ir sprendimy per-
zirimumas, atsakomybé, atsekamumas, skaidrumas, lygiateisiSkumas, nepiktnaudzia-
vimas, teisés virSenybé, zmogaus interesy pirmenyb¢) yra aktualis ir mokykloms kaip
viesojo sektoriaus subjektams, taciau néra individualizuoti §vietimo sistemai ir nesutei-
kia praktiniy gairiy pedagoginiam DI taikymui.

V-14 gairése papildomai skiriami akademinio sgziningumo, kompetencijy ugdymo,
zmogaus teisiy apsaugos, zmogaus ir DI indélio atribojimo, saugos ir saugumo principai
bei pateikiami DI jrankiy stebésenos ir validavimo kriterijai. Vis délto Sios nuostatos
orientuotos ] mokslo ir studijy institucijas ir néra tiesiogiai taikomos bendrojo ugdymo
mokykloms.

5) Teisiné galia

Teisinés galios analizé rodo, kad §iuo metu néra galiojan¢iy nacionaliniy teisés akty,
kurie detaliai reglamentuoty DI naudojimg bendrojo ugdymo mokyklose, ugdymo pro-
cese ar formuojamajame vertinime. Triksta aiskiy procediiry, kriterijy ir atsakomybés
riby, susijusiy su mokyklose naudojamy DI jrankiy atranka, patikimumo, pagrjstumo ir
validumo uztikrinimu, taip pat mokykly lygmeniui pritaikyty etiSko naudojimo nuos-
taty.

Apibendrinant pazymétina, kad DI teisinis reguliavimas Svietimo srityje Lietuvoje
$iuo metu pasizymi strateginiu, bet ne operaciniu pobiidziu: DI pripazjstamas kaip reiks-
minga ateities technologija, taciau jo taikymas mokyklose palickamas institucijy ir peda-
gogy diskrecijai, nesuteikiant pakankamai aiskiy, bendry ir mokykly praktikai pritaikyty
reguliavimo gairiy.
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Diskusija

Tyrimo rezultatai rodo, kad Lietuvos teisés aktuose formuojamasis vertinimas yra kon-
ceptualiai aiskiai apibréztas ir sistemiskai iSplétotas kaip mokymosi procesg palaikanti
pedagoginé konstrukcija. Dokumentuose akcentuojamas jo procesinis pobudis, dialogis-
kumas, individualios pazangos stebésena ir mokinio savireguliacijos stiprinimas leidzia
teigti, kad normatyviniu lygmeniu formuojamasis vertinimas konstruojamas kaip verty-
biné-pedagoginé sistema, o ne atskiry metodiniy instrumenty rinkinys. Tokia samprata
dera su tarptautingje literatiiroje jtvirtinta formuojamojo vertinimo paradigma, kurio-
je pabréziama grijztamojo rysio, mokytojo ir mokinio sgveikos bei duomenimis grjsto
sprendimy priémimo svarba (Wiliam, 2011; Andersson & Palm, 2017; Yan ir kt., 2021).

Strategijy analizé parodé, kad dokumentuose jtvirtintos formuojamojo vertinimo
praktikos sudaro tarpusavyje susijusj tinkla, kuriame dominuoja mokytis skatinantis
griztamasis rySys ir refleksija. Tai atitinka teorinius modelius, pabréZiancius vertinimo
cikliskumg ir nuolating informacijos apie mokymasi interpretacija (Wiliam, 2011). Kartu
nacionalinio reguliavimo srityje rySkus démesys mokyklos kulttirai, pasitikéjimo santy-
kiams ir psichologiniam saugumui, kas atliepia i mokinj orientuoto vertinimo koncepci-
jas (Birenbaum ir kt., 2015).

Vis délto analizé atskleidé tam tikrg normatyvinj fragmentiSkuma: skirtinguose do-
kumentuose nevienodai apibréziami vertinimo biidai, pasiekimy ir pazangos santykis bei
formuojamojo vertinimo objektas. Nors Sie neatitikimai nepaneigia bendros koncepcinés
krypties, jie gali apsunkinti vienoda praktinj jgyvendinima. Literatiroje pabréziama, kad
formuojamojo vertinimo veiksmingumas priklauso nuo sisteminio ir nuoseklaus taiky-
mo (Yan ir kt., 2021), todél terminologinis ir klasifikacinis netolygumas gali silpninti jo
poveikj ugdymo praktikoje.

PrieSingg situacijg atskleide dirbtinio intelekto teisinio reguliavimo analizé. Lietuvos
teisés aktuose DI Svietimo kontekste dazniausiai minimas strateginiu ar principiniu ly-
gmeniu, taciau tritkksta operaciniy nuostaty, apibrézianciy jo taikymo ribas, atsakomybés
paskirstyma ar rizikos valdymo mechanizmus bendrojo ugdymo mokyklose. Tarptauti-
niuose dokumentuose DI diegimas Svietime grindziamas zmogaus centriSkumo, skaidru-
mo, duomeny kokybés ir atskaitomybés principais (UNESCO, 2019; OECD, 2019), o
ES DI aktas §vietimo vertinimo sistemas priskiria didelés rizikos kategorijai, numatyda-
mas aiskius rizikos vertinimo ir Zmogaus priezitiros reikalavimus (EU, 2024). Tai rodo,
kad europiniu lygmeniu DI reguliavimas pereina prie aiSkesnio operacinio detalumo,
ypac vertinimo srityje, tuo tarpu nacionalinis reguliavimas islicka ankstyvoje formavi-
mosi stadijoje.

Siy dviejy reguliavimo lauky palyginimas leidzia kalbéti apie normatyvine asimetrija:
formuojamasis vertinimas Lietuvos teisinéje bazéje yra konceptualiai brandus ir pedago-
giskai detalizuotas, o DI reguliavimas — dar fragmentiskas ir neintegruotas j ugdymo bei
vertinimo sistema. Ypac¢ reik§minga tai, kad formuojamojo vertinimo logika — nuolatinis
mokymosi duomeny rinkimas, individualizuotas grjztamasis rysys ir pazangos stebése-
na — konceptualiai sudaro prielaidas DI taikyti (Zhai, 2021; Zhai & Nehm, 2023). Teisés
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aktuose $iy sriciy sgsajos néra aiskiai artikuliuotos, todél teisiniu lygmeniu kol kas néra
suformuota nuosekli formuojamojo vertinimo ir DI integracijos logika.

Tyrimo rezultatai leidzia teigti, kad Lietuvoje formuojamojo vertinimo teisinis regla-
mentavimas yra konceptualiai brandesnis nei DI taikymo ugdymo procese reguliavimas.
Vis délto butent formuojamojo vertinimo principai galéty tapti pagrindu kryptingai DI
integracijai, jei nacionaliniu lygmeniu biity aiSkiau apibrézti rizikos klasifikavimo, atsa-
komybés paskirstymo ir zmogaus priezitiros mechanizmai. Tokia integruota normatyvi-
né sistema leisty suderinti inovacijy potencialg su pedagogine atsakomybe ir mokiniy
teisiy apsauga.

ES DI akto logika rodo aiskig krypti nuo principiniy deklaracijy prie operacinio regu-
liavimo, jtvirtinant rizikos vertinimo, atsakomybés ir Zmogaus priezitiros reikalavimus.
Lietuvos teisingje bazéje analogisky mechanizmy bendrojo ugdymo kontekste kol kas
néra, todél galima teigti, kad nacionalinis reguliavimas dar neperéjo i$ strateginio dis-
kurso j operacing norming fazg.

ISvados

Tyrime, taikant teminge dokumenty analize, buvo jvertintas formuojamojo vertinimo ir
dirbtinio intelekto (DI) naudojimo bendrojo ugdymo mokyklose teisinis reguliavimas
Lietuvoje (11 teisés akty dél formuojamojo vertinimo ir 4 dokumentai, susij¢ su DI nau-
dojimu Svietimo srityje).

Pirma, formuojamasis vertinimas Lietuvos teisés aktuose apibréziamas gana nuosek-
liai: jis suprantamas kaip nuolatinis ugdymo proceso komponentas, orientuotas j moki-
niy mokymosi proceso stebésena, individualios pazangos skatinimg ir pagalba mokytis.
Teisés aktuose akcentuojama mokytojo ir mokinio saveika, dialoginis grjztamasis rySys
bei mokiniy savireguliacijos ir motyvacijos stiprinimas. Taip pat iSrySkéjo septynios for-
muojamojo vertinimo strategijos, i§ kuriy labiausiai akcentuojamos grjztamojo rysio tei-
kimas ir refleksija bei jsivertinimas, o visuma formuoja tarpusavyje susijusj, integruotg
modelj.

Antra, nors formuojamasis vertinimas dokumentuose jtvirtinamas kaip privalomas
taikyti, teisinis reguliavimas néra visiskai suderintas: skirtinguose teisés aktuose nevie-
nodai apibréziami mokymosi pasiekimai ir pazanga, skiriasi vertinimo biuidy klasifikacija
bei formuojamojo vertinimo objektas. Sios neatitiktys gali apsunkinti vienodg formuo-
jamojo vertinimo taikyma mokyklinéje praktikoje, todél aktualus didesnis reguliavimo
sistemiSkumas ir tarpusavio suderinamumas.

Treéia, DI naudojimo Svietime teisinis reguliavimas Siuo metu yra fragmentiskas ir
menkai operacionalizuotas bendrojo ugdymo lygmeniu. DI apibrézimas pateikiamas
tik viename dokumente (mokslo ir studijy aplinkai skirtose gairése), o DI naudojimas
mokyklose, ugdymo procese ir (ar) vertinime nacionaliniuose teisés aktuose néra api-
bréztas. Nors strateginiuose dokumentuose DI siejamas ir su inovacijy potencialu (pvz.,
personalizuotu mokymusi), ir su rizikomis (pvz., nelygybe, SaliSkumu, informacijos pa-
tikimumu), praktiniam taikymui mokyklose triiksta aiskiy gairiy, atsakomybiy, atrankos
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bei patikimumo / validumo kriterijy ir mokykloms pritaikyty etiSko naudojimo nuostaty.
Apibendrinant tyrimo rezultatus, darytina iSvada, kad Lietuvos teisinéje bazéje for-
muojamasis vertinimas yra konceptualiai brandi ir sistemiSkai iSplétota pedagoginé
konstrukcija, orientuota ] mokinio mokymosi palaikyma, dialogiSkuma ir individualig
pazangg. Normatyviniu lygmeniu $i sritis pasiZymi aiskiai artikuliuotomis vertybinémis
nuostatomis ir pedagogine logika, atitinkancia tarptautines formuojamojo vertinimo te-
orines kryptis. Taciau kartu nustatyti reguliacinio nuoseklumo triikumai rodo, kad net ir
brandziai konceptualizuota sistema gali susidurti su praktinio jgyvendinimo i$stikiais dél
terminologinio ir klasifikacinio fragmentiskumo. DI reglamentavimo analizé atskleidé,
kad Lietuvos teisés aktuose $ioje srityje dominuoja strateginis ir principinis diskursas,
o operacinio lygmens nuostatos, susijusios su rizikos klasifikavimu, atsakomybés pa-
skirstymu ar automatizuoto sprendimy priémimo ribomis, néra sistemiskai detalizuotos.
Todél kyla poreikis kryptingai plétoti mokykloms pritaikyta DI reguliavimo sistema,
suderintg su formuojamojo vertinimo logika ir nacionalinémis §vietimo kryptimis.

Tyrimo ribotumai

Tyrimas turi keleta ribotumy, kuriuos svarbu jvertinti interpretuojant gautus rezultatus.

Pirma, tyrimas apsiribojo nacionalinio lygmens teisés akty analize, todél nebuvo na-
grinéjami savivaldybiy dokumentai, institucijy vidaus tvarkos ar mokykly lygmens re-
glamentai, kurie praktikoje gali turéti reikSmingg jtaka formuojamojo vertinimo ir dirb-
tinio intelekto taikymui ugdymo procese.

Antra, dirbtinio intelekto naudojimo $vietime analizé buvo grindZziama ribota teisés
akty imtimi (keturiais dokumentais), atspindincia esamg, dar tik besiformuojantj teisi-
nio reguliavimo laukg. D¢l Sios priezasties gauti rezultatai labiau atskleidZia strategines
kryptis ir principinius akcentus, o ne i§samig, operacinio lygmens DI taikymo reguliavi-
mo sistemg bendrojo ugdymo mokyklose.

Trecia, tyrimas buvo grindziamas dokumenty analize, tod¢l jame nebuvo nagrinéja-
ma, kaip teisés aktuose jtvirtintos nuostatos yra interpretuojamos ir jgyvendinamos mo-
kykly praktikoje. Ateities tyrimuose tikslinga derinti teisés akty analize su empiriniais
duomenimis, jtraukiant mokytojy, mokykly vadovy ar Svietimo politikos formuotojy
perspektyvas.

Nepaisant Siy ribotumy, tyrimas suteikia sisteminj pagrinda suprasti formuojamojo
vertinimo ir dirbtinio intelekto naudojimo teisinio reguliavimo biikle Lietuvoje bei suda-
ro prielaidas tolesniems empiriniams ir lyginamiesiems tyrimams.

Tolesniy tyrimy perspektyva

Ateities Svietimo politikos ir teis¢kiiros pozifiriu aktualu siekti didesnio formuojamojo
vertinimo ir DI reguliavimo sisteminio suderinamumo. Kadangi formuojamojo verti-
nimo logika — nuolatinis duomeny rinkimas, individualizuotas griztamasis rysys ir pa-
zangos stebésena — konceptualiai sudaro prielaidas DI taikyti, tikslinga nacionaliniu ly-
gmeniu aiSkiau apibrézti Siy sric¢iy saveika. Tai apimty rizikos klasifikavimo principy
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detalizavimg, atsakomybés paskirstymo modeliy jtvirtinimg bei aiSkias nuostatas dél
automatizuoto sprendimy priémimo riby vertinimo procese.

Tolesni tyrimai galéty kryptingai analizuoti, kaip DI sprendimai praktiskai integruo-
jami j formuojamojo vertinimo procesus mokyklose ir kokj poveikj jie daro pedagogi-
niams sprendimams, mokiniy pazangai bei vertinimo kulttirai. Taip pat aktualu nagrinéti,
kaip nacionalinis teisinis reguliavimas gali evoliucionuoti nuo strateginio diskurso prie
operacinio detalumo, i§laikant zmogaus centriSkumo ir pedagoginés atsakomybés prin-
cipus.
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Priedai:

Priedas nr. 1

I analiz¢ jtraukti TA, regulivojantys formuojamojo vertinimo taikyma mokyklose.

Eil Istaigos | Prié- | Isiga-
Nr- Pavadinimas Priémé Rusis | suteiktas | mimo | liojimo
) Nr. data | data
LR Auksciau-
Lietuvos Respublikos §vietimo sioji Taryba - 1991- | 1991-
L |istatymas Atturiamass | 1Statymas | 1-1489 7 5| 0]
Seimas
Dél Mokykly, vykdané.iq begfirqjq LR $vietimo,
) ugdymo programas, .velk.los iSorinio | - lo ir sporto | [sakymas ISAK- |2007- {2007-
| vertinimo organizavimo ir vykdymo N 587 04-02 |04-12
- . ministeryja
tvarkos apraso patvirtinimo
Dél Formaliojo Svietimo kokybés LR §vietimo ir
3. |uztikrinimo sJistemos koncepcyijos mokslo minis- | [sakymas ISAK- ) 2008- | 2008-
. .. 3219 11-24 |12-03
patvirtinimo teryja
. LR §vietimo ir
Dél Geros mokyklos koncepcijos 2015- |2015-
4 | patvirtinimo mokslo Isakymas | V-1308 175 51 11595
ministerija
Dél Specializuoto ugdymo krypties
programy (pradinio, pagrindinio ir LR $vietimo ir 2016- |2016-
5. |vidurinio ugdymo kartu su meniniu | mokslo minis- | [sakymas | V-733 08-31 |09-03
ugdymu programy) meninio ugdymo |terija
dalies patvirtinimo
6. Dél tlﬁr.u.kadetq ugdymo sampratos ;l({)lfs?;loe?nr?risl-r Isakymas | V-902 2018- |2018-
patvirtinimo .. 11-15 |11-16
terija
Dél Priesmokyklinio, pradinio, LR $vietimo, 2022- |2022-
7. | pagrindinio ir vidurinio ugdymo mokslo ir sporto | [sakymas | V-1269 08-24 |09-01
bendryjy programy patvirtinimo ministerija
Dél Mokiniy, kurie mokosi pagal
bendrojo ugdymo programas, LR $vietimo, 2023- 12023-
8. | mokymosi pasiekimy vertinimo ir mokslo ir sporto |Isakymas | V-1125 08-31 109-01
vertinimo rezultaty panaudojimo ministerija
tvarkos apraSo patvirtinimo
Dél Specializuoto ugdymo krypties
programy (pradinio, pagrindinio LR $vietimo, 2023- |2023-
9. |ir vidurinio ugdymo kartu su mokslo ir sporto | [sakymas | V-1133 0831 109-01
inZineriniu ugdymu) inZinerinio ministerija
ugdymo dalies patvirtinimo
Dél Specializuoto ugdymo krypties Lietuvos Res-
rogramy (pradinio, pagrindinio ir ublikos $vie- 2023- |2023-
10. Bidﬁrinio ugdymo kalsuiu dailés ugdy- Emo, mokslo ir Isakymas | V-1526 12-01 |12-02
mu) dailés ugdymo dalies patvirtinimo | sporto ministerija
Dél Specializuoto ugdymo krypties
programy (pradinio, pagrindinio ir LR $vietimo, 2024- |2024-
11. |vidurinio ugdymo kartu su muzikos | mokslo ir sporto |[sakymas | V-311 03-19 | 03-20

ugdymu programy) muzikos ugdymo
dalies patvirtinimo

ministerija
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Priedas nr. 2

I analizg itraukti TA, reguliuojantys DI naudojimg mokyklose ir (ar) Svietime.

. Istaigos .. . | Isiga-
Eil. Pavadinimas Priémeé Rusis | suteiktas Priémi liojimo
Nr. mo data

Nr. data
Lietuvos Res-
e i publikos aka-
1 rll)ael}d[();:lbntl)n:r(l)()]lr:j(l)eilit:tjg; ]L<0 deminés etikos Isakymas | V-14 2024- 2024-
. rocesje airiy tvirtinimo " ir procediiry Y 04-29105-01
P gay tv kontrolieriaus
tarnyba
2 Di?l iﬁgg imo tff:fﬁodifféﬂi Eeesmz&sikos Rezoliu- |y 1viagag | 2024 | 2024-
© | By naudo) J SP cija 05-09 | 05-16
riuje principy Seimas
Deél Valstybés pazangos strate- | Lietuvos 2023-  |2023-
3. gijos ,,Lietuvos ateities vizija Respublikos Nutarimas | XIV-2466
. “ o . 12-23 12-29
,Lietuva 2050% patvirtinimo Seimas
Dél Devynlollktgsms L}etuvos Lletuvos. . 2024- 2024-
4. Respublikos Vyriausybés pro- | Respublikos Nutarimas | XV-54
. 12-12 12-12
gramos Seimas
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