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Anotacija. Straipsnyje pristatomos kataliky parapijy vizitacijose esanciy statistiniy duomeny apie parapijos
gyventojus panaudos galimybés tiriant gyventojy namy tkj. Kataliky parapijy vizitacijose esantys duo-
menys apie konkrecioje parapijos gyvenvietéje einanciyjy ir neinanéiyjy iSpazinties skaiciy, taip pat apie
diimy skaiciy leidzia suzinoti, kiek i$ viso parapijoje buvo gyventojy ir kiek gyventojuy gyveno konkrecioje
gyvenvietéje. Be to, gyvenvieciy sarasas leidzia rekonstruoti parapijos teritorijg. Tiesa, kataliky parapijy
vizitacijy duomenys daznai biina netikslis, o vélesniy vizitacijy duomenys neretai biina nurasyti nuo anks-
tesniyjy. Tokig situacija tenka konstatuoti kalbant apie Siauliy parapijos vizitacijas, kurios, spéjama, buvo
nurasytos nuo 1820 mety vizitacijos, tad Siame straipsnyje pateikiami tyrimo rezultatai i§ esmés leidzia
kalbéti tik apie ty mety situacija. Atlikus tyrima buvo pastebéta, kad parapijos teritorija i§ esmés nekito
nuo XVII a. vidurio arba kito nezymiai. Taip pat tos gyvenvietés, kurios buvo didziausios pagal gyventojy
skaic¢iy XVII a. viduryje, didziausios i$liko ir XIX a. pirmoje pus¢je. Apskaiciavus einanciyjy ir neinanciyjy
i¥pazinties santykj nustatyta, kad Siauliy parapijos vizitacijose buvo pateiktas tik gyventojy kataliky skaicius,
0 nuo parapijos centro nutolusiose kai kuriose gyvenvietése buves didelis neinanciyjy iSpazinties skaicius
greiciausiai rodo sielovados problemas, o ne kity konfesuu, gyventojy skai¢iy. Vidutiniskai viename namy
tikyje, kai laikoma, kad namy iikis buvo lygus diimui, Siauliy parapijoje gyveno 10,19 asmens, Siauliy
mieste — 7,98, Kuziy miestelyje — 14,5, Meskuiciy miestelyje — 11,35. Gautus tyrimo rezultatus palyginus
su kity miesty ir miesteliy duomenimis, i§ esmés galima teigti, kad didesniems miestams buvo biuidingas
mazesnis namy tkis, 0 maziems miesteliams — didesnis namy tikis. Tuo tarpu gautus tyrimo rezultatus néra
lengva palyginti su Vidurio ir Ryty Europos gyventojy namy tikio duomenimis, nes tyrimy rezultatai labai
priklauso nuo namy iikio sampratos. Nepaisant to, galima teigti, kad Siauliy parapijos vidutinis namy iikio
dydis buvo artimas Neretos (Latvija) gyventojy namy tkio dydziui.

Pagrindinés savokos: istoriné demografija, namy @ikis, parapijy vizitacijos, Siauliy parapija.

The Size of the Household of Siauliai Parish Residents in the First Half
of the 19t Century (According to the Data of the Visitations)

Abstract. The article aims to reveal the possibilities of the data contained in the parish visitations in deter-
mining the average household size of the residents of Siauliai parish. Firstly, the data on visitations allows
us to learn about the number of residents who came to catholic confession and those who did not come to
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catholic confession. Secondly, the source allows us to learn about the number of households in all parish
settlements. The data is important for calculating the number of residents in the settlements and in the whole
parish. The data on the number of residents allows us to calculate the size of the households in separate settle-
ments and in the whole parish. Moreover, this data can be used for the reconstruction of parish geographical
territory. On the other hand, the data on parish visitations can be incorrect as usually statistical information
was rewritten from the earlier sources. Considering Siauliai catholic parish visitations, it should be noted
that later visitations were rewritten from the visitations of the year 1820, thus this research only deals with
the situation of the year 1820. The analysis revealed that the geographical territory of Siauliai parish has
not significantly changed since the middle of the 17" century. Also, those settlements that were the largest
in terms of population in the middle of the 17" century, remained the largest in the first half of the 19
century. After calculating the ratio of those who went to confession and those who did not go, it was found
that in the visitations of Siauliai parish, only the number of Catholics was given, and in some settlements far
from the center of the parish, there was a high number of those who did not go to confessions, most likely
it indicates pastoral problems, and not the population of other denominations. On average, 9.7 people lived
in one household in Siauliai parish, 7.98 lived in Siauliai city, 14.5 lived in KuZiai town, and 11.35 lived in
Meskuiciai town. After comparing the results of the research with the data of other cities and towns, it can
be said that larger cities were characterized by smaller households, while small towns were characterized
by larger households. Meanwhile, it is not easy to compare the obtained research results with the household
data of the Central and Eastern European population, because the research results are highly dependent on
the concept of the household. Nevertheless, it can be said that the average household size of Siauliai parish
was close to the household size of the residents of Nereta (Latvia).

Keywords: historical demography, households, parish visitations, Siauliai parish.

Ivadas

Namy 1k, kaip demografinj ir ekonominj vieneta, galima apibrézti labai jvairiai. Pavyz-
dziui, vieni autoriai (Plakans, 1975, p. 629-654; Guzowski, 2019) Seimininky ir kam-
pininky Seimas yra linke laikyti, kaip sudarancias atskirus namy iikius, o kiti (Modell ir
Hareven, 1973, p. 467-479) namy iikio dalimi laiko netgi giminystés rySiais nesusijusius
nuomininkus arba bent jau pripazista, kad bet kokiu atveju Seimininkai ir nuomininkai
daro vieni kitiems jtaka (Szottysek, 2015a, p. 593, 594). Taigi, namy tikio dydis gali labai
priklausyti vien jau nuo to, kas bus laikoma vienu namy tikiu. Ta¢iau bet kokiu atveju i$
vidutinio namy tkio dydzio §j t3 jmanoma pasakyti apie tai, kokie sociodemografiniai
procesai vyko tam tikrame regione. Pavyzdziui, Mecislovo Juco teigimu, namy tkis
didéjo augant samdiniy skai¢iui, o samdiniy skaiciaus didéjima léme augantis gyvento-
ju skaicius. Be to, augantis gyventojy skaicius didino ir bezemiy skai¢iy (Jucas, 1972,
p- 99). Tad jei kampininkus laikytume Seimininko namy tikio dalimi, galétume teigti, kad
augantis gyventojy skaicius didino ir namy tikj. Taciau, kiek i§ tiesy augant gyventojy
skai¢iui namy tikis didéjo ir kokio dydzio namy tikis apskritai buvo vyraujantis? Be to,
kiek tikrai namy tkio samprata gali daryti jtakg namy tikio vidutinio dydzio nustatymui
ir apskritai tyrimo rezultatams?

Siame straipsnyje namy iikio vidutinis dydis nustatomas naudojant XIX a. pirmos pusés
Siauliy kataliky parapijos vizitacijose esan&ius duomenis. Siuose altiniuose yra surasytas
diimy skaicius, todél straipsnyje dimas laikomas namy tikio atitikmeniu. Tikétina, kad
diimo sgvokoje kampininky Seimos nelaikomos sudarancios atskirus diimus, bet laikomos
Seimininky dimo dalimi.
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Sio straipsnio tikslas — atskleisti parapijy vizitacijose esan¢iy duomeny galimybes nu-
statant Siauliy parapijos gyventojy vidutinj namy iikio dydj. Siekiant realizuoti uzsibrézta
tikslg, biitina jgyvendinti Siuos uzdavinius: (1) i$siaiskinti, kaip istorinés demografijos
tyrimuose galima panaudoti kataliky parapijy vizitacijas; (2) nustatyti Siauliy parapijos
gyventojy skaiciy ir patikslinti parapijos teritorijg; (3) iSsiaiskinti, kuri gyventojy dalis
buvo jtraukta j vizitacijas; (4) nustatyti vidutinj Siauliy parapijos gyventojy namy tkio
dydij ir duomenis palyginti su panasaus pobuidzio duomenimis, pateiktais istoriografijoje.

Uzsibréztam tikslui pasiekti ir iSsikeltiems uzdaviniams igyvendinti taikyti statistinis ir
lyginamasis metodai. Statistinis metodas svarbus renkant ir apdorojant duomenis, esancius
vizitacijose, taip pat nustatant atitinkamas vertes ir dydzius. Lyginamasis metodas svarbus
siekiant gautus rezultatus palyginti su istoriografijoje pateiktais duomenimis.

Vizitacijy panauda istorinés demografijos tyrimuose

Kataliky parapijy vizitacijos — tai Saltiniai, leidziantys suzinoti, kaip vizitacijos sudarymo
metu atrodé baznycios pastatas ir kiti parapijai priklausantys sakraliniai objektai. Taip
pat parapijy vizitacijos suteikia duomeny apie paraping mokykla, Spitole, klebono namus,
parapijos pajamas ir i§laidas, baznyc¢ios tarnus ir kita. Vizitacijos pabaigoje daznai trumpai
blina aprasSyta pati parapija ir pateikiamas parapijai priklausiusiy gyvenvieciy sgrasas
nurodant, kiek konkrecioje gyvenvietéje buvo dimy ir kiek buvo einanciy ir neinanciy
dydzio buvo parapija. Antra, Sie duomenys leidzia suzinoti, kiek parapijos gyventojy &jo ir
kiek néjo iSpazinties — kaip aktyviai naudojosi sakramentais. Trecia, sudéjus einanciyjy ir
neinanciyjy iSpazinties skaiciy, galima suzinoti, kiek konkrecioje gyvenvietéje vizitacijos
sudarymo metu buvo gyventojy, o sudéjus visy gyvenvieCiy gyventojy skaiCiy galima
suzinoti, kiek i§ viso gyventojy buvo parapijoje. Turimi duomenys apie gyventojy skaiciy
kiekvienoje gyvenvietéje ir visoje parapijoje sudaro galimybe iSsiaiskinti, kiek kiekvienoje

1 pav. Siauliy parapijos vizitacijos, sudarytos 1820 metais, fragmentas (Siauliy RKB vizitacija,
1820).
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gyvenvietéje ir visoje parapijoje viename diime gyveno gyventojy. Tad Sie duomenys gali
svariai papildyti namy tikio tyrimy duomenis. Tiesa, parapijy vizitacijos turi vieng esminj
trikuma. Neretai vélesnés vizitacijos blina nuraSomos nuo ankstesniy vizitacijy duomenis
pakoreguojant nezymiai arba visai nepakoreguojant. Tokiu atveju duomeny negalima
palyginti tarpusavyje ir negalima suZzinoti, kaip, pavyzdziui, kito parapijos gyventojy
skai¢ius arba vidutinis dimo (namy tikio) dydis. Taciau, jeigu duomenys biina originalis,
vizitacijos gali atskleisti ne tik momentine informacija apie parapijos gyventojy skaiciy
ir kitus istorinei demografijai svarbius parametrus, bet ir sudaro galimybe rekonstruoti,
pavyzdziui, gyventojy skaiciaus ir dimo (namy tikio) vidutinio dydzio kaita.

Siauliy parapijos teritorija ir gyventojai

Deja, daugelis XIX a. pirmos pusés Siauliy parapijos vizitacijy grei¢iausiai buvo nura-
Sytos nuo 1820 mety vizitacijos arba nuo kurios ankstesnés, mums nezinomos vizitacijos,
todel tai atima galimybe vizitacijose esancius duomenis lyginti tarpusavyje ir stebeéti
demografiniy procesy kaita. Kita vertus, turimi duomenys i§ 1820 mety sudaro galimybe¢
suzinoti, kokia buvo Siauliy parapija ir kaip gyveno jos Zmonés tuo metu. Siuo laikotarpiu
Siauliy parapija apemé didziule teritorija nuo Meskui¢iy apylinkiy $iauréje iki Einoraiéiy
apylinkiy pietuose, taip pat nuo Kuziy apylinkiy vakaruose iki Kairiy apylinkiy rytuose.
Svarbu pazyméti, kad 1820 mety Siauliy parapijos teritorija isliko i§ esmés nepakitusi nuo
XVII a. vidurio, nes aptariamojo laikotarpio Siauliy parapijos teritorija i§ esmés sutampa
su 1648-1666 mety Siauliy parapijos teritorija (Giedrimas, 2021b, p. 23-25). Svarbu
atkreipti démes;j j tai, kad netgi daugelis XVII a. vidurio didZiausiy Siauliy parapijos
gyvenvie¢iy didziausios iliko ir XIX a. pirmoje puséje. Stai 1648—1666 metais Siauliy
parapijoje pagal gyventojy skai¢iy didziausios gyvenvietés buvo Siauliy miestas, Sapnagiy,
Lieporiy ir Vink$nény kaimai. XIX a. pirmoje puséje Siose gyvenvietése taip pat gyveno
daugiausiai gyventojy, tik prie daugiausiai gyventojy turin€iy gyvenvieciy jau tenka
priskirti ir MeSkui¢iy miestelj, kuriame 1820 metais gyveno 295 gyventojai (zr. 2 pav.).

Palyginus Siuos duomentis, tikétina, galima teigti, kad Meskuiciy miestelis vis délto
turéjo biti didelis ir XVII a. viduryje, nes ankstesniame Siauliy parapijai skirtame darbe
buvo iskelta prielaida, jog 1677 metais Meskui¢iuose buvo pastatyta filiné baznycia todél,
kad Meskuiéiy miestelio gyventojams, kurie gyveno toli nuo Siauliy, buvo sudétinga
daznai pasiekti paraping Siauliy bazny¢ig ir joje daznai naudotis sakramentais, tad kadan-
gi Meskuiciuose XVII a. viduryje buvo daug gyventojy, ten bazny¢ia ir buvo pastatyta

(Giedrimas, 2021b, p. 25). Siauliy parapijai 1820 metais priklausé 97 gyvenvietés. Pa-
rapijoje dominavo didesnj gyventojy skaiciy turincios gyvenvietés. Per 100 gyventojy
turinéiy gyvenvie¢iy buvo 28 proc., o centringje istorinés Zemaitijos dalyje buvusiose
Kraziy ir Uzvencio parapijose tiek gyventojy turiniy gyvenvieciy buvo vos viena kita
(Giedrimas, 2021a, p. 16-26). Nepaisant to, Siauliy parapijoje daugiausiai buvo 50-99
gyventojus turindiy gyvenvieéiy, kas sudaré 39 proc. visy Siauliy parapijos gyvenvieciy.
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2 pav. Siauliy parapijos teritorija ir gyventojy skaiius gyvenvietése 1820 metais. Zemélapis
sudarytas naudojant ArcGIS online programa (Www.arcgis.com; www.esri.com).

Ar vizitacijose pateiktas tik parapijos gyventojy kataliky skaicius?

Taciau kyla klausimas, ar, turédami Siuos duomenis apie gyventojy skaiciy, galime sakyti,
kad zinome tikrajj gyventojy skai¢iy? Daugelyje parapiju, taip pat ir Siauliy parapijoje,
XIX a. pirmoje pus¢je gyveno nemazai ne kataliky (pavyzdziui, zydy, evangeliky liuterony
ir pan.), tad i§ kur Zinoti, Sie gyventojai buvo jskai¢iuoti ar ne? Ne katalikai gyventojai
eiti iSpazinties negal¢jo, o neinanciyjy iSpazinties skai¢iy mes turime. Taciau iSpaZinties
eiti negaléjo ir kataliky vaikai, kurie nebuvo pri¢j¢ Pirmosios Komunijos. Tad i§ pirmo
zvilgsnio atrodyty, kad nustatyti, buvo ar nebuvo surasyti parapijos gyventojai ne katali-
kai, tiesiog nejmanoma. Nepaisant to, vis délto patikrinti jmanoma. Visy pirma, reikéty
atkreipti démes; i tai, kad Lenkijos istoriografijoje, nagrin¢jancioje istoring demografija,
yra sutariama, jog 0—-14 m. vaikai sudaro 35-40 proc. visos populiacijos (Szottysek,
2015b, p. 842—845) arba yra laikoma norma, kai 40 proc. populiacijos sudaro 0—14 mety
vaikai (Geysztorowa, 1976). Tikétina, kad 0—14 m. amziaus laikotarpyje didzioji dau-
guma kataliky vaiky priimdavo Pirmaja Komunijg ir gal¢jo eiti iSpazinties. Taciau labai
didelé tikimybe, jog kataliky vaikai XIX a. pus¢je Pirmosios Komunijos tikrai prieidavo
jaunesni nei 14 mety, tad hipotetiskai deréty manyti, kad XIX a. populiacijoje daugiau-
sia turéty biiti apie 30 proc. vaiky, kurie dar negaléjo buti pri¢je Pirmosios Komunijos,
todel negaléjo eiti iSpazinties. Laikant, kad 30 proc. yra ta riba, belieka apskaiciuoti, kiek
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kiekvienoje gyvenvietéje buvo procenty gyventojy, kurie buvo katalikai, bet dar eiti iSpa-
zinties negaléjo. Apskaiciave bendrajg visai parapijai procentine neinanéiyjy iSpazinties
dalj, gauname, kad 1820 metais iSpazinties n¢jo 36 proc. gyventojy, kas rodyty, jog vis
délto vizitacijoje greiciausiai buvo surasyti tik katalikai. Ta¢iau apskaiciavus neinanciyjy
iSpazinties dalj kiekvienoje gyvenvietéje atskirai, paaiskéjo, kad kai kuriose vietovése nei-
nanc¢iyjy iSpazinties buvo labai daug, o kai kuriose — mazai. PavyzdZiui, bene maziausiai
neinaniyjy i$pazinties buvo (neskaitant dvary) Adomiskes kaime (19 proc.) ir Siauliy
mieste (20 proc.). Tai, kad Siauliy mieste buvo labai mazai neinanéiyjy i$pazinties, gali
rodyti, kad mieste vaikai Pirmosios Komunijos dazniau prieidavo jaunesni, negu kaime,
bet kita vertus, kaip tada paaiskinti, kodél kai kuriuose kaimuose buvo mazai neinanéiyjy
iSpazinties? Pavyzdziui, Adomiskéje 1820 metais buvo tik 19 gyventojuy, i$ kuriy i$pazin-
ties néjo 3. Siame kaime taip pat buvo tik 2 diimai. Gali biiti, kad tais metais Adomiskeéje
tiesiog buvo labai mazai vaiky, todél ir buvo mazai neinanciyjy iSpaZzinties. Taciau vargu
ar vaiky skaiciumi galima paaiskinti tai, kad, pavyzdziui, Einorai¢iy ir Giedriy kaimuose
i$pazinties néjo daugiau nei pusé gyventojy? Zinoma, yra tikimybe, kad Siose gyvenvietése
1820 metais buvo gerokai daugiau vaiky nei kitur, taciau Einorai¢iy ir Giedriy gyvenvietés
buvo labai nutolusios j pietus nuo Siauliy parapijos centro, todél, galbiit, parapija turéjo
problemy su Siy gyventojy sielovada. Taciau, nors parapija ir apéme didele teritorija, joje
aptariamuoju laikotarpiu jau buvo Meskuiciy filija ir KuZiy bei Reékyvos altarijos, kurios
iSpazinties n¢jo ir Bridy bei Tolio¢iy kaimuose, kurie, nors ir nebuvo pakankamai arti
parapijos centro, bet buvo ar¢iau nei Einoraiciai ir Giedriai. Tad kodél buvo gyvenvieciy,
kuriose daug Zzmoniy néjo iSpazinties, iki galo sunku atsakyti.

Siauliy parapijos gyventojy namy ikio dydis Vidurio ir
Ryty Europos kontekste

Siauliy parapijoje vidutinis namy tikio dydis sieké 9,7 asmens. Tokio dydzio namy tkis
daugiausia vyravo kaimiskose gyvenvietése, nes Siauliy mieste vidutinis gyventojy namy
ukis sieké vos 7,98 asmens. O Meskuiciy ir Kuziy miesteliy gyventojy namy iikio dydis
gerokai pranoko ne tik Siauliy miesto, bet ir kaimisky gyvenvieéiy gyventojy namy tikio
dydi: Meskuiciy miestelio vidutinis namy tikio dydis sieké 11,35 asmens, o Kuziy — 14,5.
Svarbu atkreipti démesj, kad didelis namy tkis buvo labiau btidingas pagal gyventojy
skai¢iy maziems miesteliams, o mazesnis — didesniems miestams. Pavyzdziui, nedideliuose
Kolainiy ir Uzvencio miesteliuose vidutinis namy tikio dydis atitinkamai sieké 13,28 ir
10,62 asmens, o didesniuose Joniskio ir Kelmés miestuose — atitinkamai 9,57 ir 6,35 as-
mens (zr. 3 pav.). Ta¢iau Sioje taisykléje galima pastebéti ir iSimciy. Pavyzdziui, mazuose
Verpenos ir Viesvény miesteliuose buvo labai mazas namy tikis, kuris sieké atitinkamai
vos po 5,36 ir 8 asmens. Nepaisant Siy duomeny, kaip matyti i§ lentelés, maZzesniuose
miesteliuose dazniau vyravo dideli namy tkiai, o didesniuose miestuose — mazesni. Sig
situacija galima interpretuoti remiantis tyrinétojos Oksanos Kovalenko jzvalgomis. Moks-
lininké pastebéjo, kad Ukrainos miestuose ir miesteliuose gyvene amatininkai buvo linke
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Miestu ir miestelin vidutinis namu iikio dydis 1820 - 1821 m.

Fil. ur. |Gyvenvieté Gyventoju sk. Diimy sk. Namn iikio dydis

1 Verpena 59 11 536
2. Kelme 718 113 6.35
3. Telsiai 854 122 7
4. Siauliai 989 124 7,98
5. Viedvénai 104 13 g
6. Joniskis 1053 110 957
7. Ukventis 223 21 10,62
8. Sakyna 305 20 11,25
9. Meskuidiai 295 26 11,35
10. Kolainiai 332 25 1328
11 Kutiai 87 (] 14,5

3 pav. Kai kuriy Zemaitijos miesty ir miesteliy vidutinis namy ikio dydis 1820—1821 m. Lentelé
sudaryta remiantis parapijy vizitacijy duomenimis (Joniskio RKB vizitacija, 1821; Kelmés RKB
vizitacija, 1821; Sakynos RKB vizitacija, 1821; Siauliy RKB vizitacija, 1820 ir Uzven¢io RKB
vizitacija, 1821).

sudaryti mazus namy tikius (Kovalenko, 2018, p. 68). Tikétina, kad didesniuose miestuose
telkési daugiau amatininky, todél ir bendras didesniy miesty gyventojy namy tikio dydis
yra mazesnis. Tuo tarpu mazesni miesteliai, kuriy gyventojy veikla buvo Zymiai artimesné
kaimo gyventojy veiklai, galimai didelius tikius sudaré¢ tod¢l, kad mazuose miesteliuose
buvo daug bezemiy kampininky, kuriy viename diime buvo labai daug, dél to ir vidutinis
namy tikio (dimo) dydis buvo didelis. Tai galima susieti ir su erdvés kiekiu. Kadangi
kaimiskose vietovése galimai buvo daugiau laisvy ploty Zmonéms kurtis, tai ir vidutinis
namy tikio dydis kaimiskose vietovése buvo mazesnis. Tagiau, kaip Siauliy parapijos gy-
ventojy namy tikio vidutinis dydis atrodé Vidurio ir Ryty Europos kontekste? | §j klausima
atsakyti néra taip paprasta, nes, kaip jau buvo minéta Sio straipsnio jvade, istoriografijoje
vyravo skirtingos namy tikio sampratos, kurios daro jtaka ir tyrimo rezultatams. Siauliy
parapijos gyventojy namy tikis, lyginant su kai kuriy kity krasty gyventojy vidutiniu namy
tikiu, didelis grei¢iausiai atrodo todél, kad j Siauliy parapijos gyventojy namy tikio savoka
jeina visi samdiniai ir kampininkai su savo Seimomis. Dél panasiy priezasCiy, matyt, ir
Neretos (Latvija) gyventojy vidutinis namy tikis buvo didelis ir sieké 13,8 asmens. O, kaip
jau buvo minéta, Lenkijos istoriografijoje kampininky Seimas dazniau stengiamasi laikyti
kaip sudarancias atskirg namy tikj, todél Lenkijoje vidutinis namy tikio dydis buvo gerokai
mazesnis ir sieké apie 6 asmenis viename namy tkyje (Szottyszek, 2008, p. 223-257).
Tad skaiciai labai priklauso nuo sampratos, todél itin svarbu atkreipti démesj j tai, kaip
duomenys yra interpretuojami.

43



eISSN 2783-6789  Acta humanitarica academiae Saulensis

ISvados

1.

Kataliky parapijy vizitacijos gali buti labai svarbios ne tik bandant nustatyti parapijos
teritorija, dydj ir gyvenvieciy skaiciy, bet ir nustatant parapijos gyventojy skaiciy, taip
pat — vidutinj namy @ikio dydj. Vizitacijose esanciy duomeny privalumas yra tas, kad
jie sudaro galimybe jvertinti, kokia visy gyventojy dalis (tik katalikai ar visi parapi-
jos gyventojai) buvo jtraukiama j parapijos gyventojy skaiciy. Pagrindinis vizitacijy
trikumas yra tas, kad jose yra pateikiama bendro pobuidzio statistiné suvestiné apie
gyventojy skaiciy parapijoje, kuri neretai biina ne tik netiksli, bet ir nurasyta nuo
ankstesniy vizitacijy.

. Pirmiausia, Siauliy parapijos vizitacijose esantys duomenys leido iSsiaiskinti, kokia

buvo parapijos teritorija XIX a. pirmoje pus¢je ir kiek konkrecioje gyvenvietéje buvo
gyventojy. Atlikus tyrimg paaiskéjo, kad Siauliy parapijos teritorija mazai kito nuo
pat XVII a. vidurio, be to, gyventojy skaiCius gyvenvietése kito taip pat daugmaz
stabiliai, nes didziausios XVII a. vidurio Siauliy parapijos gyvenvietés didZiausios
buvo ir XIX a. pirmoje puséje.

. Antra, remiantis vizitacijose pateiktais einan¢iyjy ir neinanciyjy iSpazinties parapijie-

¢iy skaidiais, nustatyta, kad Siauliy parapijos vizitacijose buvo grei¢iausiai suradyti
tik parapijos gyventojai katalikai, todél Siuo atveju galime kalbéti tik apie parapijos
gyventojy kataliky skaiciy ir gyventojy kataliky vidutinj namy tkio dydj.

Galy gale, nustacius gyventojy kataliky vidutinj namy tikio dydj ir gautus duomenis
palyginus su Vidurio ir Ryty Europos gyventojy vidutiniu namy tikio dydziu, paais-
kéjo, jog didelg jtaka vidutiniam namy tkio dydziui daré¢ tai, kaip buvo suprantamas
namy tkis (kas buvo jtraukiama j namy tikio sampratg). Interpretuojant gautus tyrimo
rezultatus iSeity, kad mazuose miesteliuose, tokiuose kaip Kuziai ir Meskuiciai, vyra-
vo didelis namy tkis todél, kad dél erdvés trikumo gyventojai gyveno kaimiskajam
gyvenimo biidui artimg gyvenimga labai susispaude, o didesniuose miestuose, tokiuose
kaip Siauliai, vyravo maZesnis namy ikis, nes didesniuose miestuose gyveno daugiau
amatininky, kurie samdé mazai samdiniy ir galbiit turé¢jo maziau kampininky.

Saltiniai
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