UNIVg,
s R,
N

$ % | Vilnius

B 7| University

C% 5 | Press Vilnius University Press
P

Archaeologia Lituana ISSN 1392-6748 eISSN 2538-8738

2018, vol. 19, pp. 141-153 DOI: https://doi.org/10.15388/ArchLit.2018.19.8

Lamatos piliakalniai kultiirinio
kraStovaizdzio kaitos kontekste

Mantas UZgalis

Silutées Hugo Sojaus muziejusv
Lietuvininky g. 4, LT-99185, Siluté, Lietuva
Siluté Hugo Sheu Museum, Lithuania
behindender@gmail.com

Straipsnyje analizuojama Lamatos piliakalniy raida kultirinio krastovaizdzio raidos kontekste. Aptarus Silutés—Priekulés—
Svéksnos apylinkése (VI a. pab.?) VII-XIII a., anot kai kuriy tyréjy, veikusio etnokultiirinio Lamatos darinio susiformavimo
ir etninés priklausomybés kontroversijas, detaliau nagrinéjama paleogeografinés aplinkos bei derlingy ir nederlingy
dirvoZzemiy jtaka piliakalniy pasiskirstymui ir to pasiskirstymo poky¢iams I tikstm. ir II tikstm. pradzioje. Galiausiai
analizuojamos atskiry Lamatos piliakalniy funkcinés paskirties pokyciai po XIII a., kai dabartinés Lietuvos teritorijoje
piliakalniai nustojo biiti naudojami kaip gynybiniai jtvirtinimai.

ReikSminiai ZodZiai: Lamata, piliakalniai, kultiirinis krastovaizdis, paleogeografiné aplinka, dirvozemiai.

The Lamata Hillforts in the Context of the Cultural Landscape’s Transformations

The subject of this study is Lamata land hillforts in the context of transformations of cultural landscape. Before starting
examine the main topic of this article there will be short summary about controversies of formation and ethnical dependencies
of the microregion between Siluté-Priekulé-Sveksna in western Lithuania which, according to some scholars, had been
existing as an ethnocultural Lamata construct in the (end of 6"?) 7t~13t centuries. The main goal of the article is to examine
the influence of the paleogeographical environment and fertile and non-fertile soils for an allocation and allocation changes
of the Lamata hillforts in the 1t millenium and in the beginning of the 2"¢ millenium AD. Finally, there is examine the
functional transformations of Lamata hillforts after 13" century — the period when hillforts in Lithuania territory ceased to
be used as a defensive fortifications.

Keywords: Lamata, hillforts, cultural landscape, palacogeographical environment, soils.

Ivadas

Piliakalniai yra iSraiSkingiausi prieSistorinio kultirinio krastovaizdZio elementai Lietuvoje. Ne iSimtis yra
pietvakariy Lietuvoje esantys Silutés—Svéksnos—Priekulés apylinkiy archeologijos paminkly grupei priskirtini
piliakalniai. Nors Lietuvoje piliakalniai, anot Algirdo Girininko, atsirado I tukstm. pr. Kr. pirmajame ketvir-
tyje (2013, p. 152, 154), aptariamoje teritorijoje, turimais duomenimis, pirmieji piliakalniai buvo jrengti tik I
tukstm. po Kr. pradzioje (Baubonis, Zabiela, 2005b, p. 10, 18, 24, 30; Bliujiené, 2012a, p. 19; 2012b, p. 76)! ir

I 2011 m. vykdyty Skomanty piliakalnio ir papédés gyvenvietés archeologiniy zvalgymy metu buvo padaryti penki greZiniai
rytiniame piliakalnio $laite, kuriame dél gamtiniy veiksniy ir vélesnés antropogeninés veiklos yra nuslinkes ir tebeslenka piliakalnio
rytinio pylimo kulttirinis sluoksnis, uzklodamas ankstyvesnius sluoksnius ir papédés gyvenvietés kultiirinj sluoksnj.

I8analizavus greziniy meéginius (pavyzdziui, BIS3) buvo i8skirti 5 skirtingi kultiirinio sluoksnio horizontai. Pirminis pavirSius
iki pradedant naudoti piliakalnj, remiantis “C metodu, datuotas 410 m. pr. Kr.—10 m. po Kr. (Vs-2151). Vir3 §io sluoksnio fik-
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dalis jy, kaip spé&jama, buvo naudojami iki pat istoriniy laiky XIII a. (Zr. Baubonis, Zabiela, 2005a, p. 424-433;
2005b, p. 6-33) ar net XIV a. vidurio?. Tai laikotarpis, kurio pradzia tiriamoje teritorijoje sutampa su vakary
balty pilkapiy kultiirg (Zr. Tautavicius, 1987, p. 86—88) pakeitusios Vakary Lietuvos kapy su akmeny vainikais
(I-V a.) kulttiros jsigaléjimo laikotarpiu (zr. Michelbertas, 1986, p. 238; Tautavicius, 1996, p. 74; Jovaisa,
1997, p. 54, 62; Siménas, 1997, p. 49-50). Nykstant minétai materialinei kultiirai, jos pietingje dalyje, vieny
tyréjy teigimu, VI a. pabaigoje—VII a. atsirado savarankiskas Lamatos etnokultiirinis darinys, kuris buvo nepri-
klausomas nuo Siaurinéje dalyje atsiradusio KurSo (Bliujiené, 2003, p. 122—-137; 2004, p. 61-78; Tautavicius,
1968, p. 5-11; 1996, p. 77-81; Vaskevicitte, 2007, p. 278-282; Jovaisa, Vaskevicitte, 2003, p. 75-76). Taciau
yra tyréjy, kurie nejzvelgia Lamatos etnokultlirinio savarankiSkumo ir priskiria jg kurSiams (Volkaité-Kuli-
kauskiené, 1970, p. 242-246), skalviams (Volkaité-Kulikauskiené, 1987, p. 188—191; 2001, p. 130-134) arba
zemaiciams (Sembritzki, 1926, p. 6; Zabiela, 1997, p. 214). Kadangi su Lamata siejamoje teritorijoje archeo-
logijos paminklai, jskaitant piliakalnius, néra tolygiai ir kompleksiskai iStirti, né vienos i§ minéty versijy ne-
galima be i8lygy priimti ar atmesti.

Siame straipsnyje atsiribojama nuo i¥samesnio Lamatos etnokultiirinés priklausomybés problematikos na-
gringjimo, pripazjstant, kad Siam mikroregionui vis délto buvo biidingi saviti materialiosios kulttiros bruozai
(Bliujiené, 2004). Taip pat atkreiptinas démesys, jog [-XII a. tiriamoje teritorijoje archeologijos paminklai geo-
grafiniu poziiiriu buvo pasiskirst¢ gana kompaktiskai, o nuo kity etnokultiiriniy dariniy teritorija skyré labai
aiSkiis neapgyvendinty teritorijy (dykry) plotai (Tucas, 2012, p. 97). Todél nesvarbu, ar Lamatoje nuo VI a.
pabaigos—VII a. gyveno atskira gentis, ar tik didesniy lokaliniy kultiiriniy skirtumy turéje¢ kurSiai, skalviai ar
zemaicliai, atskirti gana aiskiy geografiniy barjery (dykry).

Lamatos susiformavimas ir jos ribos X—XIII amZiuje

Nagrin¢jant Lamatos piliakalniy kultiirinio krastovaizdzio raida, biitina apsibréZzti jos teritorijos ribas. Deja, tai
galime padaryti tik hipoteti§kai. Be to, iki VII a. nebuvo susiformavusi ir pati Lamata, kurios biisima teritorija
pagal materialiaja kultlirg [-VII a. priklausé Vakary Lietuvos kapinyny kulttiros pietinei daliai, kuri nuo Siauri-
nés, bisimy kursiy teritorijos dalies kulttriskai nesiskyré (Tucas, 2012, p. 98-100).

Pietinés Vakary Lietuvos kapinyny srities ir véliau jos vietoje atsiradusios Lamatos etnokultlirinés srities ar-
cheologijos paminkly, kartu ir piliakalniy raidg [-XII a. pirmoje puséje detaliausiai yra kartografaves Rolandas
Tucas (2012, p. 97-121, pav. 13-21). IS autoriaus sudaryty zemélapiy aiskiai matyti, kad tiriamos teritorijos
ribos -V a. laikotarpiu keitési labiausiai. Jau VII a. Zemélapyje pazyméta susiformavusi Lamatos teritorija,
kurios ribos iki pat XII a. pirmos pusés mazai pakito. Tiktai X—XII a. Lamatos teritorija Siaurés vakarinéje da-
lyje iSsipléteé ir perzengé Minijos upe, sprendZiant i§ to, kad, kaip spéjama, vél buvo pradétas naudoti anksciau
apleistas Pleskuciy kapinynas (Tucas, 2012, pav. 13-21). Toks Lamatos Siaurés vakariniy riby iSsiplétimas yra
abejotinas, nes minimas kapinynas néra detaliau istirtas, todél nepakanka jrodymy nustatyti, ar jis buvo apleis-
tas ir vél naudotas X—XII a. Be to, atlikty negausiy archeologiniy tyrimy duomenys Pleskuciy kapinyna leidzia
datuoti tik II a. antra puse—IV a. viduriu (plg. Tamulynas, 1998, p. 220-224; Bezzenberger, 1914, s. 149-156).

suota $laito erozija po pirmojo piliakalnio apgyvendinimo etapo, datuota (*C) 2750-2250 m. pr. Kr. (Vs-2148). Auks¢iau buvo
su piliakalnio egzistavimo baigiamuoju etapu siejamas kultiirinio sluoksnio horizontas (Bliujiené, 2012a, p. 11, 19; Bliujiené
ir kt. 2012, p. 116, 120, 126-127). Taigi neatmestina tikimybé, kad Skomanty piliakalnis gal¢jo biiti pradétas apgyvendinti
ne anksciau kaip I tikstm. pr. Kr. pabaigoje ir ne véliau kaip I a. po Kr. TaCiau $iam teiginiui patvirtinti arba paneigti reikéty
detalesniy tyrimy. Turimais duomenimis, '*C metodu buvo patikslinta tik Vanagiy piliakalnio apgyvendinimo pradZzios data.
Piliakalnis datuotas 49 m. pr. Kr.—81 m. po Kr. (Vs-1361) (Girininkas, Zabiela, 2003, p. 306). Todé¢l labiausiai tikétina, kad
piliakalnis pradétas naudoti nuo I a.

2 2011 m. paleobotaniniai Ziedadulkiy tyrimai rodo, kad Skomanty aplinkoje buvo i$plite javai. Ta¢iau, remiantis Zieda-
dulkiy tyrimais, XIV a. antroje puséje Skomanty apylinkése vyko misky regeneracija, kuri gali biiti susijusi su Skomanty pilia-
kalnio ir gretimy gyvenvieCiy apleidimu. Taigi Skomanty piliakalnis su gyvenvietémis iki pat XIV a. vidurio ar kiek vélesnio
laikotarpio buvo apgyvendintas (Bliujiené ir k2. 2012, p. 101-102, 116-117, 122, 129-130, 134-135).
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Svary indélj apibréziant X—XIII a. Lamatos ribas ir kartografuojant archeologinius objektus yra jneS¢s Vla-
das Zulkus (Zulkus, Klimka, 1989, p. 21-26, pav. 8; Zulkus, 2004, p. 44—45, pav. 7). Turimi, nors ir ne itin
gausis ir patikimi, archeologiniai duomenys autoriui leido i$skirti minimo laikotarpio smulkesnius Lamatos
administracinius vienetus, kuriy svarbiausias politinis administracinis visos zemés centras buvo Skomanty pi-
liakalnis (Zulkus, 2004, p. 45). Tokie teritoriniai vienetai vélyvajame geleZies amziuje dazniausiai turéjo biti
administruojami i§ piliakalniy?.

Anot V. Zulkaus, vakariné Lamatos riba buvo Minijos upé, nes tarp jos ir Kursiy mariy nerasta jokiy vikingy
laiky paminkly (Zulkus, 2004, p. 45). Tiesa, turimais duomenimis, minima teritorija buvo negyvenama ir visa
[-XIII a. laikotarpj (plg. Tuas, 2012, pav. 13-21; Zulkus, 2004, pav. 7). Siaurin¢ Zemés riba ¢jo Minijos intako
Agluonos zemupiu, Aisés ir Veivirzo aukstupiais ir pastarosios upés intako Salpés aukstupiu. Nors tyréjas pazy-
mi $iaurés rytiniame Zemés kraste buvus gerai jtvirtinta Norgély—Matai¢iy piliakalnj (Zulkus, 2004, p. 45), jis
atsidaré uz zemélapyije i$skirty Zemeés riby (Zulkus, 2004, pav. 7) (plg. 1 pav.). Nuo $ios vietos Lamatos rytiné
riba &jo j pietus link Graumenos, A§vos ir Tenenio aukstupiy iki Sy$os aukstupio. Toliau j rytus buvo upiy ir upe-
liy i3takos ir driekiesi dideli miskai. Pietrytines ribas Zyméjo Lazduonény apylinkiy prie SySos upés gyvenvietés,
o §ios upés tekmé sudaré pieting Zemés riba (Zulkus, 2004, p. 44—45, pav. 7).

Siame straipsnyje atsiribojama nuo detalesnio tiriamoje teritorijoje gyvenusiy bendruomeniy etnogenezés
problematikos nagrinéjimo, o démesys telkiamas j minimoje teritorijoje buvusiy piliakalniy kultiirinio krasto-
vaizdzio raidos problematikg. Pasirinktos daugiausia kultiros paminkly apimancios, palyginti su kitais tyréjais,
R. Tuco pasitlytos hipotetinés X—XII a. pirmos pusés Siaurines, rytinés ir pietinés Lamatos teritorijos ribos
(Tucas, 2012, pav. 17-21). Kadangi desiniajame Minijos krante Lamatos Siaurés vakarinéje dalyje esancio Ples-
kuciy kapinyno naudojimas tiriamu laikotarpiu yra abejotinas ir neatmestina tikimybé, jog teritorijos gyventojai
galéjo kontroliuoti Minijos upe kaip svarby prekybos ir komunikacijos kanala, remdamiesi V. Zulkumi (zr. Zul-
kus, 2004, pav. 7), pagrindine Lamatos skiriamgja riba vakaruose laikysime Minijos upe (plg. 1-4 pav.)*.

Lamatos piliakalniai ir paleogeografiné aplinka

Priesistoriniais laikais gamtiné aplinka daré milziniska jtakg Zzmoniy gyvensenai ir su antropogenine veikla susi-
jusiy objekty, kartu I-XIII a. Silutés—Svéksnos—Priekulés apylinkése veikusiy piliakalniy pasiskirstymui. Deja,
iki Siol nesant pakankamai archeologiniy tyrimy, sunku atskleisti tiriamo mikroregiono piliakalniy vidine raida
ar jy paskirties transformacijas. Tiriamas arealas yra archeologiSkai geriau pazjstamas i§ laidojimo paminkly.
Taciau daugelis Lamatos piliakalniy yra datuoti tik pagal iSorinius poZymius ar jy aplinkoje rastus atsitiktinius
radinius, kai kur piliakalniy datavimg pagrjsti leidzia netoli esanciy tirty laidojimo paminkly datuota medZiaga’.

3 V. Zulkus, nagrinédamas X-XIII a. iSsikristalizavusius maZesnius Lamatos teritorinius vienetus, jy konkreéiai

nejvardija, o nagrinédamas tokio pat administracinio lygmens teritorinius vienetus pietinése kurSiy Zemése, juos jvardija kaip
piliy apygardas (Zulkus, 2004, p. 48, 50). Tatiau gana daZnai pasitaiko, kad akivaizdZiai piliy apygardy lygmens teritorinius
darinius sudariusios kelios bendruomenés neturéjo né vieno piliakalnio (Tucas, 2012, p. 63). Lamatos atveju tai pasakytina apie
Silutés apylinkése nuo roméniskojo laikotarpio esantj gausy kapinyny kompleksa, $alia kurio arti néra aptikta jokio piliakalnio,
galincio biiti potencialiu administraciniu centru. Taciau §i vietové galéjo biiti administruojama ir kitokiu biidu. Tiesa, pasitaiko
ir ginCytiny bandymy $iai vietovei kaip administracinj centrg priskirti apie 7 km j rytus nutolusj Vencky piliakalnj (Tucas, 2012,
p- 119-120, pav. 21). Tokiu atveju ,,pilies apygardos* terminas néra tinkamas. Todél Siame straipsnyje prioritetas bus skiriamas
platesniam — vals¢iaus terminui.

4 Tiesa, yra nustatyta, kad Lietuvos teritorijoje esanti Nemuno deltos dalis pradéjo formuotis ne ankséiau kaip prie$ 1000—
1200 m. Iki tol jos, Kroky lankos, gretimy apylinkiy, jskaitant Minijos delta, vietoje tyvuliavo didesné KurSiy mariy jlanka,
kurig supo lagiinos su pradéjusiomis formuotis Aukstumalos, Rupkalviy (Zalgiriy) ir kt. pelkémis (Damusyté, 2011, p. 131—
133). Kadangi Nemuno deltos, jskaitant Minijos delta, krastovaizdis buvo ir yra nuolat kintantis, ir vélyvojo gelezies amziaus
laikotarpiu Lamatos Zemés vakariniy riby negalime itin tiksliai apibrézti.

> PavyzdZiui, plg.: netirta I tikstm. po Kr. pradZia—II tukstm. po Kr. pradZia datuojama Paulai¢iy piliakalnj (Baubonis,
Zabiela, 2005b, p. 18-19) su greta jo esanciais Paulai¢iy (UK 3366) (I-1II a., VIII-XIII a.) ir Nikély (UK 3366) kapinynais
(II-VI a., IX-XII a.) (Rimantiené (red.), 1977, p. 72-73, 86).
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1 pav. Spéjamos Lamatos ribos X—
XIII a. ir piliakalniai (sutartiniai Zenk-
lai (5 pav.), piliakalniy pavadinimai ir
datavimas (lentel¢)). Sudaré M. Uz-
galis. Zemélapio pagrindas: [interak-
tyvus]. Prieiga per internetg: <https://
upload.wikimedia.org/wikipedia/
1t/4/4f/LietuvosGeografija.png> [ZiG-
réta 2018 m. kovo 7 d.]

Fig. 1. Hypothetical borders of La-
mata in the 10"—13" centuries and
hillforts (legend (fig. 5), names and
dating of the Lamata hillforts (ta-
ble 1)). Composed by M. Uzgalis. Map
based on: [interactive]. Available at:
<https://upload.wikimedia.org/wiki-
pedia/lt/4/4f/LietuvosGeografija.png>
[accessed on 7 March 2018].

Reikia pripazinti, kad Silutés—Svéksnos—Priekulés apylinkése didziule reik§me pasirenkant vietas piliakal-
niams jrengti turéjo upiy tinklai, kuriy kranty kySuliuose ir yra visi tyrinéjami piliakalniai. Neatsitiktinai didziau-
sig jy koncentracija matome Siaurinéje tiriamos teritorijos dalyje, kur yra tankiausias upiy tinklas (prie Minijos
intako Veivirzo ir pastarojo intaky Salpés ir A§vos). Sioje teritorijoje i§ viso aptikta 14 piliakalniy. LeidZiantis
pietus prie kito Minijos intako, Tenenio, zinomi tik du piliakalniai — Zakainiai ir Eidai¢iai (1 pav.). Dar labiau j
pietus didZiausio SySos intako — Susties baseine lokalizuojami Vanagiy ir Vencky piliakalniai. Pietrytinéje tiria-
mos teritorijos, kurios priklausomybé VII-XIII a. Lamatai kelia daugiausia abejoniy (Tucas, 2012, p. 113, 120),
dalyje Sy3os aukstupio baseine vienas $alia kito telkiasi Akmeniskiy, Akmeniskiy II ir Lazduonény piliakalniai
bei kiek atokiau, apie 6 km ] Siaurés vakarus nuo jy esantis Juodziy piliakalnis (1 pav.).

1231 m. pirmag karta istoriniuose Saltiniuose paminétas Lamatos (Lammato) (Scriptores, 1861, p. 737) vieto-
vardis lingvisto K. Biigos kildinamas i§ indoeuropietiska Saknj turin¢io zodzio lama (1atv.), noms (rus.), reiSkian-
¢io pelke, liting (Buga, 1959, p. 255). Toks vietovardzio kildinimas gerai atitinka ir dabartinj tiriamos teritorijos
krastovaizdj.
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Didzioji dalis Lamatos teritorijos su piliakalniais yra limnoglacialinése bei moreninése lygumose. Veivirzo
aukstupio ir ASvos zemupio baseinuose j kiek labiau iSsiskiriancias aliuvines lygumas jsiterpianciuose kranty kysu-
liuose buvo jrengti net $esi zinomi piliakalniai, tarp jy ir pats didziausias Skomanty piliakalnis. | vakarus driekési
per visg piliakalniy naudojimo laikotarpj minimoje teritorijoje neapgyvendintos Minijos upés aliuvinés ir pelkinés
lygumos (3 pav.). Jos pradéjo formuotis tik pirmaisiais amziais po Kr., kai Minijos upés sagnasos mazdaug nuo
Priekulés apylinkiy pradéjo kauptis piety kryptimi (Zulkus, Klimka, 1989, p. 22). | pietus nuo Lamatos taip pat
yra pelkinés ir aliuvinés lygumos, suformuotos Nemuno at$akos Rusnés (3 pav.). Sioje teritorijoje yra skalviams
priskiriamas V-VIII a. datuojamas Ruboky kapinynas (Siménas, 1996, p. 127-129; Tucas, 2012, pav. 17, 18).

Nuo gamtinés aplinkos vikingy laikotarpiu labai priklausé ir gyventojy tankis. Lamatoje vienai gyvenvietei
teko vidutini$kai apie 12—13 km?. Artimiausiose Siauriau buvusiose ir tankiausiai apgyvendintose Kurso Zemése
Pilsote — 8 km? ir Méguvoje — 11 km?2. Toliau  $iaure prie jiros buvusiose Duvzaréje — 12 km?2, Pamaryje (lat.
Piemare) — 20 km?2, Bandavoje — 16 km?2, Ventavoje — 20 km? (plg. Zulkus, 2004, p. 45, 48, 54, 56, 62, 65). Taigi
Lamatai rezultatas gana geras, zinant fakta, jog Kursas tuo metu, palyginti su kitomis Lietuvos ir Latvijos terito-
rijomis, buvo apgyvendintas tankiau (Zulkus, 2004, p. 65).
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3 pav. Lamatos piliakalniai ir paleo-
geografiné aplinka (sutartiniai Zenklai
(5 pav.), piliakalniy pavadinimai ir
datavimas (lentelé)). Sudaré M. Uzga-
lis. Zemélapio pagrindas: Baltrugaitis,
Ceponis  (kartograf.). 2017. Lietu-
va. Reljefo kilmé ir Zemévaizdziai,
1:1 500 000. Zemé. Geografijos atla-
sas mokyklai. Vilnius, p. 10

Fig. 3. Lamata hillforts and palaeo-
geographical environment (legend
(fig. 5), names and dating of the La-
mata hillforts (table 1)). Composed by
M. Uzgalis. Map based on: Baltrusai-
tis, Ceponis (mapped by) 2017. Lie-
tuva. Reljefo kilmé ir zemévaizdziai,
1:1 500 000. Zemé. Geografijos atla-
sas mokyklai. Vilnius, p. 10.

Lamatos piliakalniy pasiskirstymo skirtingy dirvoZemiu zonose kaita

Gana svarbus vaidmuo nustatant Lamatos piliakalniy raida I tokstm. ir II tokstm. pradzios kultirinio krasto-
vaizdzio kaitos kontekste tenka dirvozemiams. Senesniais tyrimais yra nustatyta, kad 53 % visy archeologijos
paminkly, vikingy laikotarpiu zinomy Vakary Lietuvos teritorijoje, buvo susitelke derlingesnio dirvozemio te-
ritorijoje (Genys, 1989, p. 130). Deja, Siy duomeny nebus galima adekvaciai palyginti su naudojamais Siame
straipsnyje, kuriame bus operuojama ne visy Lamatos archeologijos paminkly, bet tik piliakalniy ir jy jtakoje
buvusiy gyvenvieciy pasiskirstymo derlingo ir nederlingo dirvozemio zonose duomenimis.

Yra manoma, kad vikingy laikotarpiu teritorijy apgyvendinimui piety KurSe didesnés jtakos turéjo ne geriau-
sig dirvozemj] turinéiy viety, o geresn¢ apsauga nuo priesy galinéiy pasiiilyti viety pasirinkimas. Todél Zmonés
daznai apsigyvendavo prie upiy esanciose kalvose ir jy papédése. Ten pastatytose ir pacios gamtos geriau apsau-
gotose pilyse ir papédziy gyvenvietése buvo lengviau jrengti jtvirtinimus®. Toliau nuo svarbesniy centry jsikire

6 Ttvirtintos piliakalniy papédziy gyvenvietés arba jy dalys yra vadinamos papiliais (Zr.: Baubonis, Zabiela, 2005a, p. 6).
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kaimai dazniausiai biidavo apsupti misky ir praktikavo lydimine zemdirbyste, kuriai dirvozemio struktiira dide-
lés jtakos neturéjo (Zulkus, 2004, p. 66).

Su tokia nuostata galime sutikti tik i§ dalies. Lamatos teritorijoje, be piliakalniy, jy papédziy gyvenvieciy
ir papiliy, néra rasta atokiau esan¢iy gyvenvieciy. Nepaisant §iy sunkumy ir labai placios daugelio piliakalniy
chronologijos’, galime sglyginai nustatyti piliakalniy su jy papédziy gyvenvietémis ir papiliais i§sidéstymo san-
tykj derlingo ir nederlingo dirvozemio srityse I tukstm. ir II tikstm. pradZios laikotarpiais®. Lamatos vakarinéje
dalyje piliakalniy su papédziy gyvenvietémis aptinkama labai nederlingy ir nederlingy dirvozemiy zonose, kur

7 Dél archeologiniy tyrimy duomeny nebuvimo arba trikumo dauguma Lamatos piliakalniy, iSskyrus Skomanty (Zr.

iSnasas Nr. 1-2) ir i§ dalies Vanagiy (zr. iSnasg Nr. 1, 10), yra datuojami remiantis iSoriniy bruozy analize.

8 Daug neaiskumy kelia Salia Silutés nuo roméniskojo laikotarpio iki XIII a. buves kapinyny kompleksas, kurio artimoje
aplinkoje néra rasta gyvenvieciy. Todél dél gyvenvie€iy nebuvimo §i teritorija negali biiti jtraukta j piliakalniy ir kity gyvenvieciy
palyginamaja apskaita.
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vyrauja smélzemiai (4drenosols?), jaurazemiai (Podzols) (Sleinys, Motuzas, 2009a, p. 277; Sleinys, Motuzas,
2009b, p. 279) ir pasitaiko jmirkusio Slynzemio (Gleysol) (Vaisvalavi¢ius, 2009, p. 281) (4 pav.). Rytingje ir
pietrytinéje Lamatos dalyje piliakalniy su papédziy gyvenvietémis ir papiliais aptinkama derlingy balk§vazemiy
(Albeluvisols) ir isplautzemiy (Luvisols) zonose (Sleinys, Motuzas, 2009¢, p. 274; Sleinys, Motuzas, 2009d, p. 269)
(plg. 1, 4 pav.). I tiikstm. tiriamoje teritorijoje i$ viso buvo 22 piliakalniai, i§ kuriy 11 turéjo savo papédziy gyven-
vietes arba papilius. Skomantai turéjo netgi 2 papédziy gyvenvietes, o Vyskupiskiai netgi 2 papilius (plg. Baubonis,
Zabiela, 2005a, p. 424—433; 2005b, p. 6-33; Akmeniskiy piliakalnis II (UK 33334); Bliujiené, 2012a, p. 34, 6).
Susumave turimus duomenis, i§ viso zinome 35 gyvenvietes, i$ kuriy 14 piliakalniy, 5 papédziy gyvenvietes ir 3 pa-
piliai buvo derlingoje rytingje Silutés—Svéksnos—Priekulés apylinkiy dalyje. Taigi I tikstm. tiriamoje teritorijoje
apie 63 % piliakalniy su papédziy gyvenvietémis ir papiliais buvo susitelke derlingose Zemése. Taciau atmetus
derlingoje pietrytingje tiriamos teritorijos dalyje buvusius 4 abejotinos etninés priklausomybeés piliakalnius su

9
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5 pav. Sutartiniai Zenklai
Fig. 5. Legend.

Dirvozemiy pavadinimai pagal FAO (angl. Food and Agriculture Organization) taksonomijg.
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dviem papédziy gyvenvietémis (Juodziy, Akmeniskiy, Akmeniskiy I, Lazduonény), derlingy teritorijy gyven-
vie€iy skaicius sumazéja iki 55 %.

Nustojus naudoti I tikstm. pagal iSorinius bruozus datuojamus Gediky, Lekiy, Pavilnucio, Sakiutéliy, Stan-
kai¢iy ir Vanagiy!? piliakalnius (Baubonis, Zabiela, 2005b, p. 8, 16, 20-21, 28), Lamatoje iki II tikstm. pr.
liko tik 16 naudojamy piliakalniy ir 12 papédziy gyvenvieéiy, jskaitant papilius. Siuo laikotarpiu nederlingose
zemese liko 5 piliakalniai ir 4 papédziy gyvenvietés. Derlingose teritorijose buvo 11 piliakalniy, 5 papédziy
gyvenvietés ir 3 papiliai (plg. Baubonis, Zabiela, 2005a, p. 424-433; 2005b, p. 6-33; Bliujien¢, 2012a, p. 34,
6) (1-2, 4 pav.). Apibendrindami galime teigti, jog vélyvojo vikingy ir ikivalstybinio laikotarpio Lamatos derlin-
gose zemése telkési apie 68 % arba, atmetus anks¢iau minétg abejotinos etninés priklausomybés teritorija, 59 %
piliakalniy su jy jtakoje buvusiomis gyvenvietémis.

Kaip matome, vélyvuoju vikingy ir ikivalstybiniu laikotarpiu Lamatoje jvyko nezymus piliakalniy ir kity gy-
venviediy persigrupavimas j derlingy dirvozemiy teritorijas!!. Zinome, kad viduriniame ir vélyvajame geleZies
amziuje Vakary Lietuvos regionas iSsiskyré i$ rytinés Lietuvos dalies palankesnémis zemdirbystei saglygomis bei
glaudesniais ry$iais su pazangesniais krastais. Tai gal¢jo lemti gerokai ankstyvesnj ir pazangesnj dvilaukés, vé-
liau trilaukés Zemdirbysteés jsitvirtinimg (Tucas, 2008, p. 6). Lamatos atveju vélyvuoju vikingy ir ikivalstybiniu
laikotarpiu minétoms tendencijoms dar sustipréjus, tai galéjo lemti ir piliakalniy su jy aplinkoje buvusiomis gy-
venvietémis persiskirstymg j derlingesnes Zzemes. Taciau tai galéjo lemti ir specifinés vietinés gamtinés sglygos.
Lamatos vakaringje dalyje vyraujanciy skurdziy dirvozemiy srityje esantis reljefas yra ir kiek lékStesnis negu
rytinéje dalyje. Ten per derlingy dirvozemiy sritis driekiasi Minijos upés intaky Veivirzo, Tenenio, Sy$os aukstu-
piai su gilesniais sléniais, kuriy kranty kySuliai yra tinkamesni piliakalniams jrengti. Matyt, Sis faktorius vikingy
laikotarpiu, sustipréjus poreikiui dar stipriau jtvirtini piliakalnius, bus lémes, kad didesnis nuoSimtis piliakalniy
buvo naudojami biitent rytin¢je Lamatoje. Beje, pats didziausias piliakalnis ir spéjamas visos Lamatos politinis
centras Skomantai buvo jrengtas nederlingo dirvozemio zonos pakrastyje, besiribojanciame su derlingesnio dir-
vozemio zona (4 pav.), ir buvo apgyvendintas [-XIV a. vidurio laikotarpiu.

Piliakalniy vaidmuo smulkesniuose Lamatos teritoriniuose vienetuose

Yra zinoma, kad piliakalniai, be savo gynybinés paskirties, daznai teritorinéms bendruomenéms buvo prekybos
ir gamybos ar teritorijy administraciniai ir politiniai centrai (Baubonis, Zabiela, 2005a, p. 9). Kartais visas $ias
funkcijas galéjo apimti ir vienas piliakalnis. Dél archeologiniy tyrimy stokos labai sunku nustatyti, kurie Lama-
tos piliakalniai buvo ekonominiai, o kurie administraciniai ir politiniai centrai.

Vélyvuoju vikingy laikotarpiu atskiri tyréjai jau ryZzosi iSskirti atskiras Lamatos sritis, vadinamas piliy apy-
gardomis arba vals¢iais. Antai, V. Zulkus X—XIII a. kaip viena svarbiausiy Lamatos politiniy ir administraciniy
centry jvardija Skomanty pilj su visomis jos jtakoje buvusiomis gyvenvietémis prie Veivirzo upés'2. Uz keliy ki-
lometry j pietus nuo Skomanty tyréjas i§skiria Paulai¢iy kompleksa su gerai jtvirtintu Paulai¢iy piliakalniu (Zul-
kus, 2004, p. 45). Pastarasis, motyvuojant gana mazu atstumu iki Skomanty, gali biiti priskirtinas ir Skomanty
valséiui (pilies apygardai) (Tuéas, 2012, p. 119). Dar du kompleksai, pasak V. Zulkaus, yra Lamatos pietuose,
$alia Rusnés intako Sy3os. Vieng i§ jy sudaro trys piliakalniai, i$ kuriy geriausiai jtvirtintas Lazduonény pilia-

10 Vanagiy piliakalnis pagal iSorinius bruoZus yra datuojamas tik i§ dalies, nes '“C metodu yra nustatyta tik piliakalnio
apgyvendinimo pradzios data 49 BC-81 AD cal (Vs-1361). Todél labiausiai tikétina, kad piliakalnis pradétas naudoti nuo I a.
(Girininkas, Zabiela, 2003, p. 306). Nezinant Vanagiy piliakalnio apleidimo laikotarpio, jis priskirtinas pagal iSorinius bruozus
I tikstm. datuojamiems piliakalniams (Baubonis, Zabiela, 2005b, p. 28).

1" Tiesa, Lietuvos, Latvijos ir net Estijos pajiirio regionuose yra nustatyta panaSi archeologijos paminkly (laidojimo
paminkly, gyvenvieciy, piliakalniy bei pavieniy radiniy) persigrupavimo tendencija ir ankstesniais ankstyvojo metaly bei senojo
gelezies amziaus laikotarpiais, kai, tobuléjant Zemdirbystés technologijoms, Zzmonés vietoj lengviau jdirbamy, tac¢iau smélingy
ir nederlingy dirvoZemiy palaipsniui vis spar¢iau jsisavindavo derlingus, taciau primityvesnei Zemdirbystei nejveikiamus
molingus dirvozemius (Bagdanaviciiité, Marmaité, Valitinas, 2004, p. 155).

12 Naujausiy tyrimy duomenimis, Skomanty piliakalnio papédés gyvenvieté buvo apgyvendinta iki XII-XIII a. (Bliujiené,
2012a, p. 76).
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kalnis. Jame buvo vietinés reik§Smés centras, kurio kelios vietos buvo apgyvendintos (Akmeniskiai, Juodziai,
Katy¢iai) (plg. Zulkus, 2004, p. 45; Zulkus, Jarockis, 2013, p. 157). Kitas centras taip aiskiai néra jvardijamas.
Taciau i§ ankstesniy autoriaus publikacijy galime spéti, kad tai buvo vikingy ir ikivalstybinu laikotarpiu naudo-
tas 6 kapinyny kompleksas Silutés apylinkése (Zulkus, Klimka, 1989, p. 24).

R. Tucas j smulkesnius teritorinius vienetus — valséius, suskirsté ir kartografavo XI—XII a. antros pusés La-
matg (Tucas, 2012, pav. 21). Jis i8skyré 4 Lamatos valsCius, kuriy centrai buvo geriausiai jtvirtintuose piliakal-
niuose: 1) Skomanty; 2) Vencky (?); 3) Lazduonény; 4) Zakainiy arba Eidaiéiy) ir atskira Norgély bendruomene
(Tucas, 2012, p. 117-121).

Didele itakg tankesniam gyvenvieciy tinklui Siauringje Lamatos dalyje susidaryti ir Skomantams tapti visos
zemés centru tur¢jo kaimynysté su kurSiais. Pilsoto ir Lamatos Zemes viena nuo kitos skyré vos 10 km negyve-
nama teritorija, o i§ Zardés—Laisty pro Stragnus, Skomantus ir Svéksng Zemaitijos link éjo svarbus sausumos
prekybinis kelias (Genys, 1996, p. 100-103).

XIIT a. j rytine Baltijos regiono dalj atsikrauste vokieciy kariniai vienuoliy ordinai, vykdydami kolonizacing
politika, sutrikdé, o ilgainiui ir visiskai pakeité vikingy laikotarpiu vakary balty pasaulyje susiformavusig po-
liting ir teritoring konjunkttrg. Vokie¢iy ordino!? vykdytos politinés ir karinés akcijos XIII a. antrojoje puséje
sukélé zmoniy migracijas, iStustinusias kurSiy zemes ir kiek véliau privertusias migruoti vakary zZemaicius bei
lietuvius, dél to anksciau tarp genciy egzistavusios negyvenamos teritorijos prasiplété, labiausiai ryty kryptimi.
XIV a. pietinése kurSiy Zzemése ir Lamatoje labai sumaZzéjo gyventojy tankumas, tai netiesiogiai patvirtina labai
sumazéjes kapinyny skai¢ius XIV-XV a. (Zulkus, 2004, p. 204-205).

Lamatos piliakalniai po XIII amzZiaus

XIII a. yra Lamatos piliakalniy naudojimo pabaigos laikotarpis, kurio metu dar gal¢jo biiti naudojami maZiausiai
aStuoni piliakalniai (1-2 pav.) (Baubonis, Zabiela, 2005a, p. 424, 426, 428, 432; 2005b, p. 6, 14, 24, 32 (lentelé)).
Vélesniais laikais smarkiai keiciantis buvusios Lamatos teritorijos kultiiriniam krastovaizdziui, didzioji dalis, net
15 buvusiy piliakalniy buvo apleisti ir nepatyré stipraus antrinés antropogenizacijos!4 poveikio (2 pav.). Zinoma,
ir pastarieji patyré vienokj ar kitokj zmogaus veiklos poveikj, taciau jis nebuvo intensyvus, stiprus ir pastovus,
kad kardinaliai pakeisty piliakalniy i§vaizda. Toliau Lamatoje galime isskirti piliakalnius, i§ dalies patyrusius in-
tensyvios antrinés antropogenizacijos poveikj. Tokiems galime priskirti Mockaiéiy, Sitipariy, Vencky, Akmenis-
kiy II piliakalnius. Pavyzdziui, Vencky piliakalnio buves griovys yra uzlygintas, pylimas stipriai nuardytas arimy,
taciau dar yra iSlikusi nepaliesta piliakalnio aikstelé (Baubonis, Zabiela, 2005b, p. 30; Akmeniskiy piliakalnis II
(UK 33334)). O stipriai intensyvios antrinés antropogenizacijos paliesty piliakalniy faktiSkai didZioji dalis arba
visas plotas yra prarade pirmine i§vaizda. Tai Silutés rajone esantys Pavilnucio ir Vanagiy piliakalniai. Pavilnu¢io
piliakalnis faktiskai i§ visy pusiy suardytas arimy, $laitai lyginti buldozeriu (Baubonis, Zabiela, 2005b, p. 20).
Vanagiy piliakalnj stipriai performavo Siaurés vakarinéje ir Siaurés rytingje dalyse XVIII-XX a. pirmojoje puséje
stovéje dvaro pastatai, kuriy likusios pamaty Zymés. Vakarinio §laito virSutiné dalis dirbtinai pastatinta. Piliakalnis
apardytas per jj éjusiy keliuky, Siaurinis $laitas nuplautas upelio (Baubonis, Zabiela, 2005b, p. 28). Pabaigai biitina
paminéti visiSkai sunaikintg Sakutéliy piliakalnj, kurio buvimo vieta gana sunku jrodyti, nes piliakalnis XIX a.
pabaigoje buvo nukastas tiesiant Klaipédos—Silutés plenta. Dabar jo vietoje abipus plento likusi iki 3 m auks¢io
medziais apaugusi kalvelé nuolaidziais $laitais (Baubonis, Zabiela, 2005b, p. 20) (2 pav.).

13 Tki 1237 m. pagonisky Ryty Baltijos regiono genéiy nukariavimo ir kolonizavimo procese svarbiausig vaidmenj vaidino

Vokiec¢iy ir Kalavijuo¢iy ordinai. Po 1236 m. pralaiméto Saulés masio Kalavijuociy ordinas neatsigavo. Nustojo egzistaves
kaip savarankiska organizacija 1237 m., kai susijungé su Vokieciy ordinu ir tapo jo $aka, zinoma Livonijos ordino pavadinimu
(Gudavicius, 1999, p. 38, 43-45).

14 Sjame straipsnyje stipria antrine antropogenizacija bus laikomas procesas, kurio metu piliakalniai, pasibaigus jy kaip
gynybiniy jtvirtinimy naudojimo laikotarpiui, buvo panaudoti zmoniy dar kartg, bet kitokiems tikslams, labai stipriai pakeiciant
ankstesn¢ jy iSvaizda. Pavyzdziui, pasibaigus piliakalniy naudojimo laikotarpiui, dalis jy virto dvarvietémis, kiti buvo suarti ir
panaudoti kaip dirbami laukai ir t. t.
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Lentelé. Lamatos piliakalniy datavimas

Table. Dating of the Lamata hillforts.

Numeris Zemélapiuose Piliakalnis Datavimas

1 Akmeniskiai I tikstm. po Kr.—XIII a.
2 Akmeniskiai II I tikstm. po Kr—II tikstm. po Kr. pr.
3 Eidaiciai I tikstm. po Kr.—II tikstm. po Kr. pr.
4 Gedikai I tikstm. po Kr.
5 Jomantai I tikstm. po Kr. pr.—II tikstm. po Kr. pr.
6 Juodziai I tikstm. po Kr—II tikstm. po Kr. pr.
7 Lazduonénai I tikstm. po Kr.—XIII a.
8 Lekiai I tikstm. po Kr.
9 Mockaiciai I tikstm. po Kr.—XIII a.
10 Norgélai I tokstm. po Kr—XIII a
11 Paulaiciai I tikstm. po Kr. pr.—II tikstm. po Kr. pr.
12 Pavilnutis I tikstm. po Kr.
13 Sakutéliai I tikstm. po Kr. (?)
14 Skomantai I tikstm. pr. Kr. pab. (?)/I-XIV a. vid.
15 Stankaiciai I tikstm. po Kr.
16 Sitipariai I tokstm. po Kr. pr.—XIII a.
17 Uoksai I tokstm. po Kr.—II tiikkstm. po Kr. pr.
18 Vanagiai I tokstm. po Kr.
19 Veivirzénai I tokstm. po Kr.—XIII a.
20 Venckai I tokstm. po Kr. pr.—II tikstm. po Kr. pr.
21 Vyskupiskiai I tukstm. po Kr.—II tiikstm. po Kr. pr.
22 Zakainiai I tokstm. po Kr.—XIII a.

ISvados

1. Silutés—Svéksnos—Priekulés apylinkiy archeologijos paminkly grupei, kuri (VI a. pab.?) VII-XIII a. istorio-
grafijoje zinoma kaip Lamata, priskirtini piliakalniai buvo naudojami [-XIII a. (XIV a. vid.) laikotarpiu.
Nors istoriografijoje iki Siol néra vienodos nuomonés dél Lamatos etninés priklausomybés, kai kurie tyréjai
mano joje X—XIII a. laikotarpiu susiformavus atskirus vals¢iy (piliy apygardy) teritorinius vienetus, kurie
dazniausiai buvo valdomi i$ piliakalniuose jrengty piliy. Pats reikSmingiausias visos Lamatos politinis ir
administracinis centras su gyvenvietémis lokalizuojamas Skomanty piliakalnyje. Tankesnj gyvenvieciy tin-
kla turéjusioje $iaurinéje Zemés dalyje buvusius Skomantus kirto svarbus kur$iy zemés Pilsoto—Zemaitijos
prekybinis sausumos kelias.

. Palyginti su I tikstm., II tikstm. pradzioje Lamatoje juntama neryski piliakalniy su jy aplinkoje buvusiomis
gyvenvietémis persiskirstymo ] derlingesnes Zemes tendencija. Tai galéjo lemti kiek padidéjusi pazangesnés
dvilaukés, o véliau ir trilaukés Zemdirbystés reik§mé. Taip pat tai galé¢jo lemti sutapimas, kad rytinéje, derlin-
gesnéje Lamatos dalyje Minijos upés intaky Veivirzo, Tenenio, Sy3os aukstupiai su gilesniais sléniais turéjo
daugiau kranty kysuliy, tinkamesniy piliakalniams jrengti ir jy jtvirtinimams stiprinti, tai darési vis aktualiau
vikingy laikotarpiu.

. XIII a. nustojus naudoti piliakalnius, didzioji dalis Lamatos piliakalniy buvo apleisti ir nebepatyré intensy-
vios antrinés antropogenizacijos poveikio. Mockai¢iy, Sitipariy, Vencky ir Akmeniskiy II piliakalniai patyre
dalinj intensyvios antrinés antropogenizacijos poveikj. Pavilnucio ir Vanagiy piliakalniai tg poveik] patyré
visiskai, o Sakatéliy piliakalnis XIX a. pabaigoje buvo nukastas per jj tiesiant Klaipédos—Silutés plenta.
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The Lamata Hillforts in the Context
of the Cultural Landscape’s Transformations

Mantas Uzgalis

Summary

The subject of this study is the Lamata land hillforts in the context of the transformations of the cultural landscape. These
hillforts belonged to the Siluté-Svéksna-Priekulé archacological monuments group and were used during the 1513t (mid-
dle of the 14™) centuries AD. This territory, according to historiographic data, was known as Lamata from the 7t (late 6th?)
to the 13t centuries. Although there is no unanimous opinion about the ethnical dependence of Lamata in modern historio-
graphy, some scholars distinguish smaller territorial units of Lamata as existing during the 10"-13th century AD period,
the so-called castle districts or volosts (Lith. valscius), which were mostly managed from the hillforts. The most significant
political-administrative center of the entire Lamata is located in the Skomantai hillfort, including its satellite settlements.
The northern part of this land, having a higher density of settlements, including Skomantai, was crossed by the Kuronian
lands of Pilsotas — Samogitia’s main trade route.

In a comparison with data from the 1%t millennium, there is a slight tendency of relocation of the Lamata hillforts and
their satellite settlements into more fertile lands during the beginning of the 2" millennium. This could have been caused
by the increased importance of the more advanced agricultural cultivation methods, such as two-field or three-field systems,
which were developed later than slash-and-burn farming. This could have also been caused by the coincidence that in the
more fertile eastern part of Lamata, there were the tributaries of the Minija river, such as the uprivers of Veivirzas, Tene-
nys, and Sy3a, having deeper valleys and the protuberances of riverbanks more suitable for building hillforts and fortifying
them — hillforts that were further strengthened during the Viking ages.

From the 13 century, the Lamata hillforts were no longer used as defensive fortifications. Most of them were aban-
doned and no longer experienced any intensive secondary anthropogenic impact. In Mockaiéiai, Si@ipariai, Venckai, and
Akmeniskiai, 2 hillforts experienced partial impact of intensive secondary anthropogenization. Meanwhile, the Pavilnutis
and Vanagiai hillforts fully suffered such impact, while the Sakitéliai hillfort was dug over and destroyed during the
Klaipéda-Siluté road construction works in the end of the 19t century.
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