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Wojciech Nowakowski 

Das Graberfeld AukStakiemiai gehort zu den wichtig­
sten archaologiscnen Fundstellen des Memelgebietes. 
Diese Nekropole aus dem "preussischen Litauen" wur­
de in Jahren 1886-1888 von O. Tischler untersucht 

(0. Tischler, 1891, s. 99). Insgesamt wurden dort nicht 
weniger als 419 Graber gefundenl, die sowohl in die 

spatromische Kaiserzeit und die Volkerwanderungszeit 
als auch ins friihe Mittelalter zu dattieren sind. 

Die Funde aus dem Graberferld AukStakiemiai wur­
den leider niemals in einer monographischen Bearbei­
tung prasentiert. Die diese Nekropolis betreffenden 

Veroffentlichungen beschranken sich zu den wenigen 
kurzen Aufslitzen oder richtiger Ausgrabungsbericht­
en, in den O. Tischler immer dieselbe allgemeine Mit­
teilungen wiederholte - oft mit wortlich denselben 
Satzen (0. Tischler, 1877, s. 38-39; idem, 1888, s. 118-
122; idem, 1889, s. 14-23; idem, 1890, s. 27-31). Die 
Zeichnungen von einigen vor allem aber mittelalterli­
chen Funden publizierte W. Gaerte in seinem Handbuch 
der preussischen Vor- und Friihgeschichte, ohne den 
archaologischen Kontext oder Grabnummer zu erwah­
nen (w. Gaerte, 1929). Infolge der Kriegsschaden ging 
der im Konigsberger Prussia-Museum Fundmaterial 
verloren; somit wurde das Graberfeld AukStakiemiai 
fast zu einer "Geist-Fundstelle", ahnlicher einerGhost­
Town im Wild en Westen. 

1. Die Chronologie des Graberfeldes 
Aukstakiemiai (Oberhof) nach O. Tischler 

Die Bedeutsamkeit des Graberfeldes Aukstakiemiai 

iiberschritt aber die Grenzen des "preussischen Li-

I Das grosste bekannte Grabnummer lautet "419" (vg!. 
N. Aberg, 1919, s. 141-142). 
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tauens". Diese Nekropole diente niimlich O. Tischer als 

eine der wichtigsten, neben dem samlandischen Fried­

hof Dollkeim (Kovrovo), FundsteIlen zur Bildung se.in­
er Periodisierung der romischen Kaiserzeit und Volk­

erwanderungszeit (0. Tischler, 1880, s. 399-406; 

F. Lindemann, 1891, s. 8-10). Das chronologische 

Austeilen des Fundstoffs aus AukStakiemiai steUt sich 

der Tischlers Meinung nach folgend dar: 

Stofe B (1.-2. Jh.): nicht reprasentiert; 

Stufe C (3. Jh.): Armbrustfibel mit umgeschlagen­
em Fuss; Sprossenfibel; Halsring mit umwickelten 

Enden, mit Hacken und Dse; Halsring mit kegelformi­
gen Enden; breite,Armringe (Band- und Manschette­
narmringe); Spiralarmringe; romische Bronzemiinzen; 

Stofe D (4.-5. lh.): Armbrustfibel mit Nadelscheide; 

Sternfussfibel; spate Form der Armbrustfibel mit umge­
schlagenem Fuss; 

Stofe DIE (5. Jh.): Biigelfibel (Grab 102); 
Stofe E (5.-6. Jh.) nicht reprlisentiert; 
jiingste heidnische Zeit: z. B. eine Hufeisenfibel und 

eine spatere Armbrustsprossenfibel (Grab 419). 

2. Ein Vorschlag der chronologischen 
Bearbeitung der Funde aus dem Graberfeld 
Aukstakiemiai 
Im heutigen Forschungszustand scheint jeder Versuch, 
die Funde aus der beschriebenen Nekropole chronolo­
gisch auszuteilen, vergeblich zu sein. Doch lassen sich 
dank der verschiedenartigen Erwlihnungen in der alten 
Literatur ungefahr 100 Grabkomplexe rekonstruiren. Als 

die Quellen dienen vor allem die Fundlisten in den 
Werken von N. Aberg (N. Aberg, 1919, s. 141-142) und 
S. Bolin (S. Bolin, 1926, s. 203-240). Zahlreiche Nach­
richten sind auch in den Verzeichnissen von Analogien 
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fUr lettHindische Funde zu finden, die im Buch von 

H. Moora (H. Moora, 1938) in den Fussnoten zitiert 

wurden. Weitere Mitteilungen bringt die monographische 

Bearbeitung der Nadeln im Ostbaltikum mit (R. Snore, 

1930, s. 41-106), einen Grabkomplex kann man auch in 

den Werken von J. Puzinas (J. Puzinas, 1938, s. 81-82, 

Anm. 227 - als Pluciai, Grab 115) zu finden. 

Dank der oben beschriebenen "Rekonstruktion" der 

Grabkomplexe Hisst sich eine Kombinationsanalyse 

durchfiihren. In einem sog. Czekanowski-Diagramm 

wurden insgesamt 31 Kategorien1 dargestellt; es han­

delt sich um "chronologisch empfindlichen" Funden wie 

Fibeln, Schnallen usw. Ins Diagramm wurden sowohl 

die Zahl der Grabkomplexen mit sich miteinander 

vergesellschaftenden Funden, a1s auch einen Koeffizient 

nach der sog. Youle's Formel eingefiigt. 

Diese Formellautet 

Q 
(AB x ab) - (Ab x aB) 

(AB x ab)+ (Ab x aB) 

was bedeutet: AB - die Anwesenheit beider Merkmale 

im demselben Komplex; ab - die Abwesenheit beider 

Merkmale; Ab bzw. aB - die Anwesenheit eines Merk­

males und die Abwesenheit des anderen2• 

Im Diagramm (Tabelle 1) Hisst sich der Fundstoff in 

drei Gruppen austeilen, die als die drei Stufen der Bele-

I Die liste umfasst die folgenden Kategorien der Funde: 
1) Fibel der Almgren Gruppe V, Serie 7; 2) Spiralarmring; 
3) Bernsteinanhanger; 4) Halsring mit umwickelten Enden; 
5) Armbrustfibel mit hohem Nadelhalterumgeschlagenem Fuss; 
6) rtimische Bronzemunze; 7) Manschetten- und Bandarmring; 
8) Scheibenfibel; 9) Nadel mit profiliertem Kopf; 10) Halsring 
mit Kegelenden; 11) Armbrustfibel mit umgeschlagenem Fuss 
und Ringgarnitur; 12) Spiralfingerring; 13) Brillenspirallen 
anhanger; 14) Rosettennadel; 15) Sprossenfibel; 16) Dreieckan­
hanger; 17) Kettentrager und Zwischenglieder; 18) Kopf-und 
Armringe aus Spiralrtihrchen; 19) Bernsteinpaukenperle; 
20) Fibel mit sich verbreitendem Fuss; 21) Armring mit dreiecki­
gem Querschnitt und verschmalerten Enden; 22) grosse Arm­
brustfibel mit umgeschlagenem Fuss; 23) Nadel der Beckmann 
Gruppe B mit grossem Kopfring; 24) Kolbenarmring; 25) Arm­
brustfibel mit fester Nadelscheide; 26) glatter Halsring mit Ha­
ken; 27) dreikantiger Armring mit verbreiterten Enden; 
28) tordierter Halsring mit Haken; 29) Sternfussfibel; 30) Schnal­
le mit Metopendom; 31) spate re Armbrustfibel mit Ringgamitur. 

2 Fur die mathematische Bearbeitung wurde ein besonderes 
Computer-Programm benutzt, vorbereitet von Dr. Rafal Sztencel, 
Institut fUr Mathematik der Warschauer Universitat. Uber die 
Verwendung der Youlle'schen Formel in. der Archaologie vg\. 
L. Leciejewicz, 1956, s. 149-150; K. Godlowski, 1960, s. 11-12; 
E. M. Neuffer, 1965, s. 38-39, Tabelle 1; M. Gebuhr, 1970, s. 95-
98, Thbelle 1; U. Breitsprecher, 1987, s. 75-77. 

gung des Graberfeldes Aukstakiemiai anerkannt wer­

den konnten. 

a) Stufe I (Nr. 1-18) 

Die Liste der Leitfunde dieser Stufe offnet eine Fi­

bel aus dem Grab 212 (TabeIle 2a), die von S. Bolin als 

ahnlich einem Exemplar aus dem samUindischen Graber­

feld Fiirstenwalde bezeichnet wurde, was erlaubt, sie zur 

Serie 7 der Gruppe V nach der Klassifizierung von 

O. AImgren zuzurechnen (Nr. 1). Diese Fibel ist zwar in 

die altere romischen Kaiserzeit - also in die der Meinung 

von. O. Tischler nach in AukStakiemiai nicht vorkom­

mende Stufe B - zu datieren, war aber mit einem Spi­

ralarmring (Nr. 2), einem Halsring mit entwickelten 

Enden (Nr. 4), einer romischen Miinze (Nr. 6) und einem 

Bandarmring (Nr. 7) vergesellschaftet, was auf eine spat­

kaiserzeitliche Datierung hinweist. 

Zur Stufe I gehOrt gleichfalls sowohl eine einzige 

Armbrustfibel mit hohem Nadelhalter (Nr. 5) als auch 

zahlreiche Armbrustfibeln mit umgeschlagenem Fuss 

(Nr. 11) und Sprossenfibeln (Nr. 15), die aIle diesen 

Zeitabschnitt mit der 2. und 3. Phase der samlandis­

chen Dollkeim-Kovrovo-Kultur und somit mit iiberre­

gionalen Stufen B2/CI-Cl (ca. 150-250) synchronisier­

en lassen (W. N owakowski, 1996, s. 50-52, 

Tabelle XVI. 9-32). Die absolute Chronologie ist vom 

Pragungsjahr dort gefundenen Miinzen bestatigt 

(A. Bursche, 1996, s. 170-172). 

In der Stufe I iiberwiegen die Funde, die entweder 

iiberregional oder im gesamten baltischen Gebiet vorko­

mmen. AIs die lokalen Leitfunde lassen sich hingegen 

Rosettenkopfnadeln (Nr. 14), Kettentrager und Zwis­

chenglieder von Brustketten (Nr. 17) und vor allem 

Halsringen mit Kegelenden (Nr. to), die von H. Moora 

als "memelHindisch" bezeichnet wurden. 

b) Stufe 11 (Nr. 18-26) 

Zu dieser Stufe lassen sich nur wenige Grabko­

mplexe zuordnen (Tabelle 2c), was aber vom Fors­

chungsstand verursacht wurde. Die Stufe II des Graber­

feldes AukStakiemiai zeichnet sich durch die spateren 

Varianten der AImgren Gruppe VI: die Armbrustfibeln 

mit sich verbreitendem Fuss (Nr. 20) und die "grossen" 

Armbrustfibeln mit umgeschlagenem Fuss (Nr. 22), die 

der Dollkeim-Kovrovo-Kultur in ihrer Phase 4., also in 

den Stufen C2-C3 (ca. 250-350) vorkommen (w. No­

wakowski, 1996, s. 52-53, Tabelle XVI.33-36). 
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Ta bell e 1. AukStakiemiai (Oberhof) 

2 3 4 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18119 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 

1 
1 1 1 'I 1 

2 • 22 1 8 8 3 2 4 4 2 4 3 '1 2 

3 . 1 1 3 

4 • 23 11 2 6 2. 2 2 '1 1 2 4 

5 . 1 1 5 
6 !I 63 13 3 1 8 10 2 6 1 1 6 
7 !I 17 3 2 3 2 4 2 1 7 
8 l!I tI 6 2 1 1 8 
9 - 2 7 3 2 3 1 9 

10 + 
- - - 20 

1 4 1 1 1 3 10 
11 tI tI 5 • • + 11 2 1 11 
12 !I a • a 4 1 12 
13 !! fI 2 1 13 
14 !I a !! !! 11 2 '1 14 
15 !! l!I !i # fI l!I '1 15 
16 fI fI 11 ill # 3 '1 16 
17 55 .. fI + lE iI ii # 8 '1 17 

i 1 I 

18 ill !I fI fI # # 121 1 1 I 18 

I I 
19 !I I 2 I 19 
20 I . 1 I 20 
21 I 4 2 '1 21 
22 I . 1 '1 22 
23 tI I 5 2 I 23 

I i I 
24 I' 

, . -113 6 21 2 5 2 24 
25 I' , • 'I , 10 '1 2 25 
26 I , . I' • 31 26 

1 
27 1 27 
28 1 • 2 2 25 
29 I · • tI . 5 29 
30 I • . 1 30 
31 #1 # tI # #I . 3 31 

I 
1 2 3 4 5 {, 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23124 25 26 27 28 29 30 31 

Bezeichnungen der Tabelle: 

-0,20-0,20 ="'; 0,21- 0,50 = +; 0,51- 0,90 ==; 0,91-1,00 = #; 1,00< =. 

Gleiehzeitig zeiehnet sieh deutliehe ein breiter Uber- aueh Armbrustfibeln mit festem Nadelhalter (Nr. 25) 

gang zur folgenden Stufe Ill, der dureh die Anwesen- und Halsringe aus glattem Draht mit Hakenenden 

heit in den Grabkomplexen von Kolbenarmringen (Nr. 26). 

(Nr. 24), die in germanisehen Gebieten zum Fiirsten-

graberhorizont Zakrzow-Hassleben-Leuna gehOren: es c) StuCe OI (Nr. 24-31) 

Hisst sich als einen zusatzliehen Beleg furs Synehroni- Diese Stufe (Thbelle 2e) zeiehnet dureh spatere Arm-

sieren der Stufe 11 mit der iiberregionalen Stufe C2 brustfibeln mit umgesehlagenem Fuss und Ringgarni­

bewerten. Zu erwahnten "Ubergangsphase" gehoren tur, fur die ein breiter bandformiger Biigel typiseh ist 
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Ta bell e 2a. AukStakiemiai (Oberhof) 1 

2 3 1 
Grab:1 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 11 Grab: 

I 
212 I 
861 

2 I 
258 I 
322 I 
318 

320 

359 

27 

139 

220 
234 

326 

391 

355 

217 

321 

10 

13 

14 

15 

38 
48 

50 
157 

162 

200 

216 

221 

229 

231 

243 

264 

302 
303 

304 

316 

325 

338 

357 

360 

365 

372 

I I 
I 1 2 3 1 

I 
212 
86 

2 
258 

322 
318 

320 

359 

27 

139 

220 

234 
326 

391 

355 

217 

321 

10 

13 

14 

15 

38 

48 
50 

157 
;62 

200 

216 

221 

229 
231 

243 

264 

302 

303 

304 

316 

325 

338 
357 

360 

365 

37l 

Grab: I 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 , 2 3 4 5 6 7 8 9 O· 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 '1 Grab: 

(Nr. 31), und die in Masuren in Grabkomplexen der 

"masurgermanischen Kultur" der dortigen Stufe E 

vorkommen. In der ahnlicher chronologischen Position 

plazieren sich in Masuren auch Hals- und Armringe aus 

tordiertem Draht (Nr. 28) und Schnallen mit Metopen­

dorn (Nr. 30). In Aukstakiemiai sind alle diesen Funde 

mit einer Sternfussfibel des Typs 11 vergesellschaftet 

(Abb. 1) (A. Bittner-Wroblewska, 1991, s. 61), die zu 
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Ta bell e 2b. AukStakiemiai (OberhoO 2 

1 1 3 1 
Grab: 1 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 11 Grab: 

. I 
374 
375 

3n 
379 
389 

313 
219 

343 

356 
147 
311 

85 

164 

158 

306 

207 
208 
175 

366 

161 
351 

310 

346 

372 
344 

333 
7 

369 

380 

352 

388 

332 
204 

215 

106 
11 
16 

46 
163 
195 

178 
196 

153 

1 

I I 
I 1 2 3 I 

1 374 

1375 

13n 
1379 

1389 

1 313 
1 219 

1 343 
1 356 

1 147 
311 

85 

164 

158 

306 

207 
208 
175 

366 

161 

351 
310 
346 

372 
344 

333 
7 

369 
380 

352 

388 

332 

204 

215 
106 

11 

16 

46 
163 
195 
178 

196 
153 

Grab: I 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 1 I Grab: 

den Leitfunden der Stufe D gehort und - aufgrund dem Stufe D und hochstwahrscheinlich mit dem Anfang 

Grabkomplexe aus Pruszcz Gdanski - in die 1. Haifte Stufe Esynchronisieren (375/400-475/500?), derwohl 

des 5. lh. zu datieren ist. Die Stufe III der Nekropole dervon O. Tischlervorgeschlagenen "Ubergangsphase 

Aukstakiemiai lasst sich also mit der iiberregionalen DIE" entspricht. 
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Ta bell e 2c. AukStakiemiai (Oberhot) 3 

3 1 
Grab: 1 1 2 3 4 5 6 7 B 9 0 1 2 3 4 5 6 7 B 9 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 '1 Grab: 

I I 
ill ill 
1W 1W 
3~ ~1 

no no 
362 362 
40 40 

214 214 

n1 n1 
1~ 1~ 

3~a 3~a 

152 152 

~ ~ 

202 202 

~ 3~ 

350 350 
In In 
319 319 

I 
107 1 107 
181 1 181 

179 1 179 

~ 1 ~ 

1 
94 1 94 
1~ 1 1~ 

115 I. 115 

251 1 251 

~ 1 ~ 

~ 1 ~ 
105 1 105 

m 1 m 
I 1 

402 1 1 402 

1 1 
140 .1 1 140 

3W I. 1 399 
400 I. 1 400 
309b I. 1 309b 

254 I. 1 254 
76 .1. • ·1 76 

132 I. • •• 1 132 

79 1.1 79 

1 
1 2 3 1 

1 2 3 4 5 6789 0 1 2 3 4 5 6 789 0 1 234 5 678 ~ o· '1 

3. Schlussfolgerungen disierung annahernd iibereinstimmt: es lasst sich nur 
eine kleine Verfeinerung einfiigen. 

Aufgrund der Ergebnisse der oben dargestellten Anal- Gleichzeitig kann man bemerken, dass die Stufen 

yse kann man zum Schluss kommen, dass das O. Tisch- B2/C2-Cl (Stufe I in AukStakiemiai), also die Bliitezeit 

lers chronologische Schema mit der modern en Perio- der Bernsteinstrasse, als "kosmopolitisch" betrachtet 
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Abb. 1: Funde aus dem Grab 132 [nach N. Aberg, Ostpreussen in der Volkerwanderungszeit, Uppsala-Leipzig, 1919). 

werden konnten: offenbar ist das zahlreiche Vorkom­

men in AukStakiemiai derjenigen Funde, die in dem­

selben Zeitabschnitt fur die samlandische Dollkeim­

Kovrovo-Kultur typisch sind. Erst in den Stufen C2-C3 

(Stufe 11 in AukStakiemiai) zeichnet sich eine lokale 

Verfarbung, wohl als eine Konsequenz des Zusammen­

bruches der uberregionalen Kontakte. Ferner 

(Stufe III = D-D/E) entstand ein deutlicher Vnter­

schied im chronologischen Rhythmus zwischen der 

archaologischen Kulturen aus dem Samland und aus 

dem Memelgebiet. Es bedeutet, dass einen einzigen 

Faktor, der die beide westbaltische Territorien einigte, 

der Bemsteinhandel darsteIlt. Nach seinem Zusammen-
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bruch ging die Entwicklung des Samlandes und Memel­

gebietes in den verschiedenen Richtungen. 

Diese lokale Vnterschiede konnten gleichfalls 

O. Tischler seines Ablehnen der Stufe E in AukStaki­

emiai suggerieren hiitten. Fur O. Tischler batten die 

Fundmaterialien der Stufe E sich mit dem "masurger­

manischen" Fundstoff decken soIl en. Die Abwesenheit 

derjenigen Elementen wie Bugelfibeln regte O. Tischler 

an, um anzuerkennen, dass in Aukstakiemiai "die 

Stufe E nicht reprasentiert ist". 

Vnd zum Schluss etwas Optimistisches: man kann 

auch eine chronologische Gliederung desjenigen 

Graberfeldes vorstellen, das "nicht mehr existiert"! 
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VĖLYVOJO ROMĖNiŠKO LAIKOTARPIO IR TAUTŲ KRAUSTYMOSI LAIKOTARPIO 
CHRONOLOGIJOS PROBLEMA KLAIPĖDOS SRITYJE PAGAL AUKŠTAKlEMIŲ 
(OBERHOF) KAPINYNO RADINIUS 

Wojciech Nowakowski 

Santrumpa 

Įdomiausiems vakarinių baltų paminklams priklauso Nemu­
no žemupyje esantis AIlkštakiemių kapinynas. Ji tyrinėjo 
O. Tischleris 1886-1888 metais. Iš viso buvo atidengta ne 
mažiau kaip 419 kapų, kurių ikapės tapo (kartu su Sambijos 
Dollkeim (Kovrovo) kapinyno ikapėmis) Tischlerio chrono­
loginės sistemos (A-B-C-D-E) sukūrimo pagrindu. Ši sis­
tema neprarado savo aktualumo ir mūsų dienomis. 

Aukštakiemio kapinyno likimas panašus i daugelio bu­
vusių Rytpriisių paminklų - turtingi radiniai nepaskelbti, 
išskyrus kelias žinutes, jie dingo kartu su "Prussia-Museum" 
rinkiniais. Nepaisant to, kad neturime realiai esančios me­
džiagos ir šaltinių publikacijų, galima pamėginti atlikti 
Aukštakiemių kapinyno chronologinę analizę. Paskelbtos 
pavienės žinutės (daugiausia nuorodos Abergo, Bolino ir 
Mooros darbuose) leido atkurti apie 100 kompleksų (deja, 
didelė dalis atkurta iš dalies), tinkamų radinių koreliacijai. 
Panaudota 31 .. chronologiškai jautrių" radinių kategorija, 
be "Perlen" ar "Spinnwirtel" ir t. t. Reikėjo atsisakyti ir 
tokių daiktų, kurie aptikti tik vieną kartą, be žinomų tiks­
lesnių aplinkybių. Galima išskirti tokius laikotarpius. 

I periodas. Jam skirtini smeigtukai su profiliuota arba 
rozetine galvute, lankinės segės lenkta kojele, laiptelinės se­
gės, lankinės segės aukšta užkaba, antkaklės kūginiais ga­
lais ir viela apvyniotais galais, juostinės ir jvijinės apyran-

kės. Atkreiptinas dėmesys i daugybę romėniškų monetų, taip 
pat i skydelines seges - tikriausiai tai vietinis ~omėniškų se­
gių sekimas. Šis laikotarpis atitinka periodus B/CI ir CI , ar­
ba apie 150-250 metus. 

O periodas išskiriamas pirmiausiai pagal VI Almgreno 
grupės lankinių segių lenkta kojele vėlyvus variantus, kartu 
su Sambijos segių formomis, būdingomis periodams ~- CJ 

(250-300 m.). Aiškiai matyti perėjimas i III periodą pagal apy­
rankes pastorintais galais, kurios germanų srityse datuojamos 
nuo Zakrz6w-Hassleben-Leuna tipo kunigaikštiškų kapų ho­
rizonto (~). 

m periodo pagrindiniu chronologiniu rodikliu yra vėly­
vos lankinės segės lenkta kojele, kurių Mozūruose aptinka­
ma vadinamuose .. masurgermaniscbe Kultur" kapų kom­
pleksuose, datuojamuose E periodu. Mozūruose taip pat pa­
našiai datuojamos tordiruotos vielos antkaklės ir apyrankės, 
sagtys su metopiniu liežuvėliu. Aukštakiemiuose pastarieji 
radin'iai chronologiniu požiūriu yra vienalaikiai su II tipo se­
gėmis žvaigždine kojele - D periodo chronologiniu rodik­
liu. III periodą reikia tapatinti su D periodu arba tikriausiai 
su E periodo pradžia (375/400-475/500? m.). 

Galimos tirti medžiagos analizė patvirtina O. Tischle­
rio chronologinę schemą, kurią galima tik vos kiek patiks­
linti. Galima pažymėti, kad periodai BiCI-CI' arba ginta-
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ro kelio žydėj imo laikotarpis, Aulcltakiemiuose yra "kos­
mopolitiniai" - čia gana daug daiktų, būdingų Sambijos kul­
tūrai. Tik periodais C2-c. aiškiai pastebimos vietinės ten­
dencijos, matyt, atsiradusios nutrūkos ryšiams tarp genčių. 
Vėliau vis aiškesni kultūros r~idos ritmo pokyčiai (vėlavi­
mas?), rodantys skirtingą Sambijos ir Nemuno žemupio sri-
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ties raidą. Abiejų baltų sričių vienijančiu elementu galėjo 
būti tik prekyba gintaru . 

.... baigai - optimistinė išvada: visgi galim/! nustatyti chro­
nologiją kapinyno, "kurio nėra"! 

Vertė 

M. Michelbertas 


